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Seznam zkratek:

BAT
BPEJ
BREF

BRKO
BRO
CLRTAP

CZT
CDD
cov
CR

¢csu
CuzL
DP

DV

EAO
EHK OSN
EHS

EN

ENV

EU

EZ

FB

FO

GIS
HDP
HPH
HEIS
CHKO
CHLU
CHOPAV
CHUEV
IACS

Best available technology (Nejlepsi dostupna technika)
Bonitovana pudné-ekologicka jednotka

Best Available Techniques Reference Documents (Referencni
dokumenty o nejlepSich dostupnych technikach)

Biologicky rozlozitelny komunalini odpad

Biologicky rozlozitelny odpad

Convention on Long-range Transboundary Air Pollution (Konvence o
dalkovém znecistovani ovzdusi pfechazejicim hranice statd)
Centralni zdroj tepla

Cisty disponibilni diichod domacnosti

Cistirna odpadnich vod

Ceska republika

Cesky statisticky ufad

Cesky Ufad zeméméFicsky a katastralni

Dobyvaci prostor

Danova vytéznost

Ekonomicky aktivni obyvatelstvo

Evropska hospodarska komise Organizace spojenych narod
Evropské hospodarské spoleCenstvi

Energeticka narocnost

Environmentalni (pilif)

Evropska unie

Ekologické zemédélstvi

Farmarsky blok

Fyzicka osoba

Geografické informacni systémy

Hruby domaci produkt

hruba pfidana hodnota

Hydroekologicky informacéni systém

Chranéna krajinna oblast

Chranéné loziskové uzemi

Chranéna oblast pfirozené akumulace vod

Chranéné uzemi evropského vyznamu

Integrated Administrative Control System

Integrovany administrativni a kontrolni systém

IAD
1BV
IDE
IPPC

Individualni automobilova doprava
Intenzita bytové vystavby

Identifikacni €islo utvaru podzemnich vod
Integrated Pollution Prevention and Control

Integrovana prevence a omezovani znecisténi

KES
KFV

KHK

KPSE

KPU

KU

LDN

LPF

MOS

MZCHU

MZP

NACE
CZ-NACE
NATURA 2000
NP

Koeficient ekologické stability

Komplexni funkéni velikost

Kralovéhradecky kraj

Krajsky program snizovani emisi

Komplexni pozemkové Upravy

katastralni uzemi

LéCebna dlouhodobé& nemocnych

Lesni pudni fond

databaze CSU — Méstska a obecni statistika
MaloploSné zvlasté chranéné uzemi

Ministerstvo Zivotniho prostiedi

Klasifikace ekonomickych &innosti

Klasifikace ekonomickych €innosti dle Eeského zebfiCku
Soustava chranénych uzemi a stanovist’ evropského vyznamu
Narodni park
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NPSE Narodni program snizovani emisi

NRBK Nadregionalni biokoridor

NR USES KHK Plan nadregionalniho a regionalniho uUzemniho systému ekologické
stability Kralovéhradeckého kraje

OKEC Odvétvova klasifikace ekonomickych Cinnosti

OP Ochranné pasmo

ORP Obec s rozsSifenou plsobnosti

OZE Obnovitelné zdroje energie

ozv Obecné zavazna vyhlaska

PEZ Prvotni energetické zdroje

PHO Pasmo hygienické ochrany

PLO Pfirodni lesni oblast

PNND Pfepravni naro€nost v nakladni dopravé

PO Pravnicka osoba

POH Program odpadového hospodarstvi

POU Povérfeny obecni ufad

PP Prirodni park

PUPFL Pozemky uréené k plnéni funkci lesa

PZKO Program zlepSeni kvality ovzduSi

RBK Regionalni biokoridor

REZZO Registr zdroju znecistovani ovzdusi

RPB Registr ptdnich blok

RURU Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi

SEZ Stara ekologicka zatéz

SLDB Scitani lidu, doma a bytu

SOC Sociodemograficky (pilif)

SO Spravni obvod SWOT strengths, weaknesses, opportunities, threats
(silné a slabé stranky, pfilezitosti a ohrozeni)

THFK Tvorba hrubého fixniho kapitalu

TOB Trvale obydleny byt

TUR CR Trvale udrzitelny rozvoj CR

TVU Turisticky vyznamna uzemi

UAP Uzemné analytické podklady

uDI Uroveni dopravni infrastruktury

UHUL Ustav pro hospodarskou Gpravu lest

UMP Uhrnna mira plodnosti

UPG Uzemni prognéza

UPD Uzemni planovaci dokumentace

UPN vUC Uzemni plan velkého tzemniho celku

UNESCO United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization
(Organizace OSN pro vychovu, védu a kulturu)

USES Uzemni systém ekologické stability

VDB databaze CSU - vefejna databaze

VSE Vysoka $kola ekonomicka

VSPS Vybérové Setfeni pracovnich sil

VUT Vysoké uceni technické

VUV TGM Vyzkumny ustav vodohospodafsky T. G. Masaryka

VVN /ZVN Velmi vysoké napéti / zvlasté vysoké napéti

ZABAGED Zakladni baze geografickych dat

ZCHU Zvlasté chranéna uzemi

ZPF Zemédélsky pudni fond

P Zivotni prostiedi

Poznamka: jedna se o zkratky pouZzité v textu, pfipadné jeho pfilohach

11



Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

Jednotky:

GJ gigajoule

GWh gigawatthodiny
ha hektar

kg kilogram

km kilometr

kt kilotuna

t tuna

Znacky chemickych prvki, chemické vzorce, uzanéni nazvy analyz:

B(a)P benzo(a)pyren

BSK biologicka spotfeba kysliku

CHSK chemicka spotieba kysliku

N dusik

NO oxid dusnaty

NO, oxid dusicity

NO, oxidy dusiku (oxid dusnaty a dusicity)

NH; amoniak

P fosfor

PM pevné prachové Castice suspendované v ovzdusi
PMyq pevné prachové €astice suspendované v ovzdusi o velikosti do 10 um
SO, oxid sificity

VOC tékavé organické latky
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1 UVOD

Tato prace ma za ukol provést aktualizaci uzemné analytickych podkladi Kralovéhradeckého
kraje - rozbor udrzitelného rozvoje Uzemi Kralovéhradeckého kraje (RURU KHK). Jedna se
0 zpracovani 10 tematickych oblasti v souladu s vyhlaskou 500/2006 Sb., v aktualnim znéni,
ve vSech tfech pilifich udrzitelného rozvoje. Toto hodnoceni je soucasti uzemné analytickych
podkladl a tvofi s nimi nedilnou soucast pro iUzemni planovani.

Podkladem pro zpracovani RURU pro 2. Uplnou aktualizaci UAP KHK jsou jednak UAP KHK
2009 a dale jejich 1. uplna aktualizace zroku 2011. UAP 2009byly zpracovany na zakladé
smlouvy mezi fy EKOTOXA s.r.o. jako externim zpracovatelem a Kralovéhradeckym krajem.
Externi zpracovatel vypracoval metodiku zpracovani UAP kraje pro &ast RURU, véetné
problémového vykresu a nasledné RURU i vyhotovil. Krajsky ufad, odbor Gzemniho planovani
a stavebniho Fadu vypracovaval vétsi ¢ast podklad(i pro RURU a vykresy hodnot, limitd a zamér
na provedeni zmén v Gzemi. V pfipadé 1. Uplné aktualizace UAP KHK jiz nebylo vyuZito externi
spoluprace a kompletni aktualizace byla zpracovana samostatné krajskym ufadem, a to
s vyuzitim pavodni metodiky a schématu.

2. Uplna aktualizace je rovnéz zalozena na puvodné pouzité metodé, pfiCemz doslo k dil€¢im
Upravam zejména v pouzitych hodnoticich indikatorech, jak je vysvétleno dale v textu
u pfislusnych tematickych kapitol. Pro zpracovani byly vyuzity vSechny nové ziskaneé, dostupné
Udaje od poskytovateld udaji o Uzemi, byly zohlednény dokonfené a predané 2. uplné
aktualizace UAP obgi.

Obrazek ¢é. 1.1.Schéma UAP - RURU

ZPRACOVANI JEVU

ZJISTOVANI JEVU PODKLAD PRO RURU RURU
UUP, KU UUP, KU, EXT. UUP, KU, EXT. UUP, KU, EXT.
POSKYTOVATELE H
2z ox VYKRES VYHODNOCENI
UDAJ © TEXTOVA CAST | Lot ‘ ‘ RURU I
UZEMI JEVO
ORGANY (véetné VYHODNOCENI

SPRAVY Gizemi) VZTAHU UZEMNICH

NEBO JiM ’ VYKRES PODMINEK
SRAFICKY ZAMERO | []
CAST:

ZRIZENE

VYKRES
PROBLEMO

zaméru na VVKRES
VEREJNE _[\ SEis _j\ umito | | | VYVAZENOSTI ?

PRAVNICKE R = K RESENi V
OosoBY E‘I\JSAZOERO.I- DIGITALIZACE ;l\’:z?NF;RIZNWE UPD
UZEMI ANALOGOVYCH PROSTREDI
DAT (RASTRY,
PAPIR) 1
VYKRES = PRO
UZEMNICH HOSPODARSKY
VLASTNICI STRETO A ROZVOJ
DI, TI e Evob DO OHROZENI e
SOUDRZNOST

SPOLECENSTVI

f‘ OBYVATEL UZEMi
PROZKUM

UZEMI

~

ARCHIVACE!

>

|EXT. - JINY SUBJEKT NEZ UUP NEBO KU, ZPRACOVAVAJICi UAP

Na vySe uvedeném schématu je uveden vztah mezi zjiStovanymi jevy uzemné analytickych
podkladll a vlastnim vyhodnocenim udrzitelného rozvoje. Z tohoto schématu je i patrné, ze se
tento text bude zabyvat pouze treti ¢asti, ve schématu umisténou vpravo.

Nedilnou soucasti této zpravy jsou i pfilohy umisténé v samostatnych souborech, které maji

PRILOHA C. 1 Kompletni seznam vyrokii ze SWOT analyz pro v§echny tfi pilite (sougast tohoto
souboru)
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PRILOHA C.2 Seznam nejdulezit&jsich vyrokd ze SWOT analyz pro v&echny ti pilife (sougast
tohoto souboru)

PRILOHA C. 3 Prehled zpracovanych karet pro RURU KHK a kartogramy (zvl&stni soubor)
GRAFICKA PRILOHA — Problémovy vykres (v mé&fitku 1:100 000)
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2 STRUCNA CHARAKTERISTIKA RESENEHO UZEMi

** symbol znagi pfislu§nou zménu proti stavu k 1. UpIné aktualizaci UAP KHK

Re$ené Uzemi zaujima celé spravni Uzemi Kralovéhradeckého kraje rozkladajici se
v severovychodni &asti Cech, pfi hranicich s Polskou republikou (délka statni hranice s Polskou
republikou je zhruba 208 km). Se sousednimi Libereckym a Pardubickym krajem tvofi oblast
Severovychod. Tretim sousedicim krajem je kraj StfedoCesky. Na severu uzemi kraje se
rozkladaji KrkonoSe (nejvyssi hora Snézka 1602 m n. m.), vychodni hranici lemuji Orlické hory
(nejvyssi vrchol Velka Destna 1115 m n. m.) Na severozapadé sousedi s Libereckym krajem, na
zapadé a jihozapadé se StfedoCeskym krajem, na jihu a jihovychodé s krajem Pardubickym.
po reformé statni spravy od 1.1.2000 tvofeno péti okresy — Hradec kralové, Ji¢in, Nachod,
Rychnov nad Knéznou a Trutnov. K 1.1.2007 do$lo ke zméné hranic okresl Hradec Kralové
a Rychnov nad KnéZnou o tfi obce — obce Jilovice, Ledce a Vysoky Ujezd presly z okresu
Rychnov nad Knéznou do okresu Hradec Kralové. Tim doslo ke sladéni hranic spravnich obvodu
obci s rozSifenou pusobnosti a hranicemi uzemi okrest. Od 1.1.2003 je zfizeno 15 spravnich
obvodU obci s roz§itenou pusobnosti (Broumov, Dobruska, Dvar Kralové nad Labem, Hofice,
Hradec Kralové, Jaromér, Ji¢in, Kostelec nad Orlici, Nachod, Nova Paka, Nové Mésto
nad Metuji, Novy Bydzov, Rychnov nad Knéznou, Trutnov a Vrchlabi) a 35 spravnich obvodul
obci s povéfenym ufadem.

Rozlohou 4759 km? zaujima Kralovéhradecky kraj $est procent rozlohy Ceské republiky a fadi se
na 9. misto v pofadi kraju. Je patym krajem s nejvySSim podilem zemédélské pady i orné, podil
lesnich pozemk( je 8. nejvy3si. K 31.12.2011 piedstavovala zemé&délska puda 58 % vcelkové
rozlohy kraje, podil orné pudy €inil 40 % a lesy pokryvaly uzemi z 31 %.

Rozlohou je nejvétsi okres Trutnov, ktery tvofi témér Ctvrtinu rozlohy kraje, za nim nasleduje
okres Rychnov nad Knéznou s 21,0 % a zbytek uzemi se déli rovhomérné zhruba po 18 % mezi
tfi zbyvajici okresy.

Ke konci roku 2011 mél Kralovéhradecky kraj celkem 553 856+obyvatel, coz je 5,3 % celkového
poétu obyvatel Ceské republiky (10 505 445 obyvatel) a kraj se tak fadi za Stfedodesky kraj,
Hlavni mésto Prahu, Moravskoslezsky, Jihomoravsky, Ustecky, Olomoucky, JihoCesky, Zlinsky
a Plzerisky kraj na 10. misto mezi kraji co do poc€tu obyvatel. NejlidnatéjSim okresem je okres
Hradec Kralové se 162 820y osobami. Naopak popula¢né nejmensi se 79 086vobyvateli je okres
Rychnov nad Kné&Znou. Hustotou 116¥obyvatel na km? kraj nedosahuje celorepublikového
praméru 133 osob na km®. Rozdilna hustota obyvatel je i v okresech a pohybuje se od nejvyssi
v okrese Hradec Kralové (183 obyvatel na km?) po nejnizsi v okrese Rychnov nad Kné&znou
(81 obyvatel na km?).

Na uzemi kraje je celkem 448 obci, z nichZ k 31.12.2011 mélo 48 statut mésta a 10 statut
méstyse. Podil méstského obyvatelstva dosahl 67,3 %.yHlavnim centrem kraje je statutarni
mésto Hradec Kralové s 93 490 yobyvateli, druhym nejvétsim méstem je mésto Trutnov (30 957 ¥
obyvatel). Nejméné urbanizovan je okres Ji€in, kde Zije i nejvice obyvatel v obcich do 500
obyvatel (vice nez pétina). V kraji Cinil tento podil 12,6 %*obyvatel. Primérna rozloha obce je
1 062 ha a priimérny po&et obyvatel v obci dosahl 1 236 #sob.

Kralovéhradecky kraj mél k 31.12.2011 stale nejniz8i podil obyvatel ve véku 15 — 64 let ze v8ech
kraju (68,2 %)va druhy nejvys$si podil obyvatel ve véku nad 65 let (17,01 %)4 hned po hlavnim
meésté Praze. Stejné je tomu v porovnani s krajskym priamérem v okresech Hradec Kralové
a Ji¢in. Nejvyssi podil obyvatel do 14 let mély okresy Rychnov nad knéznou a Nachod, nejvyssi
podil obyvatel ve véku 15 — 64 let byl v okrese Trutnov a ve vékové skupiné nad 65 let v okrese
Hradec kralové.

Kralovéhradecky kraj Ize charakterizovat jako zemédélsko-prumyslovy s bohaté rozvinutym
cestovnim ruchem. Primysl je soustfedén do velkych mést, intenzivni zemédélstvi do oblasti
Polabi. Nejvétsi koncentraci cestovniho ruchu v Ceské republice se vyznaduji Krkonose. Narodni
park KrkonoSe zasahuje na uUzemi kraje dvéma tfetinami své vyméry a nachazeji se zde

15



Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

nejcennéjsi lokality parku. Mezi chranéné krajinné oblasti patfi Broumovsko, Orlické hory a Cesky
raj, jehoz uzemi bylo zapsano mezi Geoparky UNESCO.

Na tvorb& hrubého domaciho produktu v Ceské republice se kraj vroce 2011 podilel pouze
4,5 %, v prepoctu na 1 obyvatele v§ak dosahuje 86,2 % republikového priméru a je mezi kraji
na 6. pozici.

Podle vybérového Setfeni pracovnich sil bylo vroce 2011 v hospodafstvi kraje zaméstnano
celkem 252,3ytisic osob, z toho 30 % ve zpracovatelském pramyslu, 11 %k v obchodé&, opravach
motorovych vozidel a vyrobk( pro osobni potiebu, 9 % yve stavebnictvi, 7 %y v odvétvich
dopravy, skladovani, zdravotni a socialni péce, a vzdélavani, 6 % v odvétvi vefejné spravy
a obrany; a po 4 % ubytovani, stravovani a pohostinstvi; a v zemédélstvi, lesnictvi a rybarstuvi.

V zemédélstvi pfevazuje v rostlinné vyrobé péstovani obilovin (pSenice, je€men), Fepky
a kukufice, vyznamna je téZz produkce cukrovky a péstovani ovoce (jablka, rybiz, visné)
a zeleniny (mrkev, cibule). V ZivoCiSné vyrobé se jedna pfedevSim o chov skotu a prasat.
V primyslu pfevazuje z odvétvového hlediska podle po¢tu zaméstnancu zpracovatelsky pramysl,
v jeho ramci pak vyroba motorovych vozidel, vyroba elektrickych zafizeni a textilni vyroba.
V Ceské republice v8ak kraj nepatfi mezi rozhodujici priimyslové oblasti, podil na trzbach
prumyslovych podnikd v roce 2011 &inil 3,9 %.4

Vroce 2011 se v kraji v 966 4 statisticky sledovanych hromadnych ubytovacich zafizenich
ubytovalo vice nez 826 tisic hostt4, z toho vice nez 202 tisior ze zahrani&i, pfevazné z Némecka,
Polska a Nizozemska. Priimérna doba pobytu dosahla necelych péti dni. Z celkového poctu
43 turistickych oblasti vymezenych pro domaci cestovni ruch se na uzemi Kralovéhradeckého
kraje nachazeji Podzviinsko, Kladské pomezi, Hradecko, Krkonode — vychod, na uzemi
sousednich krajd zasahuiji turistické oblasti Cesky raj, Orlické hory a Podorlicko a Krkono$e -
stfed.

V poslednich letech se rozviji mnoho forem pfeshraniéni spoluprace. Jednou z nich je Euroregion
Glacensis, ktery vznikl vroce 1996 jako jeden z euroregionu pusobicich na polsko-Ceském
pfihraniénim uUzemi. Rozvoj zaznamenaly dobrovolné svazky obci, v nichz se obce sdruzuji
za ucelem rozvoje svych uzemi.

(zdroj pro statistické udaje: http://lwww.czso.cz/xh/redakce.nsf/i/strucna_charakteristika_kraje , aktualizace k 12.2.2013)

3 PODKLADY PRO RURU - UDAJE O UZEMi

Zakladnim podkladem pro zpracovani RURU jsou Udaje o Uzemi, jejichz seznam pofizovany
v ramci UAP je dan vyhlaSkou 500/2006 Sb., v platném znéni. Seznam udaju o uzemi je uveden
v pfiloze | vyhlasky, ktera je rozdélena do dvou ¢asti:

o CastA- Uzemné analytické podklady obci - podklad pro rozbor udrzitelného rozvoje
uzemi (119 jeva)

o CastB- Uzemné analytické podklady kraje - podklad pro rozbor udrzitelného rozvoje
uzemi (37 jevd)

PFidemz 119. a 37. jev je tvofen dal$imi informacemi mimo vlastni stanovené jevy UAP.

Pfi zpracovani se dale vychazelo zejména ze strategickych koncepci a planu vypracovanych
pro uzemi Kralovéhradeckého kraje a Ceské republiky, statistickych udaju z Ceského
statistického ufadu apod.
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4 POZADAVKY NA ZABEZPECENi VYVAZENYCH PODMINEK UDRZITELNEHO
ROZVOJE V KRALOVEHRADECKEM KRAJI

Uzemné analytické podklady kraje jsou jednim z podklad(i pro zpracovavani tizemné planovacich
dokumentaci pfedevSim na urovni kraje - v tom pfipadé se jedna zejména o aktualizaci zasad
uzemniho rozvoje (ZUR), pfipadné obci. Priority Gzemniho planovani sméfuji k dosazeni
vyvazeného vztahu uzemnich podminek pro pfiznivé Zivotni prostfedi, hospodafsky rozvoj
a soudrznost spole€enstvi obyvatel Uzemi a ktery uspokojuje potfeby soutasné generace, aniz
by ohroZoval podminky Zivota generaci budoucich (viz. § 18 SZ). ZUR stanovuji zejména
zakladni pozadavky na ucelné a hospodarné usporadani uzemi kraje, vymezuji plochy a koridory
nadmistniho vyznamu a stanovi pozadavky na jejich vyuziti, zejména plochy a koridory
pro vefejné prospésné stavby, vefejné prospéSna opatfeni a asanace, stanovi kritéria
pro rozhodovani o moznych variantach nebo alternativach zmén v jejich vyuziti (§ 36 SZ).
Koridorem se rozumi plocha vymezena pro umisténi vedeni dopravni a technické infrastruktury.
ZUR vymezuji plochy a koridory s cilem provéfit moznosti jejich budouciho vyuZiti, jejichz
dosavadni vyuziti nesmi byt ménéno zplsobem, ktery by znemoznil nebo podstatné ztizil
provéfované budouci vyuziti (dale jen ,uzemni rezerva“). Vymezuji se v nich i oblasti se
zvySenymi pozadavky na zmény v uzemi zduvodl soustfedéni aktivit (mezinarodniho)
republikového a nadmistniho vyznamu, které svym vyznamem pfesahuji Uzemi jedné obce (dale
jen ,rozvojoveé oblasti“ a ,rozvojové osy“). Zménou v Uzemi se rozumi zména jeho vyuziti nebo
prostorového usporadani. Jsou také vymezeny oblasti se specifickymi hodnotami a se
specifickymi problémy (mezinarodniho) republikového a nadmistniho vyznamu, které svym
vyznamem pFesahuji uzemi jedné obce (dale jen ,specifické oblasti®).

Sougasti ZUR je i vyhodnoceni vlivil na udrzitelny rozvoj izemi. Ve vyhodnoceni vlivii na Zivotni
prostfedi jsou popsany a vyhodnoceny zjisténé a predpokladané zavazné vlivy zasad uzemniho
rozvoje na zivotni prostfedi a pfijatelné alternativy naplfujici jejich cile.

Zasady Uzemniho rozvoje kraje Kralovéhradeckého kraje (ZUR KHK, http://up.kr-
kralovehradecky.cz/vuc/zur/) byly vydany Zastupitelstvem Kralovéhradeckého kraje na jeho zasedani
dne 8. 9. 2011 a stanovuiji priority Uzemniho planovani.

ZUR vychéazeji ptedevsim ze zavérd Strategie rozvoje Kralovéhradeckého kraje pro obdobi 2006-
2015, ktera je jednim z vyznamnych dlouhodobych koncepé&nich dokumentt, ur€ujicich hlavni
smér rozvoje Kralovéhradeckého kraje. Upfesnuje v podminkach kraje Politiku uzemniho rozvoje
CR na zakladé podkladovych dokumentd uvedenych ve schvaleném zadani a dle dal$ich
dostupnych podkladu.

Soubézné se zpracovavanim 2. uplné aktualizace UAP kraje probihaji prace na pofizeni
aktualizace ZUR KHK.

17


http://up.kr-kralovehradecky.cz/vuc/zur/
http://up.kr-kralovehradecky.cz/vuc/zur/

Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

4.1 Uéel uzemniho planovani

Priority uzemniho planovani kraje jsou stanoveny k dosazeni vyvazeného vztahu uzemnich
podminek pro pfiznivé zivotni prostfedi, pro hospodaFsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi
obyvatel uzemi. Formuluji pozadavky na udrzitelny rozvoj Uzemi vyjadfené v Politice uzemniho
rozvoje Ceské republiky v souladu s charakterem Gzemi kraje a mistnimi podminkami (struktura
osidleni, pfirodni a hospodaiské podminky) tak, aby byly uspokojeny potfeby souasné
generace, a pfitom nebyly ohrozeny podminky zivota generaci budoucich.

Priority Uzemniho planovani kraje jsou uréeny ke konkretizaci cild a Ukold Uzemniho planovani
a pozadavkl na udrzitelny rozvoj uzemi v Uzemné planovaci €innosti mést a obci, kterou jsou
stanovovany podminky pro zmény v konkrétnich plochach.

4.2 priority ZUR
Poznamka: Prevzato z textu ZUR KHK

e tvorba uzemnich podminek pro rozvoj ekonomického potencialu, zejména v uzemi
vymezenych rozvojovych oblasti a rozvojovych os,

e tvorba Uuzemnich podminek pro rozvoj obanského vybaveni nadmistniho vyznamu
podporujiciho ekonomickou prosperitu kraje,

e tvorba Uuzemnich podminek pro rozvoj dopravni infrastruktury nadmistniho vyznamu
potfebné pro zajisténi optimalni dostupnosti Uzemi kraje z Uzemi sousednich kraju
a Polské republiky véetné jeho vnitfni prostupnosti,

e tvorba Uuzemnich podminek pro rozvoj technické infrastruktury nadmistniho vyznamu
potfebné pro zajisténi optimalniho napojeni rozvojovych oblasti a ploch na tyto
systémy,

e vytvafeni uUzemnich podminek pro =zajisténi kvalitniho bydleni, vCetné zajisténi
dodavky vody a zpracovani odpadnich vod v obcich nad 500 ekvivalentnich obyvatel
(splfiujicich pozadavky na vysokou kvalitu zivota v sou€asnosti i v budoucnosti)
nacelém uzemi kraje a zlepSeni vzhledu mést a obci odpovidajiciho
charakteristickym podminkam konkrétnich Casti historicky rostlé sidelni struktury,

e navrhovani uzemnich FeSeni sméfujicich k prevenci nezadouci miry prostorove
socialni segregace s negativnimi vlivy na socialni soudrznost obyvatel,

e vytvafeni uzemnich podminek pro doplnéni obcanského vybaveni na venkové
(zdravotnich, socialnich a kulturnich sluzeb),

e ochrana uUzemnich podminek pro zachovani potencialu zemédélstvi a lesniho
hospodarstvi,

e vytvareni uzemnich podminek pro zlepSeni dopravni prostupnosti a zabezpeceni
optimalni dopravni obsluznosti s cilem zajisténi dostupnosti pracovnich pfilezitosti
a obCanského vybaveni v€etné rekreace,

e pfednostni nové vyuziti nevyuzivanych vyrobnich a skladovych aredld, mist
opusténych armadou a ploch vyZadujicich asanaci a rekultivaci (brownfields),

e Uzemni podpora rozvoje aktivit vedoucich k dalSimu vyuzivani odpadu jako surovin,

e vytvafeni Uzemnich podminek pro rozvoj a vyuziti pfedpokladl uzemi pro nadmistni
turistické a rekreacni aktivity odpovidajici podminkam turisticky vyznamnych Gzemi
kraje,

o tvorba uzemnich podminek zejména v oblasti dopravni infrastruktury pro rozvoj
cestovniho ruchu vyuzivajiciho charakteristickych podminek jednotlivych turisticky
vyznamnych uzemi kraje,

e vymezovani zastavitelnych ploch a stanovovani podminek jejich vyuziti v zaplavovych
uzemich jen ve zcela vyjimeénych a zvlast zdlvodnénych pfipadech,
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stanovovani pozadavkl na budouci vyuziti Gzemi s ohledem na preventivni ochranu
Uuzemi a obyvatelstva pfed potencialnimi riziky a pFirodnimi katastrofami v uzemi
(zaplavy, sesuvy pldy, eroze atd.) s cilem minimalizovat rozsah pfipadnych $kod,
zajiStovani Uuzemni ochrany ploch potfebnych pro umistovani staveb a opatfeni
na ochranu pfed povodnémi a pro vymezeni uzemi uréenych k rozlivim povodni,
podpora protieroznich opatfeni, akumulace a zvySovani pfirozené retence srazkovych
vod v Uzemi, zachycovani a regulovaného odvodu pfivalovych vod (protipovodfiova
opatfeni) vCetné revitalizaci Ficnich systému a pfirodé blizkych protipovodniovych
opatfeni,

péce o zemédélsky pudni fond (dale jen ,ZPF“) a pozemky uréené pro funkci lesa
(dale jen ,PUPFL*) jako jednu z hlavnich slozek zivotniho prostiedi,

ochrana Uzemi s podzemnimi a povrchovymi zdroji pitné vody pro zajisténi
dlouhodobého optimalniho zasobovani uzemi kraje,

ochrana uUzemi prvkd Uzemniho systému ekologické stability nadregionalniho
a regionalniho vyznamu a zlepSovani biologické prostupnosti krajiny, zejmeéna
znamych a potencialnich migracnich tras zivocichu,

ochrana kulturniho dédictvi spo€ivajiciho v polycentrické sidelni strukture, hodnotach
zachovalych urbanistickych celkd v€etné architektonickych pamatek.
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5 ROZBOR UDRZITELNEHO ROZVOJE UZEMi - PODKLADY (JEVY 1. —37 DLE
VYHLASKY 500/2006 SB., PRILOHA I., CAST B)

B001. Vyvoj poctu obyvatel

Zdroj: CSU

Od r. 2001 do r. 2004 byl vyvoj pocCtu obyvatel regresivni. Nasledné se projevil rust poctu
obyvatel a to az do r. 2008. Mezi lety 2008 az 2010 se pocet obyvatel kraje stabilizoval,
od r. 2010 Ize sledovat pokles. Z porovnani vysledk( SLDB 2001 a 2011 je zfejmy narlst poctu
obyvatel béhem této dekady a to 0 4 527 osob.

Soucasny stav Ize celkové hodnotit jako stagnaci s tendenci k regresi. Sledovana €asova fada je
vSak prozatim pfili§ kratka, aby bylo mozné odvodit, zda se jedna o novy trend nebo jen doCasny
vykyv vyvolany nejpravdépodobnéji vnéjSimi ekonomickymi faktory.

rok 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
pocet
obyvatel 549 329 | 548 437 547 563 547 296 548 368 | 549 643 552 212 554 520 [ 554 402 554 803 553 856
Vyvoj poctu obyvatel kraje (2001 - 2011)
556 000
555 000 . . o
ER4.-20R

554 000 854550 seaags 504803 o
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549,000

099 329 e . 549643
548 000
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547 000
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546 000

545 000

544000 . . . . . . . . . .

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

B002. Podil obyvatel ve véku 0-14 let na celkovém poctu obyvatel

Zdroj: CSU

Podil obyvatel ve vékovém rozmezi 0 — 14 let projevuje stale spiSe regresivni tendenci,
pfes mirné zvySenou natalitu od r. 2008, pficemz tato skutec¢nost nedosahuje stavu na pocatku

Pocet a podil obyvatel ve vékove skupiné O - 14 let

Vv s

rok 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
celkem 88130| 86220| 84476| 82758| 81394 79829 79367| 79228| 79811| 80624 | 81441
podil (%) 16,043 15,721 15,428 15,121 14,843 14,524 14,373 14,288 14,396 14,532 14,704
pocet

obyvatel 549 329 | 548 437 | 547 563 | 547 296 | 548 368 [ 549 643 | 552 212 | 554 520 | 554 402 | 554 803 | 553 856
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Podil obyvatel ve véku 0 - 14 let v letech 2001 - 2011
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2010
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Vékov skupiny 0-14 15-64 65 a vice
Kralovéhradecky kraj 92 035 374898 |93 891
ORP

Broumov 2 476 11 153 2683
Dobruska 3155 13 453 3351
Dvir Kralové nad Labem | 3 857 18 153 4635
Hofice 2677 12 487 3141
Hradec Kralové 19 957 99 364 26052
Jaromér 3009 12 835 3020
Ji¢in 6 659 33630 7942
Kostelec nad Orlici 3712 16 612 4304
Nachod 8 983 40 292 11109
Nova Paka 2 056 8 929 2428
Nové Mésto nad Metuji 2484 9 400 2534
Novy Bydzov 14 717 11 961 2843
Rychnov nad Knéznou 4962 23 096 5184
Trutnov 9225 43 855 10299
Vrchlabi 4 106 19 678 4366

B003. Podil obyvatel ve véku 65 let a vice na celkovém poctu obyvatel

Zdroj: CSU

Z vysledk SLDB 2011 vyplyvaji pro jednotliva ORP kraje k datu séitani nasledujici udaje:

Populace ve vékové kategorii nad 65 let tvofi v ramci obyvatelstva kraje skupinu s vice nez 17%.
Od roku 2001 ma tato skupina setrvaly rust, pfi€emz trend se urychluje. Udaje o celkovém poctu
obyvatel v jednotlivych ORP v této vékové skupiné vyplyvaji z tabulky uvedené vySe.

Pocet a podil obyvatel ve vékové skupiné nad 65 let

rok 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Celkem 79848 80085 80245 80722 81653 82819 84237 86858 89126 91338 94861
podil (%) 14,536 14,602 14,655 14,749 14,890 15,068 15,254 15,664 16,076 16,463 17,127
pocet
obyvatel 549 329 | 548437 | 547563 | 547296| 548368 | 549643 | 552212| 554520| 554402| 554803[ 553856
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Podil obyvatel ve véku nad 65let v letech 2001 - 2011
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B004. Podil osob se zakladnim vzdélanim

Zdroj: CSU

Pro hodnoceni jsou k dispozici data SLDB 2001 a 2011. Tudiz je mozné porovnat zménu,
ke které v této oblasti doSlo béhem poslednich 10 let. Celkové klesa pocet osob, jejichz nejvyssi
ukonlené vzdélani je toliko zakladni. Na tuto skute¢nost ma vliv jak demograficky vyvoj,
ale zjevné i zvySujici se vzdélanost obyvatel, coz Ize doloZit i udaji u vysokoskolského vzdélani.

Pocet obyvatel s nejvy$Sim ukonéenym zakladnim vzdélanim

rok 2001 2011
pocet osob se pocet osob se
zakladnim pocet obyvatel | celkovy pocet zakladnim pocet obyvatel | celkovy pocet
vzdélanim starsich 15 let obyvatel vzdélanim starSich 15 let obyvatel
celkem 127 682 94 861 553 856 103 710 79 848 549 329
600 000
553 856 549 329
500 000
400 000
zakladni vzdélani (SLBD2001)
obyvatel starSich 15 let (r. 2001)
300 000 celkem obyvatel (r. 2001)
® zakladni vzdélani (SLBD2011)
®obyvatel starSich 15 let (r. 2011)
200 000 m celkem obyvatel (r. 2011)
127 682
94861 103710
100 000 — —
0
celkem osob
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B005. Podil osob s vysokoskolskym vzdélanim

Zdroj: CSU

Pro hodnoceni jsou k dispozici data SLDB 2001 a 2011. Tudiz je mozné porovnhat zménu,
ke které v této oblasti dolo béhem poslednich 10 let.

Pocet obyvatel s nejvy$§im ukonenym vysoko$kolskym vzdélanim

rok 2001 2011
pocet osob s pocet osob s
vysokoskolskym | pocet obyvatel | celkovy pocet vysokoskolskym | pocet obyvatel | celkovy pocet
vzdélanim starSich 15 let | obyvatel vzdélanim starSich 15 let | obyvatel
celkem 40 670 94 861 553 856 60 339 79 848 549 329
600 000
553 856 549 329
500 000
400 000

vysokoskolské vzdélani (SLBD2001)
obyvatel starSich 15 let (r. 2001)

300 000 celkem obyvatel (r. 2001)
mvysokoSkolské vzdélani (SLBD2011)
m obyvatel starSich 15 let (r. 2011)

200 000 mcelkem obyvatel (r. 2011)

94 861
100 000
40670
0

celkem osob

B006. Sidelni struktura

Uzemi Kralovéhradeckého kraje je hierarchicky tvofeno spravnimi tizemimi 15 obci s rozsitenou
pusobnosti, 35 povéfenych obci a 448 obci. Krajské mésto Hradec Kralové je zaroven
nadregionalnim centrem. Centry s regionalnim vyznamem jsou sidla byvalych okresnich ufada,
tedy mésta: Nachod, Rychnov nad Knéznou, Ji€in a Trutnov. Sidla dalSich 10 ORP Ize povazovat
za mensi ,mikroregionalni“ centra (Broumov, Jaroméf, Nové Mésto nad Metuji, Dobruska,
Kostelec nad Orlici, Novy Bydzov, Hofice, Nova Paka, Dvur Kralové nad Labem a Vrchlabi.
,Subregionalnimi“ centry pak jsou nasledujici obce: Spindlerav Miyn, Pec pod Snézkou, Sobotka,
Kopidino, Lazné Bélohrad....

B007. Ekonomicka aktivita dle odvétvi

Zdroj: CSU

Udaje o po&tu ekonomicky aktivnich osob vychazeji ze SLDB 2001. Kompletni kone&né udaje
SLDB 2011 nebyly v dob& zpracovani podkladi RURU k dispozici. Dale uvadime pfedb&zné
vysledky o poctu ekonomicky aktivnich osob SLDB 2011 v uspofadani dle ORP. Mira
ekonomické aktivity je pak dana pomérem mezi poctem ekonomicky aktivnich osob a pocétem
osob ve vékové kategorii 15-64 let. Proto je nutné vnimat urcitou nepfesnost v hodnoceni miry
ekonomické aktivity, kdy vypocet je zaloZzen na poméru mezi potem ekonomicky aktivnich osob
a poCtem osob ve vékoveé kategorii 15 az 64 let.
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Mira ekonomickeé aktivity
ORP 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 [2011*
Broumov 71,60% | 71,00% [ 70,60% | 70,65% | 70,75% | 70,00% | 69,66% | 70,00% [ 70,43% | 71,43% | 72,27% | 64,94%
Dobruska 71,06% | 70,34% | 69,60% | 69,72% | 68,88% | 68,74% | 67,83% | 67,44% | 67,97% | 68,20% | 68,76% [ 69,53%
Dvur Kralové nad Labem | 72,16% | 71,45% | 70,26% | 69,56% | 68,89% | 68,47% | 67,54% | 67,18% | 67,28% | 67,11% | 68,50% | 67,61%
Hofice 72,34% | 71,29% | 70,81% | 69,68% | 69,27% | 68,32% | 67,73% | 67,19% [ 66,72% | 65,89% | 67,33% | 67,76%
Hradec Kralové 72,22% | 71,05% | 70,49% | 69,68% | 68,45% | 67,20% | 66,16% | 65,05% | 64,28% | 63,55% | 63,23% | 71,74%
Jaromér 72,10% | 71,97% | 71,34% | 70,93% | 70,43% | 68,95% | 68,40% | 67,86% [ 67,95% | 67,94% | 68,36% | 69,46%
Ji€in 72,76% | 72,32% | 71,63% | 71,63% | 70,96% | 69,53% | 67,96% | 66,97% | 66,70% | 66,55% | 65,43% [ 68,31%
Kostelec nad Orlici 69,83% | 69,10% | 68,43% | 67,86% | 67,70% | 66,53% | 65,59% | 65,59% [ 65,42% | 65,79% | 65,53% | 69,37%
Nachod 71,75% | 71,54% | 70,55% | 69,99% | 69,08% | 68,50% | 68,08% | 67,90% [ 67,61% | 67,24% | 66,53% | 69,60%
Nova Paka 71,88% | 72,35% | 70,83% [ 70,06% | 69,09% | 67,87% | 67,04% | 66,60% | 67,52% | 67,23% | 67,73% | 69,26%
Nové Mésto nad Metuji 72,57% | 71,30% | 70,86% | 70,42% | 69,86% | 68,65% | 68,25% | 68,66% [ 68,52% | 68,31% | 67,06% | 70,86%
Novy Bydzov 71,82% | 71,17% | 71,02% | 70,78% | 70,53% | 69,83% | 68,28% | 67,70% | 67,41% | 66,69% | 65,20% | 66,57%
Rychnov nad Knéznou 71,74% | 70,95% [ 70,41% | 69,98% | 69,33% | 68,71% | 68,06% | 67,68% [ 68,04% | 67,73% | 67,77% | 70,13%
Trutnov 70,41% | 70,38% | 70,15% | 69,74% | 69,44% | 68,84% | 68,08% | 67,66% | 67,77% | 67,70% | 67,96% | 68,52%
Vrchlabi 73,59% | 73,36% | 72,43% | 72,01% | 71,14% | 70,55% | 70,22% | 70,32% | 71,65% | 71,68% | 71,27% | 69,60%
PRUMER KRAJE 71,95% | 71,30% | 70,66% [ 70,21% | 69,52% | 68,58% | 67,66% | 67,11% | 66,99% | 66,72% | 66,56% | 69,57%
* mira ekonomické aktivity dle predbéznych vysledkd SLDB 2011 (pocitana jako EAO / obyv. 15-64 let)
Udaje pro rok 2011 vyplyvajici z predb&znych vysledki SLDB 2011
v tom
celk. ekonomicka | ekonomicky v tom
pocet aktivita - aktivni ekonomicky
obyvatel celkem (EAO) zaméstnani | nezaméstnani neaktivni nezjisténo
Kralovéhradecky kraj 547 916 547 916 260 819 238 986 21833 260 408 26 689
Broumov 16 312 16 312 7243 6 460 783 8 089 980
Dobruska 19 959 19 959 9354 8 668 686 9838 767
Dvir Kralové nad Labem 26 645 26 645 12 273 11 010 1263 12 916 1456
Hofice 18 305 18 305 8 461 7592 869 8 887 957
Hradec Kralové 145 373 145 373 71285 65 864 5421 67 454 6 634
Jaromér 18 864 18 864 8 915 8 023 892 8972 977
Ji¢in 48 231 48 231 22971 21 215 1 756 22 144 3116
Kostelec nad Orlici 24 628 24 628 11 523 10 594 929 12 050 1055
Nachod 60 384 60 384 28 042 25 852 2190 29 560 2782
Nova Paka 13 166 13 166 6184 5663 521 6 383 599
Nové Mésto nad Metuji 13 990 13 990 6 661 6213 448 6 877 452
Novy Bydzov 17 288 17 288 7963 7164 799 8 545 780
Rychnov nad KnéZnou 33 242 33 242 16 198 15 081 1117 15 591 1453
Trutnov 63 379 63 379 30051 27 023 3028 30184 3144
Vrchlabi 28 150 28 150 13 695 12 564 1131 12918 1537
Mira ekonomické aktivity 2008 - 2011
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Hlavnim ekonomickym odvétvim z hlediska zaméstnani osob je pramysl, nasledné zemédélstvi,
lesnictvi a rybolov, na tfetim misté se umistuje obchod a &tvrtém stavebnictvi. Ostatni odvétvi
ekonomické Cinnosti jsou jiz vyrovnané. Kraj tedy vykazuje vyrazné pramyslovy charakter na Ukor
tercialniho sektoru.

Ekonomicka aktivita dle odvétvi (%)
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Q5 £ Qlc0s oS o e [ 2 2lgco | 2% 2 ® 2
§2| 3 §12¢8| 63| S8°| §5|£E2|558|2%5| @8
ORP il s BloEaw 25 52 2o|i5cs|SO8|%28:5 oo
Broumov 10,12 39,32 6,88 7,58 3,46 6,22 1,00 2,05 4,61 6,41 2,65
Dobruska 15,23 33,36 7,25 8,52 3,61 3,90 1,30 2,95 6,20 8,86 3,45
Dvur Kralové nadLabem 12,41 38,10 9,07 8,78 3,76 5,12 1,04 2,49 3,27 6,13 3,43
Hofice 18,26 32,54 8,70 9,51 2,72 7,04 1,65 3,31 3,74 7,80 2,65
Hradec Kralové 13,52 24,91 9,75 11,67 3,23 6,86 1,88 3,77 5,69 7,74 3,34
Jaromér 12,94 34,65 8,63 10,40 3,02 5,40 1,09 2,76 6,65 6,44 2,93
Ji€in 16,56 35,49 7,18 9,17 3,52 5,89 1,77 3,21 5,04 7,21 2,88
Kostelec nad Orlici 13,85 34,21 9,73 7,58 2,13 7,66 1,51 2,82 5,60 7,35 3,12
Nachod 10,70 38,71 6,92 9,64 2,96 5,55 1,76 3,00 4,96 8,34 2,51
Nova Paka 7,06 41,36 8,11 7,97 2,37 6,80 1,26 2,33 2,70 8,55 2,93
Nové Mésto nad Metuji 12,43 35,37 8,77 10,79 3,27 4,76 2,00 4,30 4,92 6,99 2,69
Novy Bydzov 14,94 28,03 10,95 8,59 2,65 5,63 1,35 2,77 4,91 8,23 3,14
Rychnov nad Knéznou 12,60 35,87 8,50 7,49 3,77 4,66 1,33 2,54 5,68 8,26 3,19
Trutnov 6,16 36,94 8,58 7,95 7,57 6,01 1,08 2,01 5,15 8,23 3,54
Vrchlabi 7,98 41,95 7,04 7,09 9,70 4,63 1,04 2,42 3,42 5,56 3,94
PRUMER KRAJ 13,22 33,75 8,45 9,26 3,79 5,87 1,53 3,00 5,08 7,57 3,12
Ekonomicka aktivita dle odvétvi
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B008. Mira registrované nezaméstnanosti

Zdroj: CSU

Vyvoj nezaméstnanosti, resp. miry registrované nezaméstnanosti, kopiruje trendy platné
pro celou CR. Tedy, Ze po nastupu ekonomické recese po r. 2007 — 2008, nezaméstnanost
stoupla. V roce 2011 meziro€né nezaméstnanost v ramci vSech OPR kraje poklesla, primérné
0 1,7 %, pfiCemz nejradikalnéji se zména objevila v ORP Nova Paka (pokles o 3,7 %) a Rychnov
nad Knéznou (pokles o0 2,1 %).

Prameérna mira registrované nezaméstnanosti v ORP (%) v letech 2007-2011

ORP / ROK 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Broumov 10,91 9,74 7,52 6,61 11,94 11,37 10,24
Dobruska 5,77 4,16 3,00 4,41 7,17 8,18 6,75
Dvir Kralové nad Labem 12,03 10,95 8,75 8,39 12,94 14,38 12,32
Horice 11,22 11,13 8,46 8,97 12,55 12,23 10,35
Hradec Kralové 7,51 6,86 5,51 5,28 9,25 10,27 9,58
Jaromér 8,32 6,07 5,02 5,32 9,72 11,18 10,25
Ji€in 8,91 7,45 7,28 6,85 10,37 10,42 8,68
Kostelec nad Orlici 6,15 5,10 2,63 4,39 9,02 7,79 5,83
Nachod 5,85 4,27 3,17 3,58 6,56 7,25 5,54
Nova Paka 7,90 7,24 7,53 6,71 12,05 10,47 6,75
Nové Mésto nad Metuji 5,65 5,09 3,36 3,74 7,48 7,64 6,09
Novy Bydzov 10,86 10,37 7,61 6,36 9,14 12,08 10,23
Rychnov nad Knéznou 6,92 5,94 3,71 4,51 8,25 7,58 5,40
Trutnov 9,62 10,22 8,30 7,11 11,17 11,21 9,99
Vrchlabi 6,96 6,95 5,30 5,12 7,29 8,59 7,17
Pramér KHK 8,31 7,41 5,90 5,89 9,60 10,09 8,56
Pramérna mira nezaméstnanosti (%) v ORP (r. 2005 - 2011)
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Vyvoj poctu nezaméstnanych v ramci jednotlivych OPR kraje uvadi nasleduijici tabulka:

Zdroj: CSU
Absolutni pocty nezaméstnanych v ORP
ORP / ROK 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Broumov 804 930 1004 1 006 1019 952 665 603 954 995 922
Dobruska 461 597 631 668 587 492 309 419 691 780 623
Dvur Kralové nad Labem 941 1228 1372 1412 1511 1457 1 007 981 1430 1 569 1431
Horice 487 723 729 873 858 807 626 641 980 1015 878
Hradec Kralové 4 430 4679 4973 5185 4 834 4 090 3074 3126 5101 5 804 5610
Jaromér 595 742 847 868 926 692 552 569 956 1113 1067
Ji¢in 1448 1818 1991 2 036 1915 1664 1458 1497 2147 2108 1795
Kostelec nad Orlici 650 662 789 844 794 640 381 533 1 065 9088 785
Nachod 1537 1828 2132 2 269 2234 1747 1230 1288 2218 2290 1936
Nova Paka 421 512 589 612 538 481 447 430 624 634 506
Nové Mésto nad Metuji 295 367 443 454 434 355 252 237 532 483 431
Novy Bydzov 780 855 980 917 888 866 678 566 801 966 840
Rychnov nad Knéznou 892 1025 1239 1292 1232 811 552 687 1 260 1216 961
Trutnov 2841 3441 3316 3108 3139 3242 2534 2 389 3 455 3482 3268
Vrchlabi 851 1090 1111 982 1080 1 002 734 762 1159 1235 1132
celkem KHK 17433 | 20497 | 22146 | 22526 | 21989 | 19298 | 14499 | 14728 | 23373 | 24678 | 22185

Z evidovanych hodnot pocétu nezaméstnanych v ORP dle jednotlivych let (2001-2011) Ize
konstatovat, ze vyvojové trendy v jednotlivych ORP jsou obdobné — meziro¢ni vyrazny narist
2008-2009, propad 2010-2011.

Absolutni poéty nezaméstnantych v ORP (r. 2007 - 2011)
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B009. — B010. Vyjizdéjici do zaméstnani a Skol, dojizdéjici do zaméstnani a Skol

Zdroj: CSU

Udaje, které jsou k dispozici pro zpracovani 2. Upiné aktualizace UAP kraje vychazeji ze SLDB
2001. Kompletni konecné udaje ze SLDB 2011 nebyly k datu zpracovani RURU (tj. bifezen 2013)

prozatim k dispozici.
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Pocet vyjizdégjici a dojizdéjicich je zavisly na poctu obyvatel v jednotlivych ORP, z Eehoz plyne,
Ze nejvice vyjizdéjicich a dojizdégjicich bude v nejlidnatéjSich ORP — v pfipadé tohoto kraje ORP
Hradec Kralové. LepSi vypovidajici schopnost ma saldo. Dojizdka zaméstnanych do ORP
prevySuje vyjizdku ve ¢tyfech ORP — vyrazné v Hradci Kralové, v Rychnové nad Knéznou
a v Nachodé. Jen mirny pfesah celkové dojizdky nad vyjizdkou v ramci ORP je ve Vrchlabi.

Charakteristika vyjizd'ky:

Vyjizdka do zaméstnani

CELKEM VYJiZDi POCET | VYJiZDEJiCi NA 100 ZAMESTNANYCH
3 ZAMESTNANYCH 5
ORP MIMO ORP | UVNITR ORP V ORP MIMO ORP UVNITR ORP
BROUMOV 661 2017 7973 8,30% 25,30%
DOBRUSKA 1553 1556 9284 16,70% 16,80%
DVUR KRALOVE NAD LABEM 1009 2081 12929 7,80% 16,10%
HORICE 1364 1325 8648 15,80% 15,30%
HRADEC KRALOVE 4279 10952 69651 6,10% 15,70%
JAROMER 1645 1170 8913 18,50% 13,10%
JICIN 2635 4991 22283 11,80% 22,40%
KOSTELEC NAD ORLICi 2935 1797 11374 25,80% 15,80%
NACHOD 2492 7030 29050 8,60% 24,20%
NOVA PAKA 961 836 6269 15,30% 13,30%
NOVE MESTO NAD METUJi 1706 715 6977 24,50% 10,20%
NOVY BYDZOV 1247 1418 7551 16,50% 18,80%
RYCHNOV NAD KNEZNOU 1283 4549 16192 7,90% 28,10%
TRUTNOV 2425 7063 30702 7,90% 23,00%
VRCHLABI 764 3221 14218 5,40% 22,70%
Vyjizdka do $kol
CELKEM VYJiZDi POCET VYJIZDEJICi NA 100 STUDENTU
ORP MIMO ORP | UVNITR ORP | STUDENTU V ORP MIMO ORP UVNITR ORP
BROUMOV 342 482 3187 10,70% 15,10%
DOBRUSKA 506 547 3580 14,10% 15,30%
DVUR KRALOVE NAD LABEM 510 569 4 487 11,40% 12,70%
HORICE 421 439 3094 13,60% 14,20%
HRADEC KRALOVE 2 247 3160 24 240 9,30% 13,00%
JAROMER 606 443 3434 17,60% 12,90%
JICIN 977 1469 7818 12,50% 18,80%
KOSTELEC NAD ORLICI 810 508 4193 19,30% 12,10%
NACHOD 1517 1916 10 559 14,40% 18,10%
NOVA PAKA 366 206 2482 14,70% 8,30%
NOVE MESTO NAD METUJI 540 282 2 569 21,00% 11,00%
NOVY BYDZOV 283 573 2 894 9,80% 19,80%
RYCHNOV NAD KNEZNOU 729 893 6212 11,70% 14,40%
TRUTNOV 1122 1652 11 159 10,10% 14,80%
VRCHLABI 610 646 4 865 12,50% 13,30%
Charakteristika dojizd’ky:
Dojizdka do zaméstnani:
L POCET DOJIZDEJICI NA 100
CELKEM DOJIZDI ZAMESTNANYCH V] ZAMESTNANYCH
NAZEV ORP MIMO ORP | UVNITR ORP ORP MIMO ORP | UVNITR ORP
BROUMOV 528 2017 7973 6,60% 25,30%
DOBRUSKA 499 1556 9 284 5,40% 16,80%
DVUR KRALOVE NAD LABEM 420 2081 12 929 3,20% 16,10%
HORICE 325 1325 8 648 3,80% 15,30%
HRADEC KRALOVE 8183 10 952 69 651 11,70% 15,70%
JAROMER 878 1170 8913 9,90% 13,10%
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o POCET DOJIZDEJICI NA 100

NAZEV ORP MIMO ORP | UVNITR ORP ORP MIMO ORP | UVNITR ORP

JICIN 1192 4991 22 283 5,30% 22,40%
KOSTELEC NAD ORLICI 701 1797 11 374 6,20% 15,80%
NACHOD 2935 7 030 29 050 10,10% 24,20%
NOVA PAKA 380 836 6 269 6,10% 13,30%
NOVE MESTO NAD METUJi 911 715 6977 13,10% 10,20%
NOVY BYDZOV 380 1418 7551 5,00% 18,80%
RYCHNOV NAD KNEZNOU 2247 4549 16 192 13,90% 28,10%
TRUTNOV 1244 7 063 30 702 4,10% 23,00%
VRCHLABI 949 3221 14 218 6,70% 22,70%

Dojizdka do Skol:
o DOJIZDEJICI NA 100
CELKEM DOJiZDi . STUDENTU
. UVNITR POCET UVNITR
NAZEV ORP MIMO ORP ORP STUDENTU V ORP | MIMO ORP ORP

BROUMOV 143 482 3187 4,50% 15,10%
DOBRUSKA 265 547 3580 7,40% 15,30%
DVUR KRALOVE NAD LABEM 222 569 4 487 4,90% 12,70%
HORICE 273 439 3094 8,80% 14,20%
HRADEC KRALOVE 3470 3160 24 240 14,30% 13,00%
JAROMER 375 443 3434 10,90% 12,90%
JICIN 249 1469 7818 3,20% 18,80%
KOSTELEC NAD ORLICI 194 508 4193 4,60% 12,10%
NACHOD 784 1916 10 559 7,40% 18,10%
NOVA PAKA 215 206 2482 8,70% 8,30%
NOVE MESTO NAD METUJi 635 282 2 569 24,70% 11,00%
NOVY BYDZOV 254 573 2 894 8,80% 19,80%
RYCHNOV NAD KNEZNOU 359 893 6212 5,80% 14,40%
TRUTNOV 559 1652 11 159 5,00% 14,80%
VRCHLABI 184 646 4 865 3,80% 13,30%

B011. Vystavba domu a bytu

Zdroj: CSU

Kralovéhradecky kraj je, jak vyplyva z Gdaji CSU kroku 2011, z hlediska intenzity bytové
vystavby (pocCet zahajenych a dokon€enych bytl) v mezikrajském srovnani na 7. misté. 7. misto
kraj obsadil jak pfi porovnani absolutnich hodnot, tak v pfepoctu na 1 obyvatele.

Mezikrajské porovnani v abs. Cislech vystavby
indikator celkem | KVK | LBK | ZLK | ULK | VYS | OLK | HKK | PAK | PLK | JHC | MSK | PHA | JHM | STC
srovnani 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Zahajené byty 27 535 728 83911281197 1238|1264(1272]|1376(1630|2193)2711| 2733|3380 5846
celkem | KVK | LBK | ZLK | ULK | PAK | OLK [ HKK | V¥YS | PLK | JHC | MSK | PHA | JHM | STC
srovnani 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Dokonc&ené byty 28 630 626 95711090 1239|1274) 1305(1320] 1347 1457|2028 2523 | 3480) 3608 | 6376
Mezikrajské porovnani vystavby v pfepoctu na 1 obyvaele
indikatory [ ULK ZLK LBK OLK MSK PHA HKK KVK VYS PAK PLK JHM JHC STC
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
zahajenych
0,0014| 0,0019| 0,0019( 0,0020| 0,0022| 0,0022 | 0,0023| 0,0024| 0,0024 | 0,0027 | 0,0029 | 0,0029 | 0,0034 | 0,0046
ULK ZLK OLK MSK KVK LBK HKK PAK PLK VYS PHA JHM JHC STC
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
dokonéeny
0,0015| 0,0018 | 0,0020( 0,0020| 0,0021| 0,0022 | 0,0024 | 0,0025] 0,0025| 0,0026 | 0,0028 | 0,0031| 0,0032( 0,0050
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V roce 2011 bylo dokonéeno.1320 bytl, z toho 953 v rodinnych domech. V roce 2012 pak bylo
dokonceno 1384. Az do roku 2007 nebyly dostupné udaje o po¢tu dokon&enych bytd v rodinnych
domech, ¢asova fada je tedy prozatim pfili§ kratka abychom mohli hodnotit vyvoj trendu. Souhrn
udajl za jednotlivé sledované roky je zfejmy z nasledujici tabulky:

pocet byti dokonéenych v
Rok pocet dokonéenych byt rodinnych domech

2001 1419 0
2002 1671 0
2003 1270 0
2004 1322 0
2005 1423 0
2006 1218 0
2007 1796 790
2008 1919 1013
2009 1516 845
2010 1807 934
2011 1320 953
2012 1384

Vystavba byt v Kralovéhradeckém kraji r. 2001 - 2012
2000
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Nasledujici graf ukazuje, jak se jednotlivé ORP podilely na bytové vystavbé v letech 2005 — 2011.

Bytova vystavba =BROUMOV
Zastoupeni ORP v letech 2005 - 2011 1 NOVA PAKA
204 = HORICE

1% 2% 204

mDVUR KRALOVE NAD LABEM
= NOVE MESTO NAD METUJI
=NOVY BYDZOV
= JAROMER
= KOSTELEC NAD ORLICI
= RYCHNOV NAD KNEZNOU
= DOBRUSKA
=JICIN

VRCHLABI

NACHOD

TRUTNOV

HRADEC KRALOVE
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B012. Podil neobydlenych bytti na celkovém fondu

Zdroj: €SU

Udaje pochazeji z vystupt SLDB z r. 2001. a pfedb&znych vysledk( SLDB 2011

Neobydlené z toho z toho dlvod neobydlenosti z toho
domy slouzi Byty v v
s byty rodinné | bytové | ostatni k prestavba | nezplsobilé | v neobydlenych | rodinnych | bytovych
celkem domy domy domy rekreaci domu k bydleni domech domech domech
CELKEM 27 108 25 980 84 1044 16 184 2298 4 020 28 017 26 419 448

Aktualni informace budou k dispozici po vyhodnoceni vysledk( SLDB v roce 2011. Pfedbézné
vysledky SLDB 2011 uvadéji tyto skuteCnosti:

Neobydlené z toho z toho diivod neobydlenosti Byty z toho
domy slouzi \Y v \Y
s byty rodinné bytové k prestavba | nezplsobilé | neobydlenych | rodinnych | bytovych
celkem domy domy rekreaci domu k bydleni domech domech domech
Kralovéhradecky
kraj 27218 26410 | 258 15244 | 1188 1700 29 313 27 294 1467
€R celkem 356 933 346332 | 3508 168 723 | 18 166 23 672 384 911 359 141 | 18586
Dle prfedbéznych vysledku séitani je tedy zfejmé, ze celkovy pocet neobydlenych domi s byty
poklesl za dekadu o 110, pfi€emz pocet samotnych bytld v neobydlenych domech stoupl o 1296.
Céasteéné doslo i ke zméné v divodech neobydlenosti bytd - méné bytl slouzi vyhradné
k rekreaci, poklesl pocet bytd neobydlenych z divodu prestavby, rapidné pak poklesl pocet
neobydlenych bytd z divodl nezpusobilosti k bydleni. Pfevazna vétSina neobydlenych bytu se
nachazi v rodinnych domech. Neobydlenych dom( je pak v kraji celkem 27,2 tis. Pficemz
pfevazuje mnozstvi neobydlenych rodinnych domd, nejvétsi skupina z nich pak slouzi k rekreaci.
B013. Struktura bytového fondu
Zdroj: CSU
Domy s byty se podle vysledkd SLDB 2001 vyskytuji v po¢tu 128,7 tis., pficemz témér 102 tis. je
obydlenych. Celkovy pocet bytl je pak témér 242 tis., z toho 204,5 tis. obydlenych. DalSi tabulka
uvadi prehled vlastnickych vztah( k bytiim dle SLDB 2001 dle ORP.
z toho z toho
Domy trvale Byty trvale
uhrnem obydlené neobydlené | dhrnem | obydlené neobydlené
CELKEM 128 770 101 662 27108 241699 |204529 9153
Trvale z toho podle pravniho diivodu uzivani byvtu _ z toho podle kategorie
°bgs:§"e vla;/t(en[m ‘\;Ig::’nt;:;"z "ag‘;:';"' bytgg:;"ﬁ bé'rﬂ_’ffs'ﬁ,"; ostatni I. . alv.
domé najemcu
Kraj celkem 204 529 86 099 21187 46 943 28 779 3193 17 499 22701 9 727
Broumov 6 614 2383 873 2209 637 4 487 1393 414
Dobruska 7046 3498 530 1335 971 1 692 1125 431
Dvir Kralové n.L. 10 067 4924 1202 2323 683 - 920 1391 701
Hotice 6478 3813 668 867 513 - 602 889 388
Hradec Kralové 54 292 18 402 5526 12 977 10 640 2 464 4009 3134 1467
Jaromé¥ 7008 2898 732 1768 902 14 647 804 375
Jigin 17 210 8915 814 3858 1929 1 1652 2674 1329
Kostelec n.Orlici 8 979 4648 826 1437 1250 - 792 1039 352
Nachod 23064 10 477 2521 4418 3269 68 2200 2364 1281
Nova Paka 4861 2652 355 656 716 - 472 589 255
Nové Mésto n.M. 5 229 2 467 784 717 691 8 547 500 217
Novy Bydzov 6 045 3897 142 917 417 7 619 937 423
Rychnov n.Knéz. 12 363 5 610 2181 2007 1402 . 1111 1707 548
Trutnov 24 846 7576 2121 8893 3757 609 1802 3139 1148
Vrchlabi 10 427 3939 1912 2561 1002 17 947 1016 398
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Aktualizované udaje dle SLDB 2011 — &ast 1

podil trvale
obydlenych podil trvale
pocet domu na podil RD obydlenych
trvale celkovém na pocet trvale | RD k trvale
pocet pocet obydlenych | domovnim domovnim | obydlenych | obydlenym
ORP obyvatel dom domui fondu pocet RD fondu RD domiim
Broumov 16 312 4047 3189 78,80% 3410 84,26% 2591 81,25%
Dobruska 19 959 5 964 4 453 74,66% 5450 91,38% 3969 89,13%
Dvur Kralové nad Labem | 26 645 7 464 5 950 79,72% 6 696 89,71% 5221 87,75%
Hofice 18 305 6371 4741 74,42% 5984 93,93% 4 380 92,39%
Hradec Kralové 145 373 |28 138 24 336 86,49% 24 666 87,66% 21 005 86,31%
Jaromér 18 864 4539 3728 82,13% 4 004 88,21% 3232 86,70%
Ji€in 48 231 16 224 11 147 68,71% 15173 93,52% 10 160 91,15%
Kostelec nad Orlici 24 628 6 645 5674 85,39% 6 098 91,77% 5172 91,15%
Nachod 60 384 15 920 12 730 79,96% 14 408 90,50% 11 294 88,72%
Nova Paka 13 166 4 306 3212 74,59% 4 003 92,96% 2 930 91,22%
Nové Mésto nad Metuji 13 990 3553 2978 83,82% 3217 90,54% 2670 89,66%
Novy Bydzov 17 288 6 260 4726 75,50% 5933 94,78% 4438 93,91%
Rychnov nad Knéznou 33242 8 753 7037 80,40% 7 955 90,88% 6 313 89,71%
Trutnov 63 379 12 768 10 567 82,76% 10 421 81,62% 8 357 79,09%
Vrchlabi 28 150 6 099 5268 86,37% 5047 82,75% 4323 82,06%
KRAJ 547 916 [ 137051 109 736 80,07% 122 465 | 89,36% 96 055 87,53%
Aktualizované udaje dle SLDB 2011 — ¢ast 2
Pocet bytt
byty celkem - druh domu neobydlené byty - diivod neobydlenosti
z toho z toho
rodinné bytové zména slouzi k nezpusobilé
celkem domy domy celkem uzivatele rekreaci | prestavba | k bydleni
Broumov 8 043 4021 3902 1399 25 523 77 112
Dobruska 9744 6 462 3062 2140 56 1002 69 145
Dvur kralové nad Labem 12 754 7 964 4 464 2 447 61 1008 121 114
Hofrice 8 961 6 775 2079 2111 26 794 76 95
Hradec Kralové 65 704 29 817 35 240 7732 195 1108 359 348
Jaromér 8 889 4890 3 806 1470 35 277 102 106
Ji€in 24 558 17 154 7125 6 394 87 2904 243 274
Kostelec nad Orlici 11 167 7210 3801 1580 44 286 129 101
Nachod 29 237 17 482 11 368 5159 178 1968 217 243
Nova Paka 6743 4673 1908 1630 33 839 95 43
Nové Mésto nad Metuji 6 426 4019 2349 965 26 292 49 74
Novy Bydzov 8 311 6712 1437 1964 38 755 64 83
Rychnov nad Knéznou 15 621 9473 5779 2631 47 927 109 132
Trutnov 30215 12 820 16 733 4526 134 1570 257 156
Vrchlabi 13 622 6 359 6 866 2570 85 1056 137 106
Kraj - celkem 259 995 145 831 109 919 44 718 1070 15 309 2104 2132

Trvale obydleny domovni fond je z 87% tvofen rodinnymi domy a 10,5% bytovymi domy, pfi¢emz
situace u trvale obydlenych bytu je 51% v rodinnych domech a 47 % v bytovych domech.

z toho
Domy trvale obydlené (101 662) neobydlené (27 108)
rodinné domy bytové domy | ostatni domy rodinné domy bytové domy ostatni domy
CELKEM 128 770 88 594 10 580 2488 25980 84 1044
ztoho
Byty trvale obydlené (204 529) neobydlené (9 153)
rodinné domy bytové domy | ostatni domy rodinné domy bytové domy ostatni domy
CELKEM 241 699 104 740 96 852 2937 2870 6 012 271

32




Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

Starfi bytového fondu nelze pausalné hodnotit (vzhledem k velikostnim skupinam, které nejsou
nastaveny ve vykazovanych udajich rovnomérné). Na celkovych cislech sumarizovanych
za Uzemi kraje |ze pouze souhrnné konstatovat, ze intenzita vystavby jednoznaéné odrazi statni
politiku prosazovanou v oblasti bydleni v pfislusnych obdobich.

Udaje dle SLDB 2001

Byty v domech postavenych v obdobi podil na celkovém bytovém fondu
do CELko | 4O
rl‘;l‘; 1920 | 1946 | 1981 | 1991 vY rlglg 1920 | 1946 | 1981 1991
. .| -1945 | -1980 | -1990 | - 2001 | POCET . .| -1945 - 1980 - 1990 - 2001
vé.nezj vé.nezj
Kraj celkem 29929 | 32475( 93023 30894 | 18208 | 204529 | 14,63% | 15,88% ( 45,48% | 15,10% 8,90%
Broumov 2013 1145 2013 906 537 6614 | 6,73% 3,53% 2,16% 2,93% 2,95%
Dobruska 1005 891 3278 1064 808 7046 | 3,36% 2,74% 3,52% 3,44% 4,44%
Dvir Kralové n.L. 2232 2217 3820 959 839 10067 | 7,46% 6,83% 4,11% 3,10% 4,61%
Horice 1089 809 2981 930 669 6478 | 3,64% 2,49% 3,20% 3,01% 3,67%
Hradec Kralové 5220 8794 | 27518 8 666 4094 54292 | 17,44% | 27,08% | 29,58% | 28,05% 22,48%
Jaromér 1557 1116 2 665 1094 576 7008 | 5,20% 3,44% 2,86% 3,54% 3,16%
Ji€in 2873 2761 7 161 2 686 1729 17 210 9,60% 8,50% 7,70% 8,69% 9,50%
Kostelec n.Orlici 1004 1485 4 333 1 302 855 8979 | 3,35% 4,57% 4,66% 4,21% 4,70%
Nachod 3131 3956 | 10446 3204 2 327 23064 | 10,46% | 12,18% | 11,23% | 10,37% 12,78%
Nova Paka 675 768 2044 980 394 4861 2,26% 2,36% 2,20% 3,17% 2,16%
Nové Mésto n.M. 653 614 2593 933 436 5229 | 2,18% 1,89% 2,79% 3,02% 2,39%
Novy Bydzov 1054 968 2611 864 548 6045| 3,52% 2,98% 2,81% 2,80% 3,01%
Rychnov n.Knéz. 1275 1408 6 062 2 224 1394 12 363 4,26% 4,34% 6,52% 7,20% 7,66%
Trutnov 4 426 3848 | 10861 3637 2074 24846 | 14,79% | 11,85% | 11,68% | 11,77% 11,39%
Vrchlabi 1722 1695 4 637 1445 928 10427 5,75% 5,22% 4,98% 4,68% 5,10%
Bytova vystavba v ORP v letech 1991 - 2001 prepoctena na pocet obyvatel v r. 2001
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Udaje dle SLDB 2011
Obydlené z toho podle obdobi vystavby nebo rekonstrukce Prum°e rné stari
krai | ORP dom domii v letech
! colkem 1910 | 1920- | 1971- | 1981- | 1991- | 2001- | rodinné | bytové
a drive | 1970 1980 1990 2000 2011 domy domy
Kralovéhradecky kraj 109736 | 16466 | 36345( 17254 | 14119 | 11593 11438 51,4 56,2
Broumov 3189 931 943 413 323 312 204 64,9 73,0
Dobruska 4 453 721 1421 671 583 463 511 51,6 49,2
Dvlr Kralové nad Labem 5950 1095 2115 831 719 556 476 56,7 66,6
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Obydlené z toho podle obdobi vystavby nebo rekonstrukce Prﬂmoé rné stafi
kraj / ORP domy d.omy v letech -
celkem 1919 1920- | 1971- | 1981- | 1991 - | 2001 - | rodinné bytové
adrive | 1970 1980 1990 2000 2011 domy domy
Hofice 4741 7841 1431 863 695 462 410 52,6 46,4
Hradec Kralové 24 336 2 690 8 374 3825 2985 2716 3240 47,1 51,8
Jaromér 3728 723 1238 509 430 403 353 55,6 62,8
Ji¢in 11 147 1810 3476 1782 1559 1116 1096 52,6 52,1
Kostelec nad Orlici 5674 702 | 2116 874 747 579 565 51,2 46,2
Nachod 12730 1930 4425 1990 1566 1382 1152 52,7 54,9
Nova Paka 3212 422 1054 585 428 327 298 49,9 58,0
Nové Mésto nad Metuji 2978 366 877 615 466 298 310 46,8 49,0
Novy Bydzov 4726 643 1654 771 615 428 503 50,9 51,8
Rychnov nad KnéZnou 7037 854| 2235 1287 990 756 771 47,9 44,4
Trutnov 10 567 1967 3477 1414 1220 1157 994 54,6 65,0
Vrchlabi 5268 828 1509 824 793 638 555 50,7 60,1
Bytova vystavba (abs. pocet novy bytll) dle vysledk SLDB 2011
ORP / rok 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005| 2006 | 2007 [ 2008 | 2009 2010 2011
Broumov 18 16 39 10 20 12 34 6 23 13 5 15
Dobruska 58 99 81 74 54| 133 49 89 48 74 73 134
Dvir Kralové n. L. 66 57 75 32 37 32 24 12 48 62 28 57
Horice 60 35 23 16 25 21 46 50 37 20 44 35
Hradec Kralové 299 | 373| 423| 283 328| 410| 398| 752| 849]| 510 773 327
Jaromér 29 38 80 29 37 27 79 22 69 58 67 32
Ji€in 122 114 174 130 177 112 86 168 131 89 107 95
Kostelec nad Orlici 82 67 74 113 52 106 54 42 50 76 44 60
Nachod 155( 201| 130| 184| 139( 113| 103| 137| 182 128 156 121
Nova Paka 38 9 63 49 29 19 26 22 73 26 39 11
Nové Mésto nad Met. 39 21 89 31 27 24 36 61 27 19 74 45
Novy Bydzov 28 33 38 10 17 73 14 19 51 32 50 87
Rychnov nad Knéznou 149 106 63 47 80 47 42 52 65 93 120 114
Trutnov 135 147 249 155 157 156 128 152 103 138 145 135
Vrchlabi 126 [ 103 70| 107 | 143] 138 99| 212 163| 178 82 52
Bytova vystavba (IBV = pifepocet na 1000 obyvatel) dle vysledkt SLDB 2011
pocet pocet pocet
pocet |pocet |pocet |byth pocet [pocet |pocet |byth pocet |[pocet |bytu pocet
bytl na | bytd na | byt na | na bytl na | bytti na | byt na | na bytl na | bytti na | na pocet | byt na
1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 obyv. |1000
obyv.v | obyv.v | obyv.v [ obyv.v | obyv.v | obyv. Vv [ obyv.v | obyv. v | obyv. v [obyv.v |obyv. v | 2011 (v | obyv. v
ORP r.2000 |[r.2001 |r.2002 |r.2003 |r.2004 [r.2005 |r.2006 |r.2007 |r.2008 |[r.2009 [r.2010 |tis.) r.2011
Broumov 1,01 0,91 2,22 0,57 1,15 0,69 1,96 0,35 1,34 0,76 0,29 16,78 0,89
Dobruska 2,92 5,02 4,10 3,74 2,73 6,68 2,46 4,45 2,39 3,69 3,63 20,17 6,64
Dvur Kralové n.
L. 2,42 2,10 2,77 1,18 1,37 1,18 0,88 0,44 1,75 2,26 1,02 27,42 2,08
Hofice 3,30 1,91 1,26 0,88 1,38 1,16 2,50 2,66 1,97 1,06 2,34 18,52 1,89
Hradec Kralové 2,07 2,60 2,95 1,98 2,29 2,86 2,78 5,22 5,85 3,50 5,30 145,28 2,25
Jaromér 1,51 1,98 4,18 1,52 1,94 1,41 4,13 1,14 3,56 2,99 3,45 19,35 1,65
Ji€in 2,67 2,48 3,79 2,84 3,87 2,44 1,85 3,60 2,77 1,88 2,24 47,73 1,99
Kostelec n. O. 3,33 2,72 3,00 4,57 2,10 4,28 2,18 1,68 1,99 3,02 1,75 24,99 2,40
Nachod 2,52 3,28 2,11 3,00 2,26 1,84 1,68 2,23 2,95 2,08 2,54 61,69 1,96
Nova Paka 2,87 0,68 4,79 3,72 2,20 1,43 1,96 1,65 5,43 1,94 2,88 13,44 0,82
Nové Méston.M. | 2,72 1,47 6,24 2,15 1,89 1,67 2,50 4,24 1,88 1,32 5,13 14,39 3,13
Novy Bydzov 1,65 1,94 2,24 0,59 1,00 4,30 0,82 1,11 2,96 1,84 2,87 17,54 4,96
Rychnov n. K. 4,39 3,12 1,86 1,39 2,36 1,38 1,23 1,53 1,91 2,73 3,54 33,93 3,36
Trutnov 2,06 2,26 3,84 2,40 2,43 2,42 1,98 2,35 1,59 2,13 2,25 64,50 2,09
Vrchlabi 4,41 3,65 2,49 3,82 5,08 4,87 3,49 7,44 5,71 6,34 2,94 28,14 1,85
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B014. Mistné obvyklé najemné; ceny bytd, dom

Zdroj: CSU

Pro aktualizaci uzemné analytickych podkladl kraje nemél zpracovatel k dispozici Udaje o mistné
obvyklém najemném v obcich feSeného uUzemi. Situace na trhu bydleni byla nahradnim
zpusobem hodnocena na zakladé udaju o prGmeérnych cenach byt a dle indexu spottebitelskych
cen bytu, sledovanych Ceskym statistickym Uradem. Z téchto Gdaji vyplyva, Ze primérné ceny
bydleni se v Kralovéhradeckém kraji drzi na stabilni vySi a kraj obsazuje v porovnani s ostatnimi
kraji CR stabilné 4. pricku, pfi¢emz vy$8i pofizovaci ceny bytl jsou stabilné pouze v hlavnim
mésté Praze, Jihomoravském a StfedoCeském kraji.

pramérna cena (ké/m2)
5 ; Primérna — o L
Nazev kraje velikost rok2000 | PYAN| rokz010| PO ok p011|  PORY
ytu (m2)

Celkem Hlavni mésto Praha 62 47 078 | 1. 45928 | 1. 44987 | 1.
Celkem Jihomoravsky 62 26 550 | 2. 26 154 | 2. 25613 | 2.
Celkem Stredocesky 61 23103 3. 22 545 | 3. 21395 3.
Celkem Kralovéhradecky 61 20 727 | 4. 19777 | 4. 19 116 | 4.
Celkem Plzeiisky 62 19866 | 7. 19291 | 5. 18632 | 5.
Celkem Pardubicky 62 20 332 | 5. 18 948 | 6. 18 611 | 6.
Celkem Zlinsky 60 20309 | 6. 18710 7. 18284 | 7.
Celkem Olomoucky 63 19 597 | 8. 17 689 | 8. 17 547 | 8.
Celkem Jihocesky 64 16 047 | 12. 16 755 | 9. 16 819 | 9.
Celkem Vysocina 61 16 605 | 10. 16 187 | 10. 16 100 | 10.
Celkem Moravskoslezsky 61 16 136 | 11. 14989 | 12. 14 886 | 11.
Celkem Karlovarsky 61 14 565 | 13. 13416 | 13. 13396 | 12.
Celkem Liberecky 62 18 327 | 9. 15456 | 11. 13274 | 13.
Celkem Ustecky 60 10673 | 14. 8242 | 14. 9638 | 14.
Celkem CR 61 21948 20 306 20 280

B015. Rekreacni oblasti s celorocnim a sezénnim vyuzitim

Zdroj: CSU, odbor regionalniho rozvoje Krajského uradu,

Dvé ftretiny KrkonoSského narodniho parku (zhruba 25 tisic hektar() lezi na uzemi
Kralovéhradeckého kraje. Horska letni i zimni turistika a nabidka sportovniho vyZiti jsou jednim
z hlavnich dudvodu obliby regionu u turistd. | kdyz je kraj v po¢tu ubytovanych v hromadnych
ubytovacich zafizenich az ¢tvrty v celorepublikovém srovnani, hosté zde travi v priméru nejdéle
Casu, hned po Karlovarsku — témér pét dni. Celkem nabizi kraj v téchto zafizenich pfes 15,7
tisice pokoju v kategoriich od turistickych ubytoven az po luxusni hotely. A to je na ,turistické
mapé Ceska“ druhé misto po hlavnim mésté.

Hlavni turistické regiony Kralovéhradeckého kraje:
Cesky raj

Krkonose a podkrkonosi

Kladské pomezi

Hradecko

Orlické hory a podorlicko

Centra rekreace: .

KrkonoSe — zejména stfediska zimnich sportd — Spindleriv Mlyn, Pec pod Snézkou, Janské
Lazné

Orlické hory - zejména stfediska zimnich sportd — De$tné v Orlickych horach, Rigky v Orlickych
horach

Uvedena zimni rekreacni stfediska jsou stale vice vyuzivana i pro letni rekreaci.

DalSi turistické oblasti: (zejména letni turistika, pobytova rekreace)
Adrspach a Broumovskeé stény
Ceska Skalice — VD Rozko$
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Prachovnské skaly

Nejnavstévovanéjsi mista:

Mezi turisticky nejnavstévovanéjsi mista patfi Krkonossky narodni park s nejvyssi horou Ceské
republiky SnéZkou, pramenem nejvétSi Ceské feky Labe; NPR AdrSpadsko-teplické skaly
(Broumovsko) nebo Prachovské skaly (Cesky raj) se skalnimi mésty, barokni Hospital Kuks
a pfilehly Betlém, barokni klaster v Broumové, Babi¢ino udoli v Ratiboficich, ZOO se safari
ve Dvore Kralové nad Labem, Tiebechovicky betlém v Tiebechovicich pod Orebem, hrad Kost,
Pecka, zamky v Nachod&, Castolovicich, Opo&né, Novém Mésté nad Metuji, Ratiboficich
a Rychnové nad Knéznou; pevnostni mésto Josefov s komplexem podzemnich chodeb.

B016. Pocet staveb pro rodinnou rekreaci
Udaje vychazeji ze LBD 2001, podet staveb pro rodinou rekreaci Ize odvozovat od poétu

neobydlenych domd/bytl z diivodu rekreace, tak jak jsou sledovany CSU. Realny pocet staveb
pro rodinnou rekreaci maze byt o néco vyssi.

Neobydlené

byty v Neobydlené

rodinnych Z toho: byty v bytovych | Z toho:
ORP domech slouzi k rekreaci | domech slouzi k rekreaci
Broumov 904 639 27 0
Dobruska 1383 779 21 0
Dvur Kralové nad Labem 1393 860 23 0
Horice 1635 1034 14 0
Hradec Kralové 3740 1423 95 0
Jaromér 819 377 16 0
Ji¢in 4831 3515 28 0
Kostelec nad Orlici 1102 496 17 0
Nachod 3298 2192 56 0
Nova Paka 990 711 0 0
Nové Mésto nad Metuji 540 262 3 0
Novy BydzZov 1486 902 0 0
Rychnov nad Knéznou 1867 1179 12 0
Trutnov 1693 1027 40 0
Vrchlabi 738 425 96 0
CELKEM 15 821 0

Byty slouzici k rekreaci

3515
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« slouzi k rekreaci
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B017. Kapacita a kategorie ubytovacich zafizeni

Zdroj: CSU

Poclet ubytovacich zafizeni v Kralovéhradeckém kraji se od r. 2007 aZz do roku 2010 neustéale
snizoval. Pokles se zastavil v roce 2011, kdy byl zaznamenan nejvétsi narust jejich poctu v ORP
Vrchlabi, Hradec Kralové a Rychnov nad Knéznou. Vyrazny narGst v ORP Vrchlabi je dan
zejména poctem dokonéenych developerskych projektl v horskych stfediscich. Jako i v jinych
krajich i v Kralovéhradeckém kraji chybi vyraznéjSi zastoupeni levngjSich typl ubytovani
v turisticky atraktivnich oblastech.

ORP Pocet ubytovacich zarizeni
ROK 2007 2008 2009 2010 2011
Broumov 27 23 26 24 29
Dobruska 49 68 47 45 45
Dvir Kralové n.L. 13 13 13 13 15
Hofice 13 12 10 12 10
Hradec Kralové 28 29 31 33 43
Jaromér 4 5 4 3 3
Ji¢in 49 48 48 47 47
Kostelec n.Orlici 8 7 6 7 9
Nachod 45 44 50 47 48
Nova Paka 7 6 7 8 9
Nové Mésto n.M. 13 13 13 11 11
Novy BydZov 2 2 2 3 3
Rychnov n.Knéz. 55 52 51 50 61
Trutnov 381 371 380 358 350
Vrchlabi 274 271 270 251 293
CELKEM 968 964 958 912 976
Pocty ubytovacich zafizeni v ORP (2007-2011)
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B018. Lazenska mista a arealy

Zdroj: CSU, CILZ

V Kralovéhradeckém kraji se nachazeji Ctyfi lazenska mista, jedno nefunkéni, tfi s funkénim
Ié€ebnym provozem.

Béloves — mistni ¢ast mésta Nachod (ORP Nachod). V misté se nachazeji, v souc¢asné dobé
nefunkéni, lazné Béloves, jejichz soucasti je zdroj mineralni vody — kyselky lda.
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Janské Lazné (ORP Trutnov) — statni Ié&ebné azné&, teply mineraini pramen pod Cernou horou

Lazné Bélohrad (ORP Ji¢in) — Lazné Bélohrad a.s., pramen arzeno-zelezité kyselky, lécba
pohybového aparatu.

Velichovky (ORP Jaroméf) — Lazné Velichovky a.s., nestatni zdravotnické lazeriské zafizeni,
slatinna zemina napajena prameny vody s obsahem uhli¢itanu vapenatého a zeleza. Lozisko,
které se nachazi nedaleko od lazenského arealu, ma zasobu této jedinecné slatinné zeminy
na 150 — 200 let.

B019. — B021 Podil obyvatel zasobovanych z vefejné technickeé infrastruktury

Zdroj: CSU

Data vychazeji z udajti SLDB 2001, k datu zpracovani aktualizace UAP nebyla vysledna data
SLDB 2011 k dispozici. Z pfedbéznych udaji SLDB 2011 vyplyva, ze podil obyvatel zasobenych
pitnou vodou z vefejného vodovodu (jev B019) dosahuje v kraji 98,8 %, cozZ je mirné nad urovni
CR jako celku. Nad pramérnou drovni kraje se vyskytuji ORP Trutnov, Broumov, Nachod, Nové
Mésto nad Metuji, Rychnov nad Knéznou, Vrchlabi a Kostelec nad Orlici. Na urovni krajského

obyvatel dosahuje ORP Novy BydZov.

Podil obyvatel Zijicich v bytech zasobovanych plynem dosahl v kraji hodnoty 48,8 %, pfi¢emz
pfi srovnani jednotlivych ORP se Sest nachazi nad touto hodnotou (Hradec Kralové, Nova Paka,
Vrchlabi, JaromérF, Dvir Kralové nad Labem a Novy Bydzov). Naopak nejnizsi uroven je v ORP
Dobruska (3,9 % obyvatel), Broumov, Rychnov nad Knéznou.

Posledni sledovany udaj v oblasti technické infrastruktury, ktery vychazi z udaja SLDB 2001, je
pak podil obyvatel trvale obydlenych bytl s napojenim na vefejnou kanalizaci. Zde dosahuje kraj
jako celek hodnoty 67,8 %, pficemz pét ORP se nachazi nad touto hodnotou (Hradec Kralove,
JaroméF, Nachod, Nové Mésto nad Metuji a Trutnov), dvé ORP se krajské hodnoté vyrazné
priblizuji (Kostelec nad Orlici a Hofice) a zbyvajici pocet je vyraznéji pod urovni kraje, pficemz
nejhorsiho podilu dosahuje ORP Dobruska.

Podil obyv'atel v trvale Podil obyvatel v trvale Podil oby\{atel v trvale
obydlenych bytech . obydlenych bytech
zasobovanych pitnou obdlenych’bytech N plyon em napojenym na kanalizaci

ORP vodou z vodovodu (%) zavedenym do bytu (%) (%)

Broumov 99,21 7,95 58,16
Dobruska 98,86 3,97 57,20
Dvur Kralové nad Labem 98,60 53,09 58,80
Horice 98,79 24,46 65,05
Hradec Kralové 98,88 72,92 78,33
Jaromér 98,54 60,28 70,80
Ji¢in 98,06 46,51 62,23
Kostelec nad orlici 99,03 43,77 66,33
Nachod 99,20 38,49 69,42
Nova Paka 98,89 65,56 62,64
Nové Mésto nad Metuji 99,13 46,13 68,94
Novy Bydzov 97,95 50,26 62,01
Rychnov nad Knéznou 99,08 11,47 58,98
Trutnov 99,25 45,97 68,53
Vrchlabi 99,05 62,04 57,91
PRUMER - KRAJ 98,88 48,88 67,84
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uzemi

Rozbor udrziteIného rozvoje

Podil obyvatel v TOB zasobovanych pitnou vodou z vodovodu (%)
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Podil obyvatel v TOB napojenym na kanalizaci (%)
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B022. Podil zemédélské pudy z celkové vyméry katastru

Zdroj: CSU, GIS analyza

Data vychazeji z udaji CSU a CUZK k roku 2011, provedenou GIS analyzou byly zjistény Gdaje
pro jednotliva katastralni uzemi, které je mozné dale sumarizovat (obce, ORP, okresy, kraj).
Z dosavadni sledované ¢asové fady je zfejmy trend trvalého poklesu zemédélské pady vzhledem
k vymérfe katastralniho izemi. Tento trend se projevuje ve vSech ORP kraje.

Podil zemédélské pudy / vymére ku v kraji (2006 - 2011)

w2006 ®™2007 ®2008 2009 m2010 ™2011

58,80

58,69
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58,60

58,50

58,40

58,30

58,20

58,10

58,00
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Celkové hodnoty vyméry ZPF sumarizované pro jednotlivé ORP

Podil zem&délské pudy lvymére ku (%)
r. 2006

Podil zemédélské pldy / vymére ki (%)

r. 2011
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2006 2007 2008
podil podil podil

ZP celkem |Vyméraku |ZP/lvymére | ZP celkem |Vyméraku |ZP/lvymére | ZP celkem |Vyméraku [ZP/vymére
ORP (ha) (ha) ka (%) (ha) (ha) ka (%) (ha) (ha) ki (%)
Broumov 14 962,81 | 25937,87 57,69 | 14951,60| 250938,15 57,64 | 14941,53| 25938,59 57,60
Dobruska 17 508,97 | 27 898,38 62,76 | 17 499,62 | 27 899,52 62,72 | 17480,43| 27901,74 62,65
Dvir Kralové n. L. 14 550,77 | 25782,45 56,44 | 14539,15| 2578241 56,39 | 14529,28| 2578254 56,35
Hofice 13 355,95 | 19 280,28 69,27 | 13345,38| 19 280,28 69,22 | 13332,28| 19 280,07 69,15
Hradec Kralové 46 762,53 | 67 743,90 69,03 | 46704,77| 67743,96 68,94 | 46641,45| 6774325 68,85
Jaromér 10702,97 | 13849,24 77,28 10703,09| 1385291 77,26 | 10701,59| 13856,95 77,23
Ji¢in 41 602,75 | 59 664,75 69,73| 41580,98| 59665,83 69,69 | 41560,16| 59665,73 69,65
Kostelec nad Orlici 10 078,15 | 22 349,28 45,09| 10069,41| 22349,28 45,05| 10056,74| 22348,35 45,00
Néachod 20 368,38 [ 35558,23 57,28 | 20355,19| 35558,38 57,24 | 20340,48| 35557,62 57,20
Nova Paka 5 656,80 9 718,91 58,20 5 654,03 9 719,43 58,17 5 647,05 9 719,44 58,10
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2006 2007 2008
podil podil podil
ZP celkem | Vyméra ki | ZP/vymére | ZP celkem |Vyméra ki |ZP/vymére | ZP celkem |Vyméra ki |ZP/vymére
ORP (ha) (ha) ki (%) (ha) (ha) ka (%) (ha) (ha) ku (%)
Nové Mésto n. M. 6 528,61 9 809,55 66,55 6 525,75 9 809,64 66,52 6 525,27 9 809,59 66,52
Novy Bydzov 16 015,21 | 21 414,40 74,79 | 16014,14| 21415,80 74,78 | 16011,98| 21415,60 74,77
Rychnov n. K. 25 532,13 47 937,72 53,26 25 518,84 47 937,30 53,23 25 445,50 47 937,91 53,08
Trutnov 24 794,82 [ 59 549,24 41,64| 24760,00| 59 552,27 41,58 | 24729,57| 59551,97 41,53
Vrchlabi 10 857,77 | 29344,12 37,00 | 10851,60| 29 344,00 36,98 | 10849,01| 29 343,46 36,97
Celkem - kraj 279 278,63 | 475 838,33 58,69 | 279 073,54 | 475 849,16 58,65 | 278 792,33 | 475 852,79 58,59
2009 2010 2011
podil podil podil
ZP celkem |Vyméraku |ZP/vymére | ZP celkem |Vyméraku |ZP/vymére | ZP celkem |Vyméraku |ZP/vymére
ORP (ha) (ha) ki (%) (ha) (ha) ki (%) (ha) (ha) ku (%)
Broumov 14 939,06 25 938,65 57,59 14 934,36 25 937,98 57,58 14 932,76 25 937,91 57,57
Dobruska 17 415,08 | 27 901,44 62,42 | 17 366,83 | 27902,23 62,24 | 17337,88| 27905,76 62,13
Dvir Kralové n. L. 14 523,29 | 25781,89 56,33 | 14499,38| 25784,11 56,23 | 14 487,43 | 25783,89 56,19
Hofice 13 330,65 19 279,77 69,14 13 308,73 19 280,21 69,03 13 306,99 19 280,22 69,02
Hradec Krélové 46 622,00 | 67 742,89 68,82 | 46594,92| 6774221 68,78 | 46580,37| 67 741,20 68,76
Jaroméf 10 693,43 | 13856,95 77,17 | 10688,06 | 13 856,66 77,13| 10688,67| 13857,50 77,13
Ji¢in 41 555,07 | 59 666,08 69,65| 41531,66| 59667,63 69,61 | 41494,69| 59671,63 69,54
Kostelec nad Orlici 10 043,97 22 348,81 44,94 10 011,68 22 349,54 44,80 10 007,30 22 348,90 44,78
Néachod 20318,96 [ 35558,57 57,14 20296,87| 35562,24 57,07 | 20275,74| 35564,55 57,01
Novéa Paka 5 644,15 9 719,33 58,07 5 642,66 9 719,37 58,06 5641,21 9 719,40 58,04
Nové Mésto n. M. 6 525,65 9 809,25 66,53 6 523,95 9 808,81 66,51 6 523,00 9 808,81 66,50
Novy Bydzov 16 010,23 | 21 415,49 74,76 | 16 005,72 | 21414,94 74,74 16004,89| 2141534 74,74
Rychnov n. K. 25 353,87 47 938,09 52,89 25 335,54 47 937,96 52,85 25 252,70 47 941,71 52,67
Trutnov 24 646,28 [ 59 554,97 41,38 | 24623,72| 59 553,18 41,35| 24599,40 | 59 555,19 41,31
Vrchlabi 10819,71 | 29 343,13 36,87 | 10797,95| 29343,74 36,80 | 10793,01| 29 341,70 36,78
Celkem - kraj 278 441,42 | 475 855,30 58,51 | 278 162,04 | 475 860,81 58,45 | 277 926,05 | 475 873,71 58,40
B023. Podil orné pudy ze zemédélské pudy
Zdroj: CSU, GIS analyza
podil OP/ZP (%)
ORP 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Broumov 65,86 65,86 65,91 65,89 65,91 65,91
Dobruska 68,71 68,47 68,39 68,43 67,86 67,59
Dvdr Kralové nad Labem 66,92 66,91 66,87 66,80 66,77 66,80
Hofice 77,82 77,82 77,85 77,84 77,98 77,85
Hradec Krélové 83,93 83,84 83,90 83,89 83,88 83,87
Jaromér 76,27 76,28 76,34 76,33 76,33 76,31
Ji¢in 79,15 79,09 79,10 78,99 78,90 78,92
Kostelec nad Orlici 63,95 64,00 64,00 64,10 64,07 63,99
Nachod 53,51 53,52 53,51 53,39 53,22 53,14
Nova Paka 51,25 51,22 51,15 51,14 51,15 51,10
Nové Mésto nad Metuji 75,03 74,89 74,89 74,82 74,79 74,78
Novy Bydzov 83,63 83,62 83,62 83,63 83,61 83,61
Rychnov nad Knéznou 55,67 55,68 55,19 54,59 54,45 53,77
Trutnov 51,81 51,66 51,67 51,68 51,65 51,58
Vrchlabi 46,26 46,25 46,25 46,78 46,42 46,43
Celkem 69,10 69,04 69,01 68,96 68,88 68,78
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Podil orné pady / vyméry zem.pudy ku v kraji (2006 - 2011)
m2006 ®m2007 ®m2008 m2009 m=2010 m=2011

69,15
69,10
69,05
69,00
68,95
68,90
68,85
68,80
68,75
68,70
68,65
68,60

69,10

B024. Podil trvalych travnich porostti z celkové vyméry zemédélské pudy
Zdroj: CSU, GIS analyza

podil TT/ZP (%)
ORP 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Broumov 31,82 31,82 31,77 31,79 31,77 31,76
Dobruska 27,63 27,87 27,95 27,89 28,45 28,71
Dvir Kralové nad Labem 24,91 24,93 24,97 25,02 25,03 25,05
Horice 14,15 14,14 14,11 14,11 14,02 14,18
Hradec Kralové 10,39 10,44 10,38 10,38 10,40 10,41
Jaromér 17,40 17,41 17,35 17,36 17,35 17,37
Ji¢in 14,84 14,85 14,84 14,84 14,84 14,85
Kostelec nad Orlici 29,43 29,38 29,37 29,27 29,27 29,34
Nachod 36,76 36,76 36,77 36,83 37,00 37,07
Nova Paka 41,02 41,06 41,12 41,13 41,12 41,18
Nové Mésto nad Metuji 18,80 18,93 18,94 19,00 19,03 19,04
Novy Bydzov 12,85 12,85 12,86 12,85 12,87 12,87
Rychnov nad Knéznou 39,48 39,47 39,92 40,37 40,43 41,08
Trutnov 43,91 44,07 44,05 44,02 44,05 44,11
Vrchlabi 49,94 49,96 49,97 49,42 49,76 49,76
Celkem 25,23 25,27 25,30 25,31 25,37 25,46
Podil trvalych travnich porostl / vyméry zem.pudy ku v kraji (2006 - 2011)
m2006 ®=2007 ®2008 ®W2009 ®=2010 =2011
2550 25,46
25,45
25,40
25,35
25,30
25,25
25,20
25,15
25,10
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B025. Podil specialnich zemédélskych kultur z celkové vyméry zemédélské pludy

podil spec. zemédélsky kultur / ZP (%)

ORP 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Broumov 2,32 2,32 2,32 2,31 2,33 2,33
Dobruska 3,66 3,66 3,67 3,67 3,69 3,70
Dvir Kralové nad Labem 8,17 8,16 8,16 8,18 8,19 8,15
Horice 8,03 8,03 8,04 8,05 8,00 7,98
Hradec Kralové 5,68 5,72 5,73 5,72 5,72 5,72
Jaromér 6,32 6,31 6,31 6,31 6,32 6,32
Ji€in 6,02 6,06 6,06 6,16 6,26 6,23
Kostelec nad Orlici 6,62 6,62 6,63 6,63 6,66 6,67
Nachod 9,73 9,72 9,72 9,78 9,78 9,79
Nova Paka 7,73 7,72 7,72 7,72 7,73 7,72
Nové Mésto nad Metuji 6,18 6,18 6,18 6,18 6,18 6,18
Novy Bydzov 3,53 3,563 3,563 3,52 3,52 3,52
Rychnov nad Knéznou 4,85 4,85 4,88 5,04 5,12 5,15
Trutnov 4,28 4,27 4,28 4,30 4,30 4,31
Vrchlabi 3,80 3,79 3,78 3,79 3,82 3,82
Celkem 5,67 5,69 5,69 5,73 5,75 5,75
podil spec.zemédélskych kultur / vyméra zem.pudy ku v kraji (2006 - 2011)
m2006 m2007 w2008 m2009 m2010 m2011
5,78
576 5,75 5,75
5,74
5,72
5,70
5,68
5,66
5,64
5,62

B026. Podily tfid ochrany, zastoupené v jednotlivych katastralnich uzemich
Zdroj: VUMOP, GIS analyza

Data vychazeji z udaja CSU a CUZK, provedenou GIS analyzou byly zji$tény tdaje pro jednotliva
katastralni uzemi, které je mozné dale sumarizovat (obce, ORP, okresy,kraj).

Celkové hodnoty vyméry tfid ochrany ZPF sumarizované pro jednotlivé ORP

Zastoupeni stupné tridy ochrany ZPF (ha)

celkovy rozsah | primérna
zemédélské hodnota tridy
ORP l. 1. Il. V. V. pudy (ha) ochrany ZPF

Broumov 4849,54 3144,65 1579,34 2 468,02 2891,24 14 932,78 2,69
Dobruska 1855,34 3 783,15 3 779,07 3 563,76 4 356,54 17 337,86 3,28
Dvar Kralové nad Labem 4 126,50 3 354,26 3121,42 1714,06 2171,28 14 487,53 2,62
Hofice 3 263,17 3799,36 2 957,77 2 257,38 1 029,09 13 306,76 2,55
Hradec Kralové 11 356,89 | 12 010,40 9968,59| 12053,85 1 190,63 46 580,37 2,56
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Zastoupeni stupné tridy ochrany ZPF (ha)
celkovy rozsah | pramérna
zemédélské hodnota tridy
ORP l. 1. Il. V. V. pudy (ha) ochrany ZPF

Jaromér 3490,01 2 226,95 1 587,86 2 103,19 1 280,63 10 688,64 2,58
14 952,33 9 988,82 6 920,53 7 497,88 2 135,09 41 494,65 2,32
Kostelec nad Orlici 1 386,10 242761 934,68 3 145,98 2112,93 10 007,30 3,22
NACHOD 2 261,45 4 427,44 5 340,89 2 309,00 5 936,90 20 275,67 3,26
Nova Paka 1651,41 464,16 530,11 1 620,62 1 374,95 5641,24 3,11
Nové Mésto nad Metuji 1 479,36 1280,71 1941,43 1105,88 715,67 6 523,04 2,74
Novy Bydzov 4 386,16 529491 3105,07 3 153,26 65,32 16 004,73 2,33
Rychnov nad Knéznou 1941,27 5 450,04 8 518,77 1 807,90 7 534,55 25 252,52 3,30
4 997,04 3510,76 2797,33 4 736,88 8 557,20 24 599,21 3,34
Vrchlabi 2 303,49 1 645,07 883,97 2212,96 3747,39 10 792,89 3,32
CELKEM KRAJ 64 300,04 [ 62808,28| 53966,84| 51750,62| 4509940 277 925,18 2,82

DulezitéjSi pro porovnani jednotlivych
celkovych vymeérach na podily z vyméry zemédélské pady.

katastralnich Uzemi/obci/ORP je pfepocet udaju o

Prepoctené podilové hodnoty zastoupeni ZPF

Podil tridy ochrany ZPF (%)
ORP podil I. podil Il. podil lll. podil IV. podil V.
Broumov 32,5 21,1 10,6 16,5 19,4
Dobruska 10,7 21,8 21,8 20,6 25,1
Dvur Kralové nad Labem 28,5 23,2 21,5 11,8 15,0
Horice 24,5 28,6 22,2 17,0 7,7
Hradec Kralové 24,4 25,8 21,4 25,9 2,6
Jaromér 32,7 20,8 14,9 19,7 12,0
Ji€in 36,0 24,1 16,7 18,1 5,1
Kostelec nad Orlici 13,9 24,3 9,3 31,4 21,1
NACHOD 11,2 21,8 26,3 11,4 29,3
Nova Paka 29,3 8,2 9,4 28,7 24,4
Nové Mésto nad Metuji 22,7 19,6 29,8 17,0 11,0
Novy Bydzov 27,4 33,1 19,4 19,7 0,4
Rychnov nad Knéznou 7,7 21,6 33,7 7,2 29,8
Trutnov 20,3 14,3 11,4 19,3 34,8
Vrchlabi 21,3 15,2 8,2 20,5 34,7
CELKEM KRAJ 23,1 22,6 19,4 18,6 16,2
Podil zastoupeni tfid ochrany ZPF v ORP
podil 1. podil Il. podil 111 podil IV. podil V.
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Z provedenych pfepoctl vyplyva, ze zastoupeni nejkvalitnéjsi, tedy . tfidy ochrany ZPF je v ORP
Ji¢in, Jaroméf, Broumov a Nova Paka, naopak nejmensi zastoupeni nejvyssi tfidy ochrany ZPF
ochrany ZPF pak se pofadi ORP zméni, prvni tfi mista obsadi ORP Novy Bydzov, Ji¢in
a Broumov, posledni misto pak ORP Rychnov nad Knéznou. Z hlediska prepoctené primérné

v v

v ORP Trutnov (3,34), Vrchlabi (3,32) a Rychnov nad Knéznou (3,30). Primérna tfida ochrany
ZPF v kraji je 2,82.

B027. Podil zastavénych a ostatnich ploch z celkové vyméry katastru
Zdroj: CSU, GIS analyza

podil zastavénych a ostatnich ploch z celk. vyméry katastru (%

Naczev ORP 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Broumov 6,89 6,91 6,92 6,92 6,92 6,92
Dobruska 7,32 7,36 7,39 7,60 7,70 7,73
Dvur Kralové nad Labem 8,36 8,35 8,36 8,37 8,43 8,42
Horfice 8,59 8,63 8,69 8,70 8,79 8,79
Hradec Kralové 12,05 12,15 12,22 12,24 12,26 12,28
Jaromér 10,13 10,14 10,16 10,21 10,24 10,23
Ji¢in 8,16 8,19 8,21 8,22 8,25 8,31
Kostelec nad Orlici 8,47 8,48 8,48 8,52 8,61 8,62
Nachod 9,47 9,49 9,50 9,55 9,60 9,66
Nova Paka 10,21 10,22 10,21 10,22 10,21 10,21
Nové Mésto nad Metuji 9,90 9,99 10,00 10,00 10,03 10,07
Novy Bydzov 7,73 7,73 7,72 7,73 7,74 7,75
Rychnov nad Knéznou 6,70 6,72 6,83 6,93 6,94 7,02
Trutnov 8,98 8,98 8,98 9,08 9,10 9,09
Vrchlabi 8,30 8,31 8,32 8,38 8,39 8,40
CELKEM KRAJ 8,82 8,85 8,88 8,93 8,96 8,99

podil zastavénych a ostatnich ploch / vyméry ku v kraji (%)
(2006 - 2011)
m2006 ®m2007 ®m2008 ®m2009 m=2010 ®=2011

9,00
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B028. Podil vodnich ploch na celkové vymére katastru

Zdroj: CSU, GIS analyza

podil vodnich ploch z celk. vyméry katastru (%)

Nazev ORP 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Broumov 0,71 0,71 0,74 0,74 0,75 0,75
Dobruska 1,14 1,15 1,18 1,20 1,21 1,24
Dvir Kralové nad Labem 1,27 1,28 1,28 1,29 1,29 1,29
Horice 1,29 1,29 1,29 1,29 1,31 1,31
Hradec Kralové 2,06 2,06 2,08 2,09 2,11 2,12
Jaromér 1,87 1,86 1,87 1,87 1,87 1,87
Ji€in 1,75 1,75 1,76 1,76 1,76 1,77
Kostelec nad Orlici 1,93 1,93 1,96 1,96 1,97 1,98
Nachod 2,55 2,55 2,55 2,56 2,56 2,56
Nova Paka 0,68 0,68 0,68 0,68 0,68 0,68
Nové Mésto nad Metuji 6,53 6,45 6,45 6,45 6,44 6,41
Novy Bydzov 1,50 1,51 1,52 1,52 1,53 1,53
Rychnov nad Knéznou 0,80 0,80 0,81 0,84 0,84 0,86
Trutnov 0,75 0,76 0,77 0,77 0,77 0,77
Vrchlabi 1,11 1,11 1,11 1,12 1,14 1,14
Celkem 1,53 1,53 1,55 1,55 1,56 1,57

podil vodnich ploch / vyméry ku v kraji (%) (2006 - 2011)
E2006 ®m2007 ®m2008 ®2009 m=2010 ®=2011
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B029. Podil lestl na celkové vymére katastru

Zdroj: CSU, GIS analyza

podil lesnich ploch (%) z vyméry katastralnich Gzemi

Nazev ORP 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Broumov 34,72 34,74 34,74 34,75 34,75 34,76
Dobruska 28,78 28,77 28,78 28,79 28,85 28,89
Dvur Kralové nad Labem 33,93 33,98 34,01 34,02 34,05 34,10
Hofrice 20,85 20,86 20,87 20,87 20,87 20,88
Hradec Kralové 16,86 16,84 16,85 16,85 16,84 16,84
Jaromér 10,72 10,73 10,74 10,75 10,76 10,77
Ji€in 20,37 20,37 20,37 20,37 20,39 20,39
Kostelec nad Orlici 44,51 44,53 44,56 44,58 44,62 44,62
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podil lesnich ploch (%) z vyméry katastralnich tzemi

Nazev ORP 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Nachod 30,70 30,72 30,74 30,75 30,77 30,77
Nova Paka 30,91 30,93 31,01 31,03 31,05 31,07
Nové Mésto nad Metuji 17,01 17,03 17,03 17,02 17,02 17,02
Novy Bydzov 15,98 15,99 15,99 15,99 15,99 15,98
Rychnov nad Knéznou 39,24 39,25 39,28 39,35 39,37 39,44
Trutnov 48,64 48,69 48,72 48,77 48,78 48,83
Vrchlabi 53,59 53,59 53,60 53,63 53,67 53,68
Celkem 30,96 30,97 30,99 31,01 31,02 31,04

Podil lesnichh ploch / vyméry ku v kraji (%) (2006 - 2011
E2006 ®m2007 ®2008 m2009 m=2010 =2011
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B030. Koeficient ekologické stability — KES

Vypocet koeficientu ekologické stability se vypocitava z vymér kultur zemédélské pady v ramci
katastrd (pfip. obci), hodnoceni bylo provedeno pro jednotlivé katastralni Uzemi
Kralovéhradeckého kraje, dale jsou pro zpracovani aktualizace UAP k dispozici i hodnoty
pro obce. Vypocet je proveden na zakladé vzorce:

KES = vymeéra ekologicky stabilnich ploch _ plochy vinic+zahrad+ovocnych sadi+trvalych travnbich porostii+lesni pidy+vodnich ploch

vymeéra ekologicky nestabilnich ploch plocha chmelnic+orné ptidy+zastavénych ploch+ostatnich ploch
primérna hodnota KES

2006 2007 2008 2009 2010 2011
Broumov 1,23 1,23 1,23 1,23 1,23 1,23
Dobruska 0,98 0,99 0,99 0,99 1,00 1,01
Dvir Kralové nad Labem 1,17 1,17 1,17 1,17 1,17 1,18
Hofice 0,60 0,60 0,60 0,60 0,60 0,60
Hradec Kralové 0,43 0,43 0,43 0,43 0,43 0,43
Jaromér 0,45 0,45 0,45 0,45 0,45 0,45
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priimérna hodnota KES

2006 2007 2008 2009 2010 2011
Ji¢in 0,58 0,58 0,58 0,58 0,58 0,58
Kostelec nad Orlici 1,68 1,68 1,68 1,68 1,68 1,68
Nachod 1,49 1,49 1,49 1,50 1,50 1,50
Nova Paka 1,50 1,50 1,50 1,51 1,51 1,51
Nové Mésto nad Metuji 0,67 0,67 0,67 0,67 0,67 0,67
Novy Bydzov 0,42 0,42 0,42 0,42 0,42 0,42
Rychnov nad Knéznou 1,75 1,75 1,77 1,79 1,80 1,83
Trutnov 2,27 2,28 2,29 2,28 2,28 2,29
Vrchlabi 2,93 2,93 2,93 2,90 2,93 2,93
Celkem 1,026 1,027 1,028 1,029 1,032 1,034

Hodnoty KES v kraji prepoctené z hodnot pro ku

m2006 ®m2007 ®W2008 m2009 m2010 w2011

1,036

1,034

1,034

1,032

1,030

1,028

1,026

1,024

1,022

1,020

Klasifikace uzemi na zakladé hodnoty KES
Krajinny typ A — krajina zcela preménéna ¢lovékem

KES do 0,39: uzemi nestabilni - nadprimérné vyuzivana uzemi s jasnym porusenim pfirodnich
struktur, kde zakladni ekologicka funkce musi byt soustavné nahrazovany technickymi zasahy

KES 0,40 - 0,89: uzemi malo stabilni - intenzivné vyuzivana kulturni krajina s vyraznym
uplatnénim agroindustrialnich prvku

Krajinny typ B - krajina intermedialni

KES 0,90 — 2,99: uzemi mirné stabilni - bé&zna kulturni krajina, v niZ jsou technické objekty
v relativnim souladu s charakterem relativné pfirodnich prvku

Krajinny typ C - krajina relativné prirodni

KES 3,00 — 6,29: uzemi stabilni - technické objekty jsou roztrouSeny na malych plochach
pfi pfevaze relativné pfirodnich prvku

KES nad 6,30: uzemi relativné prirodni
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B031. Stupen prirozenosti lesnich porostt

Data vztahujici se ke stupni pfirozenosti lesnich porostl v Kralovéhradeckém kraji jsou
zpracovana z podkladd UHUL v z&fi 2012. Zahrnuji informace o vSech katastralnich Gzemich
kraje. Z nich vyplyva, Ze v 5 % katastralnich uzemi kraje (tj. 47 z 961) se nevyskytuje les vubec.
41% vSech katastralnich uzemi je zahrnuto do 2 stupné pfirozenosti lesniho porostu, tedy
nizkého, kde pfirozena druhova skladba dfevin dosahuje 10 — 30 %. 18 % v8ech katastralnich
Uzemi je pak ve tfetim stupni, ktery dosahuje primérné urovné pfirozené druhové skladby drevin,
tj. 30 — 50 %. Nejvyssi, tedy 6. stuperi je zastoupen jen ve 4 katastralnich uzemich kraje, coz je
necelé pul procento vSech ku kraje.

stupen pfirozenosti lesniho
porostu pocet katastralnich uzemi % podil vSech ku
1 168 17
2 398 41
3 174 18
4 94 10
5 76 8
6 4 0
neuveden 47 5
celkem 961 100 %

Stuperi pfirozenosti lesnich porostu v katastralnich izemich kraje

stupen

I © = nevhedny (pfirozena druhova skladba do 10%)
I 1= vemi nizky (pfirozena druhova skladba do 10%)
[[] 2= nizky (pfirozena druhova skladba 10 - 30%)

[]13 = prumérny (pfirozena druhova skladba 30 - 50%)
] 4= vysoky (pfirozena druhova skladba 50 - 70%)

B 5 = velmi vysoky (pfirozena druhova skladba 70 - 90%)
I € = mimofadny (pfirozena druhova skladba nad 90%)

) 1:750 000

B032. Hranice prirodnich lesnich oblasti (PLO)

Z celkem 41 pfirodnich lesnich oblasti jich na uzemi Kralovéhradeckého kraje zasahuje 8, z toho
dvé pouze velmi okrajové — PLO 18 Severoleska piskovcova ploSina Cesky raj, PLO 31
Ceskomoravské mezihoFi. Zbyvajicich Sest oblasti se bud na Gzemi kraje vyskytuje v celém
rozsahu, nebo z velké &asti. Jsou to PLO 1y, 22, 23, 24, 25 A 26.
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Zdroj popisnych informaci k PLO: http://www.mezistromy.cz/cz/les/prirodni-lesni-oblasti

PLO 17 — Polabi
Platnost OPRL (= oblastni plan rozvoje od: 2001
lesa) do: 2020
Katastralni vyméra PLO[ha] 713145
Lesnatost v PLO [%] 14
Schvéleno dne:7.7.2001
Ministerstvem zemédélstvi ¢.j.: 27066/2001-5040
el

Polabi je ze vSech oblasti nejvice poznamenano a pfretvofeno dlouhodobym lidskym vlivem.
Prvnimi osidlenymi misty zde byly pise¢né pfesypy ve stfedni dobé kamenné pfed péti az osmi
tisici lety. Jiz neolitické osidleni mélo velky vliv na krajinu. Bylo tu tézisté luzické kultury
zemédélské, ktera rozsahle zdéfila (vypalovala) lesy. Na Usvitu slovanské kultury v 6. az 7. stoleti
zde byla jiz obdélavana pole a rozvinuta pastva v lese. Od 10. a 11. stoleti se misty na tabulich
rozprostirala kulturni krajina, ale luzni polohy v labské nivé z(istavaly jesté relativné nedotceny.
Pro osidleni téchto nehostinnych mist byla rozhodujici kolonizace mniSskym fadem cisterciaku
v 11. a 12. stoleti, kdy velka ¢ast luznich lesl byla proménéna na pole.

Lesni spole¢enstva do znacné miry vyjadfuji i zastoupeni jednotlivych fytogeografickych okrsku.
Asi polovina plochy lesl se nachazi na fi¢nich terasach, z toho €ini 30 % doubravy a 10 % lipové
doubravy na slinovatkach. V okrajich je zna¢né zastoupen bukodubovy stupen (22 %). Vlastniho
luzniho lesa zbylo jen asi 5 %. Zbyvajici spoleCenstva jsou rozSifena jen nepatrné. Vyznamna je
teplomilna (dfinova) doubrava s dubem Sipakem, bor na vatych piscich, luzni olSiny, zfidka sem
zasahuji i dubové buciny.Obecné je tato oblast jednou z nejcennéjSich zakladen genofondu
nizinné (chlumni) borovice a dubu v republice. Velkym nebezpeCim pro zdejsi lesy je
pretrvavajici hynuti dubl s tracheomykdznimi pfiznaky a nové odumirani olSi a topolu.
Pfes velkou rozlohu je to oblast malo lesnata a jeji stfedni, jizni a zapadni ¢ast je témér bezles3;
celkova rozloha les( se pohybuje kolem 937 km?.

PLO 22 — KrkonosSe

od: 2000
Platnost OPRL do: 2019
Katastralni vyméra PLO[ha] 40755
Lesnatost v PLO [%)] 83
Schvaleno dne:9.3.2001
Ministerstvem zemédélstvi €.j.. 10069/2001-5040

Do 13. stoleti byly KrkonoSe pokryty prevazné pralesy smrku, jedle a buku. Nad horni hranici
lesa, probihajici primérné v 1240 m n. m., pfechazel smrkovy les v porosty kleCe. Od té doby
nastala kolonizace, vznikaly rozsahlé enklavy sidlist, které vytlacovaly les na méné urodna mista.
Soucasné s osidlovanim pocalo krajinu vyuzivat hornictvi. NejvétSiho rozvoje dosahlo dolovani
kolem roku 1600 hlavné v Obfim dole. Hornictvi spotfebovalo v blizkém okoli znaéné mnozstvi
drivi. Koncem 15. stoleti zaCala pro nedostatek lest v okoli kutnohorskych stfibrnych doll
rozsahla tézba lest v KrkonoSich, odkud se dfivi plavilo az ke Kutné Hofe. Zna¢nou spotifebu
paliva mélo i sklarstvi, takze poCatkem 16. stoleti byly krkonoSské lesy témér zcela vytézeny
a zdevastovany. Zachovaly se pouze zcela nepfistupné pralesy. Za tficetileté valky doSlo ke
vzniku tzv. ,bud® (osaméla hospodarstvi s chovem dobytka) ve vysSich polohach. Provozovala se
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pastva v lese i v kleCovych porostech, ktera po zakazu pastvy v lese byla jesté intenzivnéjsi.
Po uplném zniCeni pasma kosodfeviny se na hfebenech objevily rozlehlé pastviny a louky;
na nich selektivnim vypasanim kvalitnéjSich rostlin a seSlapavanim pidy vznikly druhotné
smilkové hole. Kolem roku 1806 se zacalo se systematickou obnovou lesu i usmérnénou tézbou,
na které se stale znacnou mérou podilely rizné kalamity. KrkonoSe lezi na rozvodi mnoha fek
ajsou proto dulezitou pramennou oblasti. Dusledkem Spatného hospodafeni v lese byly
katastrofalni povodné v roce 1882, 1883, 1897, 1900 az 1903, které napachaly znacné Skody.
Na svazich Plani, Stohu, Luéni hory, Kozich hibetl a jinde vznikly zemni laviny a skalni proudy
(mury). Proto se pfistoupilo od roku 1897 k rozsahlému hrazeni bystfin a zalesfiovani
v pramennych oblastech, hlavné kleci.

Geologické podlozi a strmé svahy podminily, Ze vétSina pld je silné kamenita, hlinitopiscita.
Nepatrnou plochu zaujimaji pady s rdznym stupném ovlivnéni vodou az raSeliny. Podle
rekonstrukce pfirozenych lesnich spoleCenstev (typl) zaujimaji v zonalnim uspofradani od upati
hor malou plochu jedlové buciny (4 %), nejvétsi zastoupeni maji smrkové bu€iny — do 900 m n.
m. (41 %) a mensi bukové smrciny (25 %). Tedy téméf polovinu plochy maji spoleCenstva s
puvodné znacnym zastoupenim buku, méné jedle, kde jsou dnes smrkové monokultury.
Klimaxové smrciny zaujimaji zna¢nou plochu (25 %), z toho rozvolnéné a zakrslé porosty
jefabovych smréin 15 %. KleCovy vegetaCni stupen, ktery zahrnuje i dnesni smilkové hole,
zaujima 10 % plochy.

PLO 23 — Podkrkonosi

od: 1998
Platnost OPRL do: 2017
Katastralni vyméra PLO[ha] 184580
Lesnatost v PLO [%)] 30
Schvaleno dne:27.11.1998
Ministerstvem zemé&délstvi ¢.j.: 1988/98-5110

V Podkrkonosi prevladaji zemédélské pudy, lesy byly vytlateny na svazité terény, kde zaujimaji
509 km?. Piechodny raz této oblasti potvrzuje i rozsah lesnich vegeta&nich stupfid, a to od bor(
po smrkobukovy vegetacni stuper. Plosné vyrazné prevlada jedlobukovy (44 %) a dubobukovy
lesni vegetacni stupen (42 %). SpoleCenstva nalezeji do kyselé (40 %), méné do svézi (24 %)
fady. V pfirozené skladbé lesu previadal buk (52 %) a jedle (23 %), hojny byl dub (17 %), smrk
dosahoval pouze &ty procent a borovice dvou procent.

V soucasné dobé je v lesnich porostech v Podkrkonosi zastoupeni dievin: smrk 68 %, borovice
11 %, modfin 3 %, z listnacu dub 6 %, buk 3 % a bfiza 4 %. Jedle se vyskytuje jen ojedinéle
v hlubokych udolich Jizery a Kamenice. Dulezitym hospodarsko-Upravnickym opatfenim je
komplexni roz€lenéni stejnovékych pomniskovych porostd, vybudovanim systému rozluk, odluk
a zavor jako ucinného dlouhodobého opatreni proti Skodam vétrem a k zabezpe€eni plynulého
rozvinuti obnovy lesa bez vétSiho ohrozeni vétrem.

52



Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

PLO 24 — Sudetské mezihori

od: 2000
Platnost OPRL do: 2019
Katastralni vyméra PLO[ha] 58033
Lesnatost v PLO [%] 35,7
Schvéleno dne:7.12.2000
Ministerstvem zemédélstvi €.j.: 2427/2000-5040

Sudetské mezihofi je pomé&rné& mala pfirodni oblast (220 km?), ktera vyplfiuje Broumovsky
vybéZek. Tvofi ji sniZzenina s Clenitym povrchem mezi hibety Krkono$ a Orlickych hor s
permokarbonskymi a kfidovymi horninami. Pfi vyrazné pfevaze kyselé fady pud a jedlobukového
lesniho vegetacniho stupné je nejrozsSifenéjSim spoleCenstvem kysela jedlova bucina (45 %).
Zivnou fadu zastupuje hlavné svézi jedlova bugina (17 %). Vyznamny podil ma i kysela smrkova
bucina (15 %).

V pfirozené skladbé lesl oblasti dominoval buk s jedli, méné byl zastoupen smrk. V sou€asnych
porostech vyrazné prevlada smrk (79 %), malo borovice a modfin, buku je jen pét procent.
V oblasti jsou misty zdafilé vysledky pfemén smrkovych porostl podrostnim zplsobem
na smiSené porosty. Vékova skladba byla v obdobi pfed a po 2. svétove valce znacné ovlivnéna
zaleshiovanim zemédélskych puad, prfevazné smrkem. Nutné je hospodafeni ve zkraceném
obmytim, v disledku vysokého poskozeni porostl zvéfi, hnilobami a vétrem. Nutné je roz¢lenéni
rozsahlych stejnovékych smrkovych monokultur systémem rozluk na pracovni pole a budovani
zpevnovacich pasu z odolnych dfevin (buk, jedle, klen, modFin).

PLO 25 — Orlické hory

od: 1999
Platnost OPRL do: 2018
Katastralni vyméra PLO[ha] 38594
Lesnatost v PLO [%)] 54,7
Schvéleno dne:28.6.1999
Ministerstvem zemeédélstvi ¢.j.: 1155/99-5110

Orlické hory (240 km? lesa) tvofi Uzky hibet v délce 55 kilometr(i od Ole$nice na severozapadé
po Hefmanovice na jihovychodé&, pferusovany hlubokymi udolimi Divoké a Tiché Orlice. Sitka
souvislého lesa kolisa mezi tfemi az osmi kilometry. Na severovychodé spada hibet Orlickych hor
pfikie do udoli Divoké Orlice, jihovychodni svah pfechazi pozvolné pies vrchovinné
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a pahorkatinné podhdfi do nitra Cech. Souéasny stav porosttl do znaéné miry ovlivnily rozsahlé
tézby z let 1859 az 1863 a pozdéjsi polomy. Holiny zGstavaly dlouho nezalesnéné, az pozdéji
vznikly siji nekvalitni porosty, které trpély drsnym klimatem. PFi tom vymizela jedle a z&asti i buk.
DalSi polomova kalamita poSkodila lesy v roce 1912, znacné Skody snéhem a jinovatkou vznikly
v letech 1930 az 1933. Neblahy vliv na stav lest nejen v Orlickych horach mélo také budovani
linie pohraniCnich opevnéni pfed 2. svétovou valkou. Porosty byly kolem pevnosti vytézeny,
pro vedeni palby byly v porostech vykaceny rozsahlé pruseky. Takto ,rozpracované® porosty
velmi rychle podléhaly v dalSich letech bofivym vétrim a kdrovci.,

Z lesnich spole€enstev previadaji smrkové buciny (79 %), dale jsou hojné jedlové buciny (33 %),
méné je bukovych smréin (16 %) a nepatrné jsou zastoupeny vlastni smréiny (2 %).
Spole€enstva maiji pfevazné kysely, méné svézi charakter. Z horskych rostlinnych druhl se
vyskytuje podbélice alpska, sedmikvitek evropsky, pryskyfnik omeéjolisty, kychavice bila
a mlécivec alpsky. Soucasna skladba lesu je znacné druhové pozménéna ve prospéch smrku,
¢asto nevhodného puvodu (provenience). Smrk zaujima 87 procent, jedle jen dvé procenta,
z listnacl je vyznamnéji zastoupen pouze buk na C&tyfech procentech. Smrkové porosty jsou
z&asti poSkozené a profidlé pusobenim imisi.

PLO 26 — Predhori Orlickych hor

od: 2000
Platnost OPRL do: 2019
Katastralni vyméra PLO[ha] 90250
Lesnatost v PLO [%)] 25,7
Schvaleno dne:3.5.2000
Ministerstvem zemédélstvi €.j.: 1047/2000-50540

Ptedhoti Orlickych hor tvofi nevelkou pfirodni oblast (184 km? lesa) s pomé&rné &lenitym reliéfem
a lesy rozptylenymi vétSinou do menSich komplext. Zapadni opukova ¢ast ma pahorkatinny
charakter (300 az 500 m n. m.), déli se na Rychnovskou (Jahodova 502 m n. m.) a Zambereckou
pahorkatinu (Chlum 603 m n. m., Kletha 536 m n. m.). Vychodni ¢ast podh(fi ma raz vyssi
pahorkatiny pfevazné na krystaliniku s vySkou 500 az 700 m n. m. Nalezi sem Cast Sedloriovské
vrchoviny (Kasperk 639 m n. m., DobroSov 623 m n. m.) a &ast Zamberecké pahorkatiny (Velka
Sucha 559 m n. m.). Misty vystupuiji vyvieliny, které dosahuiji gabrovym Spi¢akem vysky 833 m
n. m.

Zastoupeni lesnich spoleCenstev je dano pfevahou dubobukového (49 %) a jedlobukového
(36 %) vegetacniho stupné, s mensim podilem bukodubového. Pfevazuje zZivna fada (43 %)
nad kyselou (33 %) a vyrazné se uplatfiuje humusem obohacena fada (11 %). Vzhledem k tomu
jsou nejrozsifenéjSi svézi dubové buciny, svézi jedlové buciny, kyselé dubové buliny a kyselé
jedlové buciny. V pfirozené skladbé prevladal buk na vice nez poloviné plochy, dale dub a jedle.
Jesté v roce 1800 mélo jedenact lesnich revird bohaté listnaté smési s hojnym zastoupenim
dubu, smrku a jedle i buku a na piscich pavodni borovici. V sou€asné skladbé je nejvice
zastoupen smrk (74 %), malo borovice, modfin, jedle, z listhacl buk a dub. Zména pfirozené
skladby ve prospéch smrku je vysledkem holoseéného zplsobu hospodafeni s umélym
zalesnovanim, s nimz se zacCalo koncem 18. stoleti. V oblasti se projevil v 50. letech 20. stoleti
ustup jedle, citlivé na znecisténi ovzdusi. Dnes jedle takika vymizela. V minulosti byly lesy silné
posSkozovany vétrem, naposledy katastrofalni vichfici v roce 1929.
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PLO 31 — Ceskomoravské mezihofi

od: 2000
Platnost OPRL do: 2019
Katastralni vyméra PLO[ha] 283
Lesnatost v PLO [%)] 28,6
Schvaleno dne:26.9.2000
Ministerstvem zemé&délstvi ¢.j.: 1823/2000-5040

Ceskomoravské mezihofi je pon&kud nesouvislou, dosti pestrou pfirodni lesni oblasti (PLO),
ktera sestava ze zvinénych plosin, Sirokych hibetl i kuest, kotlin, Fi€nich Udoli a izolovanych
kopclU, a je tak malo vyhranéna ve srovnani se sousednimi PLO. VétSina uzemi lezi v nadmorské
vy ce 400-600mn.m.

Klima v PLO 31 je rovné rozmanité v zavislosti na orografickych pomérechizemi oteviena k jihu
jsou teplejsi na pfechodu k Polabi LVS bukodubovy (4,3 %). 1., 2., 6. LVS a bory jsou
zastoupeny okrajové, hibety navazujici na Orlické hory a udoli otevifena k zapadu ovliviiuje
chladnéjSi vzduch. Priimérna roéni teplota se na vétSiné uzemi pohybuje v rozmezi 6,0-8,0 °C
(nad 500 m n. m. nepfekra€uje 7 °C), prumérné ro ni srazky kolisaji mezi 600-800 mm. Pfevazné
pahorkatinnou &ast Uzemi zasahuje lesni vegetacni stupenn dubobukovy (30,7 %) a &ast
vrchovinnou LVS bukovy (46,0 %). Smérem k podhifim nad 500 m n. m. je vyliSen LVS
jedlobukovy (17,0 %),

Prehled o stavu PLO v jednotlivych ORP je uveden v nasledujici tabulce:

vyméra PLO v % zastoupeni PLO v
ORP / nazev PLO | ORP (m?) vyméra ORP (km?) | ORP

Broumov 259,3
Sudetské mezihori | 259 240 713,99 100,0%

Dobruska 279,2
Orlické hory 58 579 954,47 21,0%
Polabi 64 831 503,75 23,2%
Predhofi Orlickych hor 155 738 534,03 55,8%

Dvur Kralové nad Labem 257,8
Podkrkonosi 257 817 994,34 100,0%

Horice 192,9
Podkrkonosi 99 178 806,84 51,4%
Polabi 93 651 339,21 48,5%

Hradec Kralové 677,4
Podkrkonosi 30 426 725,98 4,5%
Polabi 646 782 082,54 95,5%

Jaromér 138,6
Podkrkonosi 65 813 042,34 47,5%
Polabi 72 767 170,80 52,5%
Predhoti Orlickych hor 1 333,06 0,0%

Ji¢in 596,8
Podkrkonosi 124 538 679,38 20,9%
Polabi 334 491 234,12 56,0%
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vyméra PLO v

% zastoupeni PLO v

ORP / nazev PLO [ ORP (m? vyméra ORP (km?) | ORP

Severoéeska piskovcova plosina a Cesky raj 137 508 024,54 23,0%

Kostelec nad Orlici 223,5
Ceskomoravské mezihofi 1233 698,27 0,6%
Polabi 161 354 547,29 72,2%
Predhoti Orlickych hor 60 880 032,49 27,2%

Nachod 355,7
Podkrkonosi 142 431 430,46 40,0%
Polabi 11164 175,91 3,1%
Predhori Orlickych hor 58 520 365,48 16,5%
Sudetské mezihofi 143 459 069,89 40,3%

Nova Paka 97,1
Podkrkonosi 97 115 447,59 100,0%

Nové Mésto nad Metuji 98,1
Podkrkonosi 2 373 580,97 2,4%
Polabi 22 569 462,21 23,0%
Predhori Orlickych hor 73 136 472,40 74,6%

Novy Bydzov 2142
Polabi 214 218 839,23 100,0%

Rychnov nad Knéznou 479,4
Ceskomoravské mezihofi 900 678,43 0,2%
Orlické hory 166 706 743,29 34,8%
Predhoti Orlickych hor 311 692 689,42 65,0%

Trutnov 595,4
Krkonose 155 558 588,31 26,1%
Podkrkonosi 262 390 979,52 44,1%
Sudetské mezihofi 177 410 488,09 29,8%

Vrchlabi 293,5
Krkonose 134 187 291,20 45,7%
Podkrkonosi 159 199 692,22 54,2%
CELKEM - KRAJ 4759,0 100,0%

B033. Hranice bioregionti a biochor
Zdroj: AOPK, GIS analyza

Z 91 bioregion(, které jsou vymezeny v CR se jich 17 vyskytuje v Kralovéhradeckém
v8echny v ramci hercynské podprovincie (Cislice1 v kddu).

Kaéd bioregionu Nazev
1.10 Trebechovicky
1.35 Hruboskalsky
1.36 Zeleznobrodsky
1.37 Podkrkonossky
1.38 Broumovsky
1.39 Svitavsky

1.4 Benatsky
1.49 Zeleznohorsky
1.53 Sumpersky
1.6 Mladoboleslavsky
1.67 Jizerskohorsky
1.68 KrkonoSsky
1.69 Orlickohorsky
1.7 Polabsky
1.71 Chrudimsky
1.8 Pardubicky
1.9 Cidlinsky
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Bioregiony zasahujici na uzemi kraje

D hranice kraje
D hranice ORP
nazev bioregionu
7] 1.4 Benatsky

| 1.38 Broumovsky
| ]1.71 Chrudimsky
[ ]1.9 cidlinsky

| 1.35 Hruboskalsky

| 1.87 Jizerskohorsky
[ ]1.88 Krkonossky

| 1.6 Miadoboleslavsky
| 11.69 Orlickohorsky
[ 11.8 Pardubicky
7] 1.37 Podkrkonossky
[ 1.7 Polabsky
[ ]1.39 svitavsky
[ ]1.10 Tfebechovicky
[ ]1.53 Sumpersky
[ ]1.36 Zeleznobrodsky
[ ]1.49 Zeleznohorsky

) 1:750 000

Biochory
Kromé prvniho, jsou v Kralovéhradeckém kraji vymezeny biochory vSech vegetacnich stupnu
a ve v8ech definovanych georeliéfech.

B034. Hranice klimatickych region

Zdroj: CHMU, GIS analyza

Na uzemi kraje bylo vymezeno 15 klimatickych regiond, 6 chladnych, 8 mirné teplych a 1 tepla.
NejrozsahlejSi uzemi spada do teplé oblasti T2, nasleduji dvé mirné teplé oblasti MT7 a MT4.
Nejmensi Uzemi zabiraji dvé chladné oblasti CH1 a CH7. Charakteristika jednotlivych regionu je
uvedena v tabulce.

teplé
chladné oblasti mirné teplé oblasti oblasti
Parametr CH1 CH3 [CH4 |CH5 |CH6 [CH7 |MT1 |MT2 [MT3 |[MT4 |MT6 |[MT7 |[MT10 |MT11 | T2
Pocet letnich dnti 0-10 0-20 [(0-20 [10-30 | 10-30 | 10-30 | 20-30 [ 20-30 | 20-30 | 20-30 | 30-40 | 30-40 | 40-50 | 40-50 | 50-60
Pocet dnti s
primérnou teplotou 80- 80- 100- |[120- |[120- |120- |140- |[120- |140- |140- |[2140- |140- |140- |160-
10°C a vice 0-80 120 120 120 140 140 140 160 140 160 160 160 160 160 170

160- 160- |[160- |140- [140- |140- |160- |110- |130- |[110- |140- (110- |110- |110- |100-
Pocet dnii s mrazem 180 180 180 160 160 160 180 130 160 130 160 130 130 130 110

Pocet ledovych dnii 60-80 60-70 | 60-70 | 60-70 | 60-70 | 50-60 | 40-50 | 40-50 [ 40-50 | 40-50 | 40-50 [ 40-50 | 30-40 [ 30-40 | 30-40

Primérna lednova

teplota [°C] -7--8 |-7--8|-7-6|-5-6|-4--5(-3--4|-5--6(-3--4|-3--4|-2--3|-5--6|-2--3[-2--3|-2--3[-2--3
Praimérna ¢ervencova

teplota [°C] 10-12 12-14 |1 12-14 | 14-15 | 14-15 | 15-16 | 15-16 | 16-17 | 16-17 | 16-17 | 16-17 | 16-17 | 17-18 | 17-18 | 18-19
Primérna dubnova

teplota [°C] 0-2 0-2 2-4 2-4 2-4 4-6 5-6 6-7 6-7 6-7 6-7 6-7 7-8 7-8 8-9
Pramérna fijnova

teplota [°C] 2-4 24 |45 |56 |56 |67 |67 |67 |67 |67 |67 |78 |78 |78 |79

Pramérny pocet dnti
se srazkami 1 mm a 140- 120- |120- |120- |[140- |120- |120- |120- |[110- |110- |100- |100- |100- |[90-
vice 160 140 140 140 160 130 130 130 120 120 120 120 120 100 90-100

Suma srazek ve 900- 600- | 600- |500- |600- |500- [500- |450- [350- |350- [450- |[400- |400- [350- |350-
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teplé
chladné oblasti mirné teplé oblasti oblasti
Parametr CH1 CH3 |[CH4 |CH5 |CH6 |[CH7 [MT1 |MT2 |MT3 |[MT4 |MT6 |MT7 |[MT10 |MTI11l|T2

vegetacnim obdobi 1000 700 700 600 700 600 600 500 450 450 500 450 450 400 400
[mm]
Suma srazek ve 600- 400- |400- |350- |400- |[350- |300- [250- |250- |250- |[250- |250- [200- |200- |[200-
zimnim obdobi [mm] 700 500 500 400 500 400 350 300 300 300 300 300 250 250 300
Pocet dntl se 160- 140- |[140- |120- [120- |100- |[100- |80- 60- 80-
snéhovou pokryvkou | 200 160 160 140 140 120 120 100 100 [60-80 100 [60-80 | 50-60 | 50-60 | 40-50

130- 140- |130- |[140- |150- |150- (120- |150- |120- |150- |120- |120- (120- |120- |120-
Pocet zatazenych dnt | 150 150 150 150 160 160 150 160 150 160 150 150 150 150 140
Pocet jasnych dnu 30-40 30-40 | 30-40 | 30-40 | 40-50 | 40-50 | 40-50 | 40-50 | 40-50 | 40-50 | 40-50 | 40-50 | 40-50 | 40-50 | 40-50

Klimatické regiony dle Quitta zasahujici na Uzemi kraje

D hranice kraje
[Jhranice orRP
I cH1

[ cH3

[ cha

[ chs

[ JcHe

[ lenwr

[ M1

[ ImT10

[ wmr
[mTe
Mt
v

I mT2

I Mt

I 2

) 1:750 000

B035. Vymezeni oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi
Zdroj: CHMU, GIS analyza

V ramci tohoto jevu se sleduje, zda se uzemi obce ve spravnim obvodu OPR protina s oblasti se
zhorSenou kvalitou ovzdusi (OZKO), coz je dle zakona uzemi, kde doslo v daném roce
k pfekro€eni imisniho limitu (LV) pro ochranu lidského zdravi. Z informaci lze sumarizaci
vypocitat po€et obci zasazenych oblastmi se zhorSenou kvalitou ovzdus$i a poCet obyvatel v nich.

2008 2010
obce zasazené oblasti obce zasazené oblasti
zhorsené kvality zhorsené kvality ovzdusi
Nazev ORP pocet obyvatel ovzdusi (pocet) pocet obyvatel (pocet)
Broumov 17166 0 16988 0
Dobruska 19063 0 20106 0
Dviir Kralové nad Labem 27480 0 27419 0
Hofice 18765 0 21370 0
Hradec Kralové 145260 1 145977 0
JaroméF 19270 0 19393 0
Ji€in 47373 0 47839 0
Kostelec nad Orlici 24933 0 28419 0
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2008 2010
obce zasazené oblasti obce zasazené oblasti
zhorsené kvality zhorsené kvality ovzdusi
Nazev ORP pocet obyvatel ovzdusi (pocet) pocet obyvatel (pocet)
Nachod 61687 0 61499 0
Nova Paka 13447 0 13536 0
Nové Mésto nad Metuji 14359 0 14414 0
Novy Bydzov 17247 0 17374 0
Rychnov nad Knéznou 34054 0 33917 0
Trutnov 64771 0 64486 0
Vrchlabi 28527 0 27909 0
kraj - celkem 553402 1 560646 0

B036. Imisni znecisténi Zivotniho prostiedi a jeho vyvoj
Zdroj: CHMU, GIS analyza
Dle aktualnich dat MZP za rok 2010 do$lo ke sniZeni imisniho znegiténi na Gzemi kraje
ve vSech sledovanych Skodlivinach.

pocty zasazenych oblasti z celkového poctu 5076 v kraji
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rok / kod ZDRLVMT |[ZDRTV |ZDRTVO3 |NO2 MT R |BAP R |03 H8 NOX R 03 _AOT40 R
2008 1 37 4961 1 37 4933 34 2590
2010 0 81 2473 0 81 520 32 2441
L. podil zasazenych oblasti z celkového poétu
celkovy pocet
oblasti ZDRLVMT |ZDRTV |ZDRTVO3 [NO2 MT R |BAP_R | O3 H8 NOX_R 03 AOT40 R
5076 0,02% 0,73% 97,73% 0,02% | 0,73% 97,18% 0,67% 51,02%
5076 0,00% 1,60% 48,72% 0,00% | 1,60% 10,24% 0,63% 48,09%

B037. Doplnujici informace
Doplnujici informace nebyly zafazeny.
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6 ROZBOR UDRZITELNEHO ROZVOJE UZEMi — TEMATICKE ROZBORY

V této kapitole jsou uvedena vdechna povinna témata (celkem 10) danych vyhlaskou
€. 500/2006 Sh., ve znéni pozdéjSich predpisli. Soucasti této kapitoly jsou i SWOT analyzy
za jednotliva témata a problémy k feSeni v ramci uzemniho planovani, pfipadné jiné problémy,
které byly pfi zpracovani vlastnich témat identifikovany. Tyto texty se mohou odkazovat na blizsi,
podrobnéjSi zpracovani v karté jevu (procesu), které byly zpracovany jednotné soucasné
s tématy. Text jednotlivych témat vychazi zejména ztextu prvni Uplné aktualizace, pficemz
zejména vyroky ve SWOT analyzach byly upravovany do aktualni podoby.

Kazdé téma obsahuje zakladni charakteristiku, vyznamné informace a indikatory hodnoceni,
pfipadné tabulkové souhrny. Posledni kapitolou kazdého tématu je SWOT analyza a definované
problémové oblasti z tématu vyplyvajici.

Témata:
e Horninové prostfedi a geologie (HPG)
e Voda a vodni rezim (VR)
e Hygiena Zivotniho prostfedi (HZP)
e Ochrana pfirody a krajiny (OPK)
o Zemédélsky plidni fond a pozemky uréené k plnéni funkci lesa (ZPF-PUPFL)
o Dopravni a technicka infrastruktura (VDTI)
e Sociodemografické podminky (SP)
o Bydleni (B)
e Rekreace a cestovni ruch (R)
e Hospodarské podminky (HP)

V ramci zpracovani vlastnich témat byly zpracovany nasledujici karty jeva (procesu):
Voda a vodni rezim

e Voda
Hygiena Zivotniho prostfedi

e Ovzdusi

e Produkce, separace a vyuziti komunalnich odpadu
ZPF a PUPFL

e Lesni pldni fond
Dopravni a technicka infrastruktura

o Uroven dopravni infrastruktury

o Dopravni vykon nakladni dopravy

e Dopravni vykon v pfepravé osob
Sociodemografické podminky

o Prostorové znaky a sidelni hierarchie

o Populacni vyvoj

o Vyvoj demografickych struktur obyvatelstva
Bydleni

o Vyvoj bydleni
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o Bytova vystavba

o Vyvoj struktury a Zivotni urovné domacnosti
Rekreace a cestovni ruch

e Cestovniruch
Hospodariské podminky

e Ekonomicka aktivita

e Ekonomicka vykonnost

e Mzdy

¢ Nezaméstnanost

e Odvétvova struktura zaméstnanosti

e Podnikatelska struktura

o Vyjizdka a dojizdka do zaméstnani a kol
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6.1 Horninové prostredi a geologie

6.1.1 Horninové prostiedi, geologie, tézba a jeji vliv na zivotni prostiedi
Struény popis geologické stavby

Qzemi Kralovéhradeckého kraje tvofi regionalnégeologické jednotky tfi strukturnich pater
Ceskeho masivu — predplatformni lugicka oblast, limnicky permokarbon a platformni jednotky
reprezentované Ceskou kiidovou panvi, terciérem a kvartérem.

Lugicka oblast (lugikum) sem zasahuje pouze svou jizni ¢asti, vétSina je ho v Polsku. Jeho jizni
hranici u nas predstavuje labské zlomové pasmo (labska linie) a zlomy v jeho pokracovani,
sméfujici do Hornomoravského uvalu. Z pohledu geologické stavby kraje je pro nas vyznamnym
segmentace lugika na ¢etna dil¢i pasma, kry a bloky, omezené dislokacemi rizného vyznamu,
resp. fadu a stafi. Diky tomu Ize lugikum rozdélit na nasledujici fadu jednotek (blok(), pficemz
na stavbé Kralovéhradeckého kraje se 2z nich uplatiuji pfedev8im krkonodsky blok
a orlickosnéznicky blok.

Limnicky permokarbon lugika vznikal Sifenim limnické sedimentace z centra u Walbrzychu
v Polsku k JZ. Na rozhrani karbon-perm se lugicky permokarbon od stfedoCeského oddéluje
a jako samostatny sedimentaéni prostor byl aktivni az do spodniho triasu.

Na sedimenty podkrkonosské limnické panve jsou vazany vyskyty ¢ernouhelnych sloji, sloje
syfenovského souvrstvi v podkrkonoSské panvi a intenzivné do nedavna téZené sloje
Zacléfskosvatonovické a rtyfisko-oslavanské ve vnitrosudetské panvi.

Vyvoj Ceského masivu byl slozity. V mezozoiku, terciéru a kvartéru nastupuje jeho platformni
strukturni vyvoj. Dochazi pfedevsim k rozsahlé peneplenizaci variskych elevaci a k ob&asnym
transgresim. Casové a prostorové omezené propojeni epikontinentalniho mofe na severu s
alpsko-karpatskou predhlubni pfes uUzemi Moravy je reprezentovano denudacénimi zbytky
jurskych vapencu a vapnitych hornin na brnénsku. Vyraznéjsi transgrese byla vyvolana v kfidé
a zachovala se v podobé zprvu sladkovodnich cenomanskych a na ni navazujicich mocnych
morskych cenomanskych, turonskych i coniackych sedimentll Ceské kfidové panve.
Z loziskového hlediska maji mezozoické horniny velky vyznam predevSim jako zdroj sklarskych
piskl a slévarenskych piskd (lozisko Stfele€). Nezanedbatelné je i vyuziti zpevnénych
cenomanskych &i turonskych piskovcul jako zdrojli kamene pro hrubou a uslechtilou kamenickou
vyrobu, které jsou jedine&nymi zdroji nadregionainiho vyznamu (Bozanov, Podhorni Ujezd, atd.)

K poslednim vyraznéjSim sedimentacim dochazelo v terciéru v dusledku ozivovani regionalnich
zlomovych pasem a tvorb& neogennich panvi. V Uzemi kraje pak to jsou terciérni sedimenty
reprezentované Fiénimi uloZeninami zépadné od feky Upy, na tzemi Orlickych hor a podhdfi
av povodi Tiché Orlice. Dal$im vyznamnym fenoménem Ceského masivu jsou neovulkanity
a jeho doprovodné produkty. Vazany jsou hlavné na staré zlomové struktury. Aktivita zacala
v obdobi kfidové sedimentace a pfetrvala az do kvartéru. Znamy jsou i na nékolika mistech
Kralovéhradeckého kraje, loziskové vyuziti v podobé stavebniho kamene, tak jako v jinych krajich
vSak nemaji.

Z kvartérnich uloZenin maji nejvétsi vyznam ficni Stérky a pisky, uloZzené ve vétsi rozloze
a mocnosti mezi Hradcem Kralové a Pardubicemi a dale mezi Chocni a Hradcem Kralové.

Dobyvaci prostory (viz. obr. HPG-1)

V Kralovéhradeckém kraji je stanoveno (k r. 2013) celkem 36 dobyvacich prostorti (DP) o celkové
plode 29,12 km* , coz je o dva méné& oproti stavu vr. 2011 (byly zruSeny rezervni dobyvaci
prostory Prostfedni Lanov a Pisek u Chlumce nad Cidlinou Il.). V sou€asné dobé je 22
dobyvacich prostora t&Zenych (celkové rozloze 16,98 km?, 6 dobyvacich prostor(i je rezervnich
(1,12 km?). (Podil rozlohy v8ech DP na celkové rozloze kraje &ini pouze 0,604 %. Vétsina DP je
mensi rozlohy nez 1 km?, pouze 5 DP tuto rozlohu prekraduje, pficemZ nejvétsi rozlohou je DP
na éerné uhli ZacléF (9,25 km?®), v soucasné dob& uzavirany. Nejvice dobyvacich prostori je
stanoveno pro tézbu Stérkopiska (11), piskovce (5) a cihlafskych hlin (3). Pfehled plo$né
nejvétsich dobyvacich prostor je uveden v tabulce.
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Tabulka €. 6.1.1: Prehled néjvétSich dobyvacich prostort v Kralovéhradeckém kraji (2013)

[
vyméra | dobyvaciho

(ha) prostoru nazev vyuziti nerost organizace
GEMEC - UNION
924,73 2/0060 Zaclér uzavirané ¢erné uhli a.s., Jivka
Ceskomoravsky
393,76 7/0897 Zdar nad Orlici tézené Stérkopisek Stérk, a.s.
Méstské lesy Hradec
333,71 7/1109 Béle¢ nad Orlici | tézené Stérkopisek Kralové a.s.
Jana Lobova,
294,61 7/0994 Lipa nad Orlici Ill tézené Stérkopisek Pardubice
Sklopisek StreleC,
a.s., Ujezd pod
170,87 6/0041 Strele¢ tézené sklarské a slévarenské pisky [ Troskami

Kinsky dal Borgo,
a.s., Chlumec nad
78,12 7/0941 Stit | tézené Stérkopisek Cidl.

Kinsky dal Borgo,
a.s., Chlumec nad

59,95 7/1186 Stit 1l téZzené Stérkopisek Cidl.
Holcim (Cesko) a.s.,
51,75 7/1167 Smifice rezervni Stérkopisek Prachovice
Agropodnik
44,66 7/0905 Kosicky tézené Stérkopisek Humburky, a.s.
Cihelna Kinsky s.r.o.,
43,52 7/0560 Kostelec nad Orlici tézené cihlarské suroviny Kostelec n.Orl.
zastavena M - SILNICE a.s.,
43,29 7/0491 Destné v Orl. horach tézba amfibolit, gabro Pardubice
ZD Sonov u
41,18 7/0791 Rozmital tézené porfyr Broumova
KrkonoSské vapenky
34,57 7/0374 Horni Lanov tézené vapnity dolomit Kuncice, a.s.
M - SILNICE a.s.,
31,81 7/0514 Masty tézené diorit Pardubice
30,49 7/0982 Pisek u Chlumce tézené Stérkopisek Best Pisek s.r.o.

Kinsky dal Borgo,
. a.s., Chlumec nad
30,00 7/0730 Stit ukoncéena tézba | Stérkopisek Cidl.

Tabulka €. 6.1.2: Celkové udaje o dobyvacich prostorech v Kralovéhradeckém kraji (2013)

Dobyvaci prostor pocet | vyméra DP (km2) | podil na rozloze kraje (%)
rezervni 6 1,12 0,023%
téZeny 22 16,98 0,357%
s ukon&enou tézbou 1 0,30 0,006%
uzavirany 1 9,25 0,194%
se zastavenou té€zbou 5 1,05 0,022%
ostatni 1 0,06 0,001%
KHK 36 28,76 0,604%

Tézba nerostnych surovin v regionu (viz. obr. HPG-2)

Kralovéhradecky kraj neni izemim pfili§ bohatym na suroviny, zejména zde nejsou témérF zadné
zdroje rud a jen omezené mnozstvi energetickych surovin. NejvétSi surovinové bohatstvi tvofi
loZiska pisku a Stérkopisku, cihlafské hliny, kameniva a sklarskych piskd. Z ostatnich surovin je
nejvyznamnéjsi dolomit.

V souc€asné dobé se na uzemi Kralovéhradeckého kraje nachazi 251 loZisek nerostnych surovin
o celkové vymére 21 078,85 ha (v r. 2011: 21 141,99 ha), z toho bilancovanych vyhradnich
loZisek (subregistr B) 10 084,74 ha (v r. 2011: 10 147,88 ha), evidovanych nevyhradnich loZisek
(subregistr D) 2 116,05 ha, schvalenych prognéz vyhrazenych nerostd (subregistr P) 2 126,05
ha, prognéz schvalenych nevyhrazenych nerosti (subregistr R) 696,93 ha a ostatnich prognéz,
tj. neschvalenych (subregistr Q) 6 055,08 ha.
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V poctu vyhradnich lozisek jsou nejvice zastoupeny loziska Stérkopisku, cihlafskych surovin,
stavebniho kamene a kamene pro hrubou a uslechtilou kamenickou vyrobu. Dale se na uzemi
Kralovéhradeckého kraje nachazi loziska vapence, polodrahokamu a dolomitu. K roku 2013 bylo
vyuzivano, tj. tézeno celkem 66 lozisek z toho 53 povrchové 13 z vody. V poctu nevyhradnich
loZisek jsou nejvice zastoupeny lozZiska Stérkopiskd (44), kamene pro hrubou a uslechtilou
kamenickou vyrobu (20) a stavebniho kamene (11).

Progndzni zdroje nerostnych surovin jsou Uuzemi s pfedpokladanymi lozisky nerostnych surovin,
které jsou ve smyslu § 13 zakona CNR &. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni
pozdéjSich predpisl povazovany za Uzemi zvlastni geologické stavby. Ke zpracované uzemné
planovaci dokumentaci v t&chto Uzemich uplatiiuje MZP CR své stanovisko, popt. zavazné
stanovisko pfi Uzemnim Fizeni. Prognézni zdroje nerostnych surovin jsou dle stupné ovéreni
a vyznamu déleny na schvalené (subregistr P; R), evidované (subregistr Q) a dokumentované
(subregistr Z). Na uzemi Kralovéhradeckého kraje jsou vymezena 3 prognozni loZiska
pro vyhrazené nerosty (€erné uhli — Bernartice, Malé Svatoriovice a PodkrkonoSska panev -
Syfenov), 9 pro nevyhrazené nerosty (slinovec, sprasova hlina, Stérkopisky) a 60 ostatnich
prognéz (zejm. Stérkopisky, kamen pro hrubou a uslechtilou kamenickou vyrobu).

Zdroje evidujici surovinu Stérkopisek, cihlafské suroviny a stavebni kdamen davaji ze zakona
realny predpoklad zahajeni tézby a to formou nevyhradnich tézeb. Pfikladem jsou nevyhradni
tézby napf. stérkopiskl na Kralovéhradecku a jinde.

Tabulka €. 6.1.3: Prehled néjvétSich lozisek v Kralovéhradeckém kraji (2013)

vyméra €.
(ha) loziska | nazev subregistr [ surovina
1 915,03 | 9072400 | Radvanice Q Uhli ¢erné
1 878,36 | 3198000 | Syfenov B Uhli ¢erné
1 708,12 | 3075100 | Radvanice-Dul Katefina B Radioaktivni suroviny, Uhli erné
1518,38 | 3074937 | Rtyné-Svatoriovické sloje B Radioaktivni suroviny, Uhli erné
1 237,01 | 9061800 | Podkrkonos$ské panev-Syfenov P Uhli ¢erné
1 219,74 | 3074938 | Rtyné-ZacléFské sloje B Uhli Cerné
1 213,64 | 9062000 | MnichovohradiStska panev Q Uhli Cerné
613,79 [ 3075000 | Zaclér B Uhli ¢erné
463,31 | 9004100 | Bernartice P Uhli Eerné
425,72 [ 9072600 | Malé Svatoriovice P Uhli ¢erné
376,18 | 3005800 [ Svétla nad Orlici B Stérkopisky
318,45 | 9370153 | Béle¢ nad Orlici Q Stérkopisky
277,10 | 9370152 | Svinary Q Stérkopisky
263,29 | 3004200 | Pamétnik B Stérkopisky
256,03 | 9157300 | Kbelnice Q Cihlarska surovina
252,13 | 9216700 | Sténkov Q Stérkopisky

Z provedeného porovnani stavu loZisek dle udaji pro 1. a 2. Gplnou aktualizaci UAP vychazi,
ze mezi dvéma hodnocenimi doslo k absolutnimu zmenSeni poctu lozisek i jejich ploSného
rozsahu.

Tabulka é. 6.1.4: Porovnani stavu lozisek UAP 2011 a UAP 2013

2013 2011
pocet vyméra pocet |vyméra
subregistr - surovina lozisek (ha) subregistr - surovina lozisek | (ha)

B - bilancovana loziska vyhradni 102 10 084,74 B - bilancovana loziska vyhradni 107 10 147,88
Stérkopisky 26 1922,95 | | Stérkopisky - Stérkopisky 30| 1983,88
Cihlafska surovina 22 398,23 Cihlarska surovina - Cihlarska surovina 26 520,08

Kamen pro hrubou a uslechtilou kamenickou
Stavebni kamen 14 206,79 vyrobu 16 64,74
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2013 2011
pocet vyméra pocet |vyméra
subregistr - surovina lozisek (ha) subregistr - surovina lozisek | (ha)
Kamen-hrub.,uslech.vyroba 9 55,27 Stavebni kdmen - Stavebni kdmen 15 212,42
Radioaktivni suroviny - Radioaktivni
Polodrahokamy 6 43,53 suroviny 5| 3354,48
Kamen-hrub.,uslech.vyroba;vapenec 5 2,98 Uhli €erné - Uhli ¢erné 5| 3850,66
Radioaktivni suroviny, Uhli Cerné 5 3338,71 Polodrahokamy - pyroponosna hornina 4 13,74
3 Dolomit - Dolomit,Kamen pro hrubou a
Uhli Cerné 5 3 850,66 uslechtilou kamenickou vyrobu 2 6,66
Kamen-hrub.,uslech.vyroba;stav.kamen 2 7,22 Dolomit - Dolomit,Kfemenné suroviny 1 59,91
Pisky sklarské a slévarenskeé - pisky
Cihl.surov.;pisky-sklaF.slévar.;Stérkop. 1 99,32 sklarské 49,66
Cihlarska surovina, Stérkopisky 1 14,28 Stavebni kamen - Stavebni kamen,Vapenec 18,91
Dolomit, Kfemenné suroviny 1 59,91 Vapenec - vapence ostatni 12,73
Dolomit,Kamen-hrub.,uslech.vyr. 1 4,40
Dolomit,Kamen-hrub.,uslech.vyr.;Vapenec 1 2,27
Pisky sklarské a slévarenské 1 49,66
Stavebni kamen, Vapenec 1 18,91
Vapenec 1 9,64
D - evidovana loziska nevyhradni 79 2 116,05 D - evidovana loziska nevyhradni 79 2 116,05
Stérkopisky 44 1964,63 | | Stérkopisky 44| 1964,63
Kamen pro hrubou a uslechtilou kamenickou
Kamen pro hr. a uslech.kamenickou vyr. 20 40,85 vyrobu 20 40,85
Stavebni kamen 11 73,13 Stavebni kamen 11 73,13
Cihlarska surovina 3 36,40 Cihlafska surovina 3 36,40
Pisky sklarské,slévarenské,Stérkopisky 1 1,04 Pisky sklarské,slévarenské,Stérkopisky 1 1,04
P - prognézy schvalené (nevyhrazené P - prognézy schvalené (nevyhrazené
nerosty) 3 2 126,05 nerosty) 3 2 126,05
[ Uhli Cemé 3|  2126,05] [uhiicemne 3| 2126,05
Q - prognézy neschvalené (ostatni) 60 6 055,08 Q - prognézy neschvalené (ostatni) 60 6 055,08
Stérkopisky 35 2 463,73 Cihlarska surovina 2 263,68
Kamen pro hrubou a uslechtilou kamenickou
Kamen pro hr.a uslech.kamen.vyrobu 9 58,18 vyrobu 9 58,18
Uhli Cerné 5 3132,16 Kfemenné suroviny 1 1,79
Stavebni kamen 3 42,76 Pisky sklarské a slévarenské 1 80,22
Cihlarska surovina 2 263,68 Polodrahokamy 2 0,86
Polodrahokamy 2 0,86 Stavebni kdmen 3 42,76
Kfemenné suroviny 1 1,79 | | Stérkopisky 35| 2463,73
Pisky sklarské a slévarenské 1 80,22 Uhli Cerné 5| 3132,16
Véapenec 1 10,98 Vapenec 1 10,98
neuvedena 1 0,71 neuvedena 1 0,71
R - prognézy schvalené (nevyhrazené R - prognézy schvalené (nevyhrazené
nerosty) 7 696,93 nerosty) 7 696,93
Stérkopisky 5 192,12 Cihl.surovina - slinovec,spra$.hlina 2 192,12
Cihlarska surovina 2 504,81 Stérkopisky 5 504,81
Celkovy soucet 251 21 078,85 Celkovy soucet 256 21 141,99

Chranéna loziskova uzemi (viz. obr. HPG-3)

Chranéné loziskové uzemi (CHLU) zahrnuje Uzemi, na kterém by stavby a zafizeni, které
nesouvisi s dobyvanim vyhradniho loziska mohly znemoznit, nebo ztizit dobyvani vyhradniho
loZiska. Stanoveni CHLU neni v Zzadném piipadé rozhodnutim o vyuzivani loZiska. To znamena,
Ze pfedmétem Fizeni o stanoveni CHLU neni posuzovani vyuZitelnosti loZiska ani zptsob jeho
otvirky a t&Zby. Stanovenim CHLU rovnéZ nedochéazi k naru$eni ochrany pfirody a krajiny,
vodnich zdroja, zdsahu do krajiny €i do zajmua chranénych zvlastnimi pfedpisy.

V Kralovéhradeckém kraji je stanoveno celkem 69 chranénych loZiskovych Uzemi o celkové
plose 113,93 km?. 15 z t&chto loZiskovych Gzemi ma rozlohu vétsi nez 1 km?, zbylad maji rozlohu
mensi. Nejvétsi rozlohou jsou CHLU Rtyné a Syfenov s rozlohou pfes 34 (22) km? — &erné uhli.
Podil rozlohy véech CHLU na celkové rozloze kraje &ini 2,4 %. Nejvice CHLU je stanoveno pro
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cihlarské suroviny (25x), Stérkopisek (15x), kdmen pro hrubou a uslechtilou kamenickou vyrobu
(11x) a stavebni kamen(8x).

Tabulka ¢&. 6.1.5: Prehled poétu chranénych Iloziskovych uzemi dle surovin
v Kralovéhradeckém kraji (2013)

Surovina poéet CHLU vyméra (ha)

Cihlarska surovina 25 439,82
Stérkopisky 15 2 236,16
Ké&men pro hrubou a uslechtilou kamenickou vyrobu 11 99,76
Stavebni kdmen 8 367,18
Uhli ¢erné 5 8 070,65
Polodrahokamy 3 17,38
Dolomit 1 99,32
Pisky sklarské a slévarenské 1 62,61
Celkem - kraj 69 11 392,87

Tabulka €. 6.1.6: Prehled nejvétSich chranénych loziskovych uzemi v Kralovéhradeckém
kraji (2013)

vymeéra (ha) ¢é. CHLU nazev surovina
3 440,94 | 07493700 Rtyné Uhli ¢erné
2 233,37 | 19800000 Syfenov Uhli ¢erné
2 043,15 | 07510001 Radvanice v Cechach Uhli ¢erné
375,26 | 20990000 Béle¢ n. O. Stérkopisky
345,08 | 16420000 Lipa Ill. Stérkopisky
323,39 | 00420001 Stit Stérkopisky
262,17 | 20590000 Ledce Stérkopisky
251,69 | 16130001 Markou$ovice Uhli ¢erné
149,09 | 21990000 Kostelec nad Orlici |. Stérkopisky
127,94 | 00420002 Pamétnik Stérkopisky
122,76 | 04680000 Smifice Stérkopisky
118,11 | 20060100 Vlkov u Jaroméfe Stérkopisky
112,08 [ 21810100 Masty 2-jih-Hlinné Stavebni kédmen
109,56 | 21950100 Roudnice Stérkopisky
101,50 | 07510000 Chvaleé Uhli ¢erné

Stav vyuziti zasob nerostnych surovin

Na uzemi Kralovéhradeckého kraje jsou téZzeny ve vyznamném mnozstvi sklarské a slévarenské
pisky, dolomity, ze stavebnich surovin pfedevSim Stérkopisky. Celorepublikovy vyznam ma
predevSim tézba sklarskych pisku na lozisku Stfele€ a to zejména s ohledem na kvalitu suroviny,
ktera dosahuje svétovych parametri. Nadregionalni vyznam ma i tézba piskl slévarenskych,
ktera je v8ak niZSi. V Kralovéhradeckém kraji je téZeno jedno ze dvou vyuZivanych lozisek
dolomitu v CR (loZisko Lanov), na které pfipadd naprostd vétSina objemu celorepublikové
téZby(97%). Ze stavebnich surovin pfevlada v kraji téZba Stérkopisku. TéZba kamene pro hrubou
a uslechtilou kamenickou vyrobu sice nepiekracuje ramec regionu objemem tézby, ale region
zastava nezastupitelny vyznam v té€zbé piskovce, ktery se jinde v republice takika netézi. Tézba
vapencu, cihlafskych surovin a velmi nizka tézba jednoho loZiska Cerného uhli ma lokalni
vyznam.

Loziska rud v tomto kraji méla i v minulosti pouze lokalni vyznam a dnes jsou pouze historickou
zalezitosti (v sou€asnosti neni evidovano zadné rudni loZisko).

Palivoenergetické suroviny na Uzemi kraje jsou pfedstavovany pfedevsim loZisky ¢erného uhli,
z nichz nejvétsi vyznam méla loziska ve vnitrosudetské panvi. MenSi ¢asti, asi 30 % celkové
plochy, zasahuje z Polska na severovychodni Cast uzemi kraje vnitrosudetska (dolnoslezska)
panev. Celkovda mocnost sedimentarni vyplné spolu s doprovodnymi vulkanity je 4 az 5 km.
Cerné uhli je vyvinuto v lampertickém a strazkovickém sousloji Zacléfského souvrstvi (stafi

westfal) a ve svatorfiovickém a radvanickém sousloji odolovského souvrstvi (stafi westfal-stefan).
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Postupné se tézba (hlubinnd) koncentrovala do tfi oblasti — Zacléfska na SZ, Radvanicka
a Svatonovicka na JZ. Vrchol produkce zde byl poCatkem 70. let. Definitivné bylo hlubinné
dobyvani ¢erného uhli v reviru ukon&eno v roce 1993 uzavienim Dolu Katefina v Radvanicich.
Té&Zba na loZisku ZacléF skonéila rok pred tim a na Svatonovicku jiZz v roce 1990 uzavienim
loZiska Rtyné-Zacléfské sloje (svatonovické sloje se zde pfestaly dobyvat poCatkem roku 1979).
V soucasné dobé je ve statni bilanci zasob evidovano celkem 5 lozisek vesmés s nebilan¢nimi
zasobami. Vyjimku tvofi malé mnoZstvi bilanénich zasob uhli z odvalu dolu ZacléF, které je
povrchové téZzeno. V severozapadni Casti kraje lezi (CasteCné zasahuje do okresu Semily)
podkrkonoSska panev, kde je vyhodnoceno a evidovano lozisko energetického Cerného uhli
Syfenov. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o velmi malé lozisko a navic pomérné hluboce ulozené
(200 m na J - 800 m na S, primérné kolem 500 m), neni jeho bariska otvirka realna.

Kralovéhradeckého kraje se rovnéz dotyka soucasny trend prizkumu mozného vyuziti lozZisek
tzv. bfidlicovych plynt. Zadost o stanoveni prizkumného tzemi pro vyhledavani loZisek ropy
a zemniho plynu vazanych na bfidlicova souvrstvi ,Truthovsko“ podala v dubnu 2011 firma
BasGas Energia Czech s.r.o.

Ministerstvo Zivotniho prostredi CR dle 9.12.2011, rozhodnutim ¢.j. 1348/550/11-Ru,
94892/ENV/11 stanovilo prizkumné uGzemi Trutnovsko pro vyhledavaci prizkum ropy
a hoflavého zemniho plynu vazaného na paleozoické sedimenty vnitrosudetské panve (tzv.
bridlicové plyny). Toto prlizkumné Uzemi bylo rozhodnutim vymezeno vrozsahu 777km?
zahrnujicich uzemi Broumovska, ¢€asti Trutnovska a Nachodska. Na zakladé stanoviska
rozkladové komise, kterd posuzovala rozhodnuti Odboru vykonu statni spravy Ministerstva
zivotniho prostfedi Hradec Kralové o stanoveni prlizkumného Uzemi , Trutnovsko®, rozhodl ministr
zivotniho prostiedi 13.4.2012 po vypracovani pravnich podkladd zrusit prvoinstanéni rozhodnuti
a vratit ho k novému projednani. V pokracujicim Fizeni ministerstvo opakované vyzvalo Zadatele
k doplnéni podani, po tuto dobu fizeni preruSilo. V sou¢asné dobé bézi |hita pro odstranéni
nedostatkl zadosti a to do 31.1.2014.

DalSi zadost o stanoveni prlzkumného Uzemi konvenénich lozisek ropy a zemniho plynu
na uzemi kraje podala k Ministerstu Zivotniho prostifedi spoleénost SouthQil s.r.o0., tato Zadost
byla publikovana v Ufednim véstniku dne 19.9.2012 a termin pro podani konkurenéni Z&dosti
uplynul dne 19.9.2012. Dne 20.12.2012 bylo zahajeno spravni fizeni vtéto véci.
Kralovéhradeckého kraje se zadost o stanoveni prizkumného Uzemi dle zadosti dotyka 37 mést
a obci, zbyvajici ¢ast pozadovaného prizkumného Uzemi se nachazi na uUzemi sousedniho
Pardubického kraje.

Na uzemi kraje jsou evidovana loziska radioaktivnich surovin, konkrétné bilancovana vyhradni
loziska €. 3074937 (Rtyné — Svatonovické sloje) a ¢ 3075100 (Radvanice — Dul Katefina),
ve kterych jiz byla dfivéjSi hlubinna ¢innost ukoncena.

Loziska sklarskych a slévarenskych piski na Uzemi kraje maji celorepublikovy vyznam.
NejvyznamnéjSi lozZisko Stfele€¢ (celkova rozloha: 102,6 ha) je situovano asi 5 km
severovychodné od Sobotky. NejvyznamnéjSim stfetem zajmlG na lozZisku je bezprostfedni
sousedstvi stavajici ¢asti CHKO Cesky raj na severu a moznost ovlivnéni rezimu podzemnich
vod pfi zahlubovani téZzebny. | pfes tyto problémy tézené lozisko Strele€ a sousedni rezervni,
dosud netézené lozisko Mladéjov (rozloha 49,7 ha) predstavuji dlouhodobé perspektivni
a nenahraditelné zdroje sklafskych a slévarenskych piskl, vysoce prevySujici krajsky, ne-li
celorepublikovy vyznam.

Lozisko dolomitu az vapnitych dolomitd Lanov vychodné od Vrchlabi lezi v ochranném pasmu
KrkonoSského narodniho parku (KRNAP) a pfedstavuje nejvétsi a nejperspektivnéjsi zdroj
kvalitniho dolomitu v celé CR.

Na dolnim toku Olesnického potoka je téZzeno vyhradni rozsypové lozZisko ¢eskych granatu
Vestfev jihozapadné od Hostinného. Spolu s loziskem Podsedice (byvaly okres Litoméfice) se
jedna o ojedinélou vyuZivanou lokalitu pyrop( pro $perkaiské Gcely v CR. Lokalita Vestifev bude
vSak v brzké dobé vytézena.
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Loziska stavebnich surovin jsou v kraji rozlozena nerovhomérné. Nejvyznamnéjsi surovinou
jsou &térkopisky, jejichZ loziska jsou soustfedéna v povodi vétSich fek. Naopak loZiska kamene
se vyskytuji prakticky jen v severni a vychodni Casti kraje. Surovina kamen pro hrubou
a uslechtilou kamenickou vyrobu je reprezentovana predevsim kiidovymi piskovci Ceské
kfidové panve a krystalickymi karbonaty (mramory) krkonoSsko-jizerského krystalinika. Kraj je
z hlediska zasob i tézby stavebniho kamene deficitni, a to zejména v jeho jihozapadni casti.
Loziska cihlarskych surovin jsou kromé horskych oblasti prakticky rovnomérné rozlozena
po celém Uzemi kraje. V souc€asnosti jsou v kraji povrchoveé tézena 3 vyhradni loziska, ktera zcela

(Choustnikovo Hradisté) je doposud netézeno.

Stav a vyuziti zasob

Zivotnost bilan&nich volnych zasob erného uhli na loZisku Zacléf se pfi zachovani zhruba stejné
vySe t&Zby pohybuje zhruba mezi 30 a 40 roky; Zivotnost bilan&nich zasob velmi kvalitnich
sklarskych a slévarenskych piskd na lozisku Strele¢ je solidni — v pfipadé sklafskych piskl cca
90 az 100 let, u piskd slévarenskych cca 60 az 100 let. Nevysoké jsou bilanéni volné zasoby
na lozisku Cerny dil (vapence ostatni), jejich Zivotnost dosahuje nékolik let a brzy bude
uzaviena; Naopak velmi vysoka je Zivotnost bilan¢nich volnych zasob dolomitu na lokalité Lanov,
kde by pfi sou¢asném objemu téZby méla surovina dostacovat na vice nez 300 let. Velmi vysoké
jsou zivotnosti loZisek dekoracniho kamene. Také v pfipadé Kralovéhradeckého regionu se jedna
o loziska, jejichz Zivotnost se pohybuje v fadu stovek az tisicu let. Velmi solidni jsou i Zivotnosti
vétsiny lozisek stavebniho kamene (SK), coz je s ohledem na malé zastoupeni lozisek SK v kraji
a na relativné nizkou tézbu, dobfe. Relativhé nejnizsi je zivotnost bilanénich volnych zasob
u lokality Masty (28-31 let), u ostatnich loZisek se jedna o Zivotnost v fadu stovek let, respektive
tisich let (Kralovec — 1160 az 1355 let). Existuje tedy potencial pro pfipadné zvySeni tézby
stavebniho kamene. Zivotnost bilanénich zasob na vétsiné lokalit loZisek Stérkopiskd je velmi
solidni. V pfipadé cihlafskych surovin (CS) dosahuji zivotnosti bilanénich zasob zpravidla sta
a vice let - v pfipadé Kostelce nad Orlici — loZiska s nejvétsi téZzbou CS — se jedna o 90 az 100
let.

Poddolovana uzemi a stara dulni dila (viz. obr. HPG-4)

Na uzemi Kralovéhradeckého kraje se vyskytuje fada poddolovanych Uzemi a starych dulnich
dél. Nejvice se jich nachazi v ORP Vrchlabi, Trutnov, Ji€in, Rychnov nad Knéznou a Nachod.

V soucCasné dobé je evidovano 105 poddolovanych uzemi bodovych a 68 ploSnych (o rozloze
9364,1 ha), které tvofi 1,96 % rozlohy kraje. Vznikly pfevazné po tézbé rud a Cerného uhli.

Tabulka €. 6.1.7: Prehled ploSnych poddolovanych uzemi v KHK

Rozsah uzemi Pocet | vyméra (ha)

ojedinéla 25 348,60
Grafit - Polymetalické rudy 1 2,13
neznama 1 3,03
Pisky sklarské a slévarenske 1 7,27
Polymetalické rudy 3 14,61
Pyrit 1 2,96
Radioaktivni suroviny 7 38,57
Uhli ¢erné 1 5,55
Vapenec 1 6,00
Zlatonosna ruda 1 111,43
Zelezné rudy 6 101,03
Zelezné rudy - M&déna ruda 1 43,96
Zelezné rudy - Médéna ruda - Pyrit 1 12,05

systém, zahrnujici skupinu dilnich dél 43 9 001,38
Mé&d'.ruda,radioak.suroviny,uhl.cerné 2 1 205,37
Médéna ruda 9 657,20
Médéna ruda - Polymetalické rudy 3 122,37
Médéna ruda - Radioaktivni suroviny 1 184,76
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Rozsah uzemi Pocet | vyméra (ha)
Médéna ruda - Uhli Cerné 1 177,93
neznama 3 385,81
Radioaktivni suroviny 4 268,45
Radioaktivni suroviny - Uhli ¢erné 2 1 708,31
Stavebni kamen 1 32,93
Uhli ¢erné 8 2 817,36
Zlatonosna ruda 2 284,15
zel.,méd.,polymetal.rudy,radioak.sur. 1 239,56
Zel.,zlat.,polymet.rudy,radioakt.surov. 1 669,37
Zelezné rudy 3 139,79
Zelezné rudy - Radioaktivni suroviny 1 24,70
Zelezné rudy,méd.ruda,polymetal.rudy 1 83,33
celkem - kraj 68 9 349,98
Tabulka €. 6.1.8: Prehled nejvétSich poddolovanych uzemi v KHK
vyméra
(ha) kli¢ nazev surovina rozsah rok | projevy stari
pred i po
1075,71 | 3528,00 | Radvanice Radioaktivni suroviny - Uhli éerné systém 1983 1945
Rtyné v
Podkrkonosi- por.
847,57 | 3565,00 | Tmavy Dul Uhli Cerné systém 1998 1945
pred r.
731,11 | 3466,00 | Bernartice Mé&d.ruda,radioak.suroviny,uhl.€erné | systém 1983 1945
} haldy+propadliny+oteviena | pfed i po
669,37 | 3312,00 | Cerny Dl zel.,zlat.,polymet.rudy,radioakt.surov. | systém 1983 | usti 1945
Bohdasin predr.
632,60 | 3598,00 | n.OleSnici Radioaktivni suroviny - Uhli ¢erné systém 1996 1945
Malé pred i po
474,25 | 3521,00 | Svatoriovice | Méd.ruda,radioak.suroviny,uhl.erné | systém 1983 1945
pred i po
455,01 | 3452,00 | Kralovec Uhli Cerné systém 1996 1945
Velké pred i po
424,08 | 3493,00 | Svatoriovice | Uhli ¢erné systém 1996 1945
ZacIéF—Jan haldy+propadliny+oteviena | pfed i po
329,37 [ 3442,00 [ Sverma Uhli ¢erné systém 1983 | usti 1945
B pfed i po
294,56 | 3439,00 | Zaclér Uhli ¢erné systém 1996 1945
Horni Kalna - haldy+propadliny+oteviena | pfed i po
260,35 | 3238,00 | Dul Fortuna Mé&déna ruda systém 1983 | usti 1945
Spindlertv
Mlyn 1-Svaty haldy+propadliny+oteviena | pfed i po
239,56 | 3273,00 | Petr zel.,méd.,polymetal.rudy,radioak.sur. | systém 1983 | usti 1945
do 19.
236,09 0,00 | Zalesni Lhota | Médéna ruda systém 1983 stoleti
do 16.
235,40 [ 3357,00 [ Hertvikovice | Zlatonosna ruda systém 1983 | haldy+propadliny stoleti
Bystré u pfed r.
215,22 | 3584,00 | Starkova 2 Uhli Cerné systém 1996 1945

Tabulka €. 6.1.9: Prehled bodovych evidovanych poddolovanych

rozsah tzemi - projevy pocet
ojedinélé 95
- neuvedeno 72
drobné 10
haldy 2
haldy+propadliny 2
haldy+propadliny+oteviena usti 4
propadliny 3
zadné 2
systém 10
- neuvedeno 10
Celkem - kraj 105
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Stara dulni dila

V Kralovéhradeckém kraji je evidovano celkem 35 tzv. starych dalnich dél. Nejstarsi evidence je
z r. 1988, nejvice starych dulnich dél do evidence pfibylo v r. 1998. Z hlediska surovin, které byly
v lokalitach tézeny, je nejvice starych dulnich dél po ukon&eni tézby médénych a polymetalickych
rud.

Surovina pocet lokalit
Médéna ruda 11
Polymetalické rudy 10
Uhli Cerné 3
Zlatonosna ruda 3
zelezné rudy 3
Grafit 1
Manganova ruda 1
neuvedena 3
celkem - kraj 35

Sesuvna uzemi (viz. obr. HPG-5)

V Kralovéhradeckém kraji je vysoka koncentrace sesuvnych uzemi. Je zde evidovano 1037
ploSnych sesuvnych Uzemi (oproti 1014 vr. 2011). Z hlediska ploSnych sesuvl 76,82 % je
klasifikovano jako potencialnich a 22,58 % jako aktivnich. Celkové zaujimaiji plochu 2810 ha, coz
vytvari urcita omezeni pro Uzemni rozvoj. Bodovych sesuvu je evidovano 254, pficemz 171 je
aktivnich, 62 potencionalnich a 2 stabilizované. Vzhledem k pfedchazejicimu obdobi doslo
k poklesu evidovanych sesuvnych Uzemi, zejména diky realizovanym opatfenim vedoucim
k omezeni aktivnich sesuvi. Nejvice sesuvnych uUzemi se nachazi v ORP Ji¢in, Nachod
a Vrchlabi, nejméné na uzemi ORP Hradec Kralové, Novy Bydzov a Dobruska.

Tabulka €. 6.1.10: Prehled ploSnych sesuvnych tzemi v KHK

stupen aktivity pocet sesuvi vyméra (ha) podil (%)
potencialni 761 1892,14 54,66%
aktivni 189 654,33 18,90%
docasné uklidnény 65 539,51 15,58%
uklidnény 12 314,71 9,09%
stabilizovany 5 39,71 1,15%
pohibeny 2 15,86 0,46%
neuveden 3 5,64 0,16%
celkem - kraj 1037 3 461,89

Tabulka €. 6.1.11: Prehled ploSné nejvétSich sesuvnych lokalit KHK

vymeéra (ha) | kli¢ lokalita klasifikace | stupen aktivity rok revize | rok porizeni
171,42 0 | Brfezka sesuv uklidnény 0 2010
79,22 0 | Nepfivéc sesuv docasné uklidnény 0 2010
64,46 6392 | Vysoka nad Labem sesuv aktivni 1997 1997
49,09 5302 | Vernérovice sesuv potencialni 1984 1963
46,97 0 | Bfezka proud docasné uklidnény 0 2010
44,04 0 | Calovice sesuv uklidnény 0 2010
43,79 0 [ Domousnice sesuv uklidnény 0 2010
41,27 5296 | Vernérovice sesuv potencialni 1984 1963
39,76 6393 | Vysoka nad Labem sesuv aktivni 1997 1997
37,98 0 | Brdo sesuv docasné uklidnény 0 2011
36,77 1906 | Chotovice sesuv aktivni 1986 1963
36,43 0 [ Nepfivéc sesuv docasné uklidnény 0 2010
35,49 4542 | Debrné sesuv stabilizovany 1982 1963
34,42 0 | Zbozi u Nové Paky sesuv docasné uklidnény 0 2011
34,27 1699 | Prachov sesuv aktivni 1986 1962
31,42 5297 | Vernérovice sesuv potencialni 1984 1963
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vyméra (ha) | kli¢ lokalita klasifikace [ stupen aktivity rok revize | rok pofizeni
27,40 0 | KoSov proud doc¢asné uklidnény 0 2010
25,60 0 | Mladgjov v Cechach sesuv docasné uklidnény 0 2010
22,46 5479 | Kfinice sesuv potencialni 1984 1963
21,89 0 | Zamosti sesuv uklidnény 0 2010
21,79 0 | Holenice proud docasné uklidnény 0 2010
21,23 0 | Stiele¢ sesuv doc¢asné uklidnény 0 2010
20,69 1566 | Staré Hrady sesuv aktivni 1979 1963

Tabulka €. 6.1.12: Prehled bodovych evidovanych sesuvnych uzemi v KHK

r. 2013 r. 2011
Stupen aktivity pocet lokalit | pocet lokalit
aktivni 171 194
docasné uklidnény 16 [ neevidovano
odstranény 3 | neeividovano
potencialni 62 69
stabilizovany 2 2
celkem 254 265

Vlivy tézebni €innosti na zivotni prostredi

Do feSeného Uuzemi zasahuiji, nebo v ném lezi fada ploch dle zakona €. 114/92 Sb. vyhlasenych
za zvlast chranéna uzemi - jeden narodni park (KRNAP), tfi chranéné krajinné oblasti
(Broumovsko, Cesky raj, Orlické hory) a dal$i. Vedle znaéného poétu lokalnich zdrojd pitné vody
jsou zde také i chranéné oblasti pfirozené akumulace vod (CHOPAYV — KrkonoSe, Orlické hory,
Policka panev, Severogeska kfida, Vychododeska kfida, Zamberk-Kraliky).

Tézba a Uprava nerostnych surovin jiz svym principem nutné musi pasobit nepfiznivé na zivotni
prostfedi. Negativnim duUsledkem tézby v nékterych lokalitadch je destrukce vyskytu ohrozenych
a zvlasté chranénych organisma, negativni ovliviiovani krajiny morfologicky cizorodymi utvary
vysypek neupotifebitelnych zemin a hornin, vysoka prasnost, hlu¢nost, vibrace, seismické uc€inky
trhacich praci, ubytek lesnich ploch, nenavratna ztrata zemédélskych ploch, jakoz i dalsi
problémy spojené s pfepravou vytézené suroviny (hluk, zatéz dopravni infrastruktury). Lze
predpokladat i ovlivnéni mistniho klimatu pfi prolomeni hibetd ochrannych masivu &i pfi likvidaci
celych kopctl. Dale je tfeba uvést, Zze zejména s tézbou Stérkopiskl je spojeno zvySené riziko
vzniku noveho typu krajiny — jezerni.

Radonové riziko (viz. obr. HPG-7)

Do ¢&asti feSeného Uzemi =zasahuji lokality spojené sradonovym rizikem, tedy lokality
s anomalnimi hodnotami pfirozené radioaktivity zjisténé pfi povrchové prospekci radioaktivnich
surovin. Rizikem se rozumi riziko ozafeni obyvatelstva vlivem radonu a dalSich pfirodnich
radionuklidd. V ramci hodnoceni bylo zkoumano, jak velké &asti zastavéného Uzemi obci se
nachazeji v rizikovych oblastech. V Kralovéhradeckém kraji dochazi k dotéeni spravnich uzemi
Sesti ORP - Broumov, Dobruska, Nachod, Rychnov nad Knéznou, Trutnov a Vrchlabi. Hodnoty
zasazeni zastavénych uzemi uvadime v nasledujici tabulce:
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Tabulka €. 6.1.13: Prehled uzemi s vyskytem radonovych anomalii na uzemi

ORP
Broumov vyméra ORP: 259 390 168,98
podil podil
celkova zasazeného | zasazeného
kategorie | kategorie kategorie Celkovy [ plochaZUv | ZUv obci /ZU| ZU k plose
obec rizika O rizika 2 rizika 3 soucet obci | v obci celkové ORP
Broumov 0 0 56 112,00 | 56 112,00 [ 4 084 801,80 1,37%
Hefmankovice 0| 160 150,31 4 013,99 | 164 164,30 976 077,33 16,82%
Hynéice 0| 218 973,06 0 [ 218 973,06 220 137,14 99,47%
Kfinice 0 0 1126,16 1126,16 526 250,40 0,21%
Mezimésti 0 6 191,91 0 6 191,91 [ 2452 261,74 0,25%
Otovice 0 0 268 308,49 | 268 308,49 774 657,79 34,64%
Sonov 0 0 243 424,51 | 243 424,51 603 920,85 40,31%
Celkovy soucet 385 315,28 572 985,15 | 958 300,43 | 9638 107,04 9,94% 0,37%
Dobruska vyméra ORP: 279 194 152,83
podil podil
celkova zasazeného | zasazeného
kategorie | kategorie kategorie Celkovy [ plochaZUv | ZUv obci /ZU| ZU k plose
obec rizika O rizika 2 rizika 3 soucet obci | v obci celkové ORP
Bohdasin 0 0 273 170,26 | 273 170,26 428 519,40 63,75%
Destné v
Orlickych horach 0 0 115 982,62 | 115982,62 | 1379 977,41 8,40%
Janov 0 0 62 851,63 | 62 851,63 217 450,62 28,90%
Celkovy soucet 0 0 452 004,51 | 452 004,51 | 2 025 947,43 22,31% 0,16%
Nachod vyméra ORP: 355 640 091,87
podil podil
celkova zasazeného | zasazeného
kategorie | kategorie kategorie Celkovy | plochaZU v | ZUv obci /ZU| ZU k plose
obec rizika O rizika 2 rizika 3 soucet obci | v obci celkové ORP
Cerveny Kostelec 0 0 333 974,52 | 333 974,52 | 4942 520,13 6,76%
1337
Hronov 0 0 133747179 471,79 | 7 059 247,38 18,95%
Starkov 0 0 273 583,44 | 273 583,44 | 7 059 247,38 3,88%
Vysoka Srbska 0 0 122 676,50 | 122 676,50 372 621,00 32,92%
2067 19433
Celkovy soucet 0 0 2 067 706,24 706,24 635,90 10,64% 0,58%
Rychnov
nad
Knéznou vyméra ORP: 479 370 023,58
podil podil
celkova zasazeného | zasazeného
kategorie | kategorie kategorie Celkovy [ plochaZUv | ZUv obci /ZU| ZU k plose
obec rizika O rizika 2 rizika 3 soucet obci | v obci celkové ORP
Javornice 0 7 484,39 2 180,75 9 665,14 | 1431 550,19 0,68%
Liberk 0 0 1941,90 1941,90| 1252 936,12 0,15%
Lukavice 0 0 348 241,46 | 348 241,46 776 216,85 44,86%
Rychnov nad
KnéZnou 0 0 5 721,97 572197 | 5103431,15 0,11%
Zdobnice 0| 97857,93 402 011,82 | 499 869,75 565 971,99 88,32%
Celkovy soucet 105 342,32 760 097,90 | 865 440,22 | 9 130 106,31 9,48% 0,18%
Trutnov vyméra ORP: 595 449 357,14
podil podil
celkova zasazeného | zasaZeného
kategorie | kategorie kategorie Celkovy [ plochazZUv | ZUv obci /ZU| ZU k plose
obec rizika O rizika 2 rizika 3 soucet obci | v obci celkové ORP
Bernartice 0 0 8 927,81 8927,81| 1412061,17 0,63%
Horni MarSov 148 145,90 0 610 824,99 | 758 970,89 | 2594 810,31 29,25%
Chvaleé 0 0 683 428,43 | 683 428,43 | 1750 291,91 39,05%
Janské Lazné 0 3017,40 58 000,74 | 61018,13| 1859 016,70 3,28%
Jivka 0 0 144 560,81 | 144 560,81 | 1124 712,49 12,85%
Mala Upa 0 0 138 394,91 | 138 394,91 138 394,92 100,00%
Malé Svatoriovice 0 0 924 212,56 | 924 212,56 | 1641 483,42 56,30%
Mladé Buky 6,44 0 24 569,86 | 24 576,30 2189 812,02 1,12%
Pec pod Snézkou 199,42 0 471 269,58 | 471 468,99 | 1773 964,88 26,58%
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1032
Radvanice 0 0 1 032 936,20 936,20 | 1 248 564,36 82,73%
Rtyné v
Podkrkonosi 0 0 45 636,89 | 45636,89 | 1614 555,20 2,83%
14 293
Trutnov 0 0 395 470,65 | 395 470,65 000,12 2,77%
Velké
Svatonovice 0 0 289 068,94 | 289 068,94 | 1998 146,80 14,47%
Zlata Olesnice 0 0 1 259,98 1 259,98 550 357,93 0,23%
Zacléf 0 0 86 050,48 86 050,48 | 1883 198,41 4,57%
5 065 36 072
Celkovy soucet 148 351,76 3017,40 4914 612,82 981,98 370,65 14,04% 0,85%
Vrchlabi vyméra ORP: 293 400 073,95
podil podil
celkova zasazeného | zasazeného
kategorie | kategorie kategorie Celkovy [ plochaZUv | ZUv obci /ZU| ZU k plose
obec rizika 0 rizika 2 rizika 3 soucet obci | v obci celkové ORP
¢erny Dul 0 0 79 696,70 | 79696,70| 2080 171,45 3,83%
Kuncice nad
Labem 0| 57045,18 0| 57045,18 529 695,95 10,77%
Lanov 0 0,00 537 442,76 | 537 442,76 | 1501 381,20 35,80%
Rudnik 0 34 489,92 43 237,47 77 727,40 | 2 280 245,29 3,41%
Strazné 0| 100 576,08 34 887,10 | 135 463,18 | 1003 418,86 13,50%
Spindlerdv Miyn 2 385,10 4 017,46 167 967,92 | 174 370,47 | 2 269 056,34 7,68%
3035 12 241
Vrchlabi 0| 126 103,19 2909 132,39 235,58 578,25 24,79%
4 096 21905
Celkovy soucet 2 385,10 | 322 231,82 3772 364,34 981,27 547,33 18,70% 1,40%

Lze konstatovat, Ze ur€ita mira radonovych abnormalit se vyskytuje v Sesti ORP z patnacti,
pficemz v zadném ze zasazenych ORP jako celkll nedosahuje vétSich hodnot. Problémy se
vyskytuji spiSe na urovni obci, nebot ve &tyfech obcich podil zasaZzeného zastavéného uzemi
z celkové vyméry zastavéného Uzemi presahuje 80 % (obce: Radvanice, Mala Upa, Zdobnice
a Hyncice)
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6.1.2 SWOT analyza

SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Dostate¢né zasoby stavebniho kamene,
Stérkopisku, cihlarskych surovin,
sklarskych piski a dolomitu — zajist'ujici
suroviny na dlouhou dobu dopfredu.

Nizké mnozstvi potencialné
vyuzitelnych €asti nerostnych
surovin, zejména rud.

Kratké prepravni vzdalenosti k mistu
zpracovani / vyuziti vzhledem k hustoté
tézby

Velké mnozstvi sesuvnych a
poddolovanych izemi — omezeni
pro izemni rozvoj.

Velmi nizka mira ovlivnéni zastavéného
uzemi radonovym rizikem.

Stiety tézby (soucasné i
potencionalni) s ochranou prirody
(chranéna uzemi a NP).

PRILEZITOSTI

HROZBY

Rekultivace uzemi, kde je v planu
ukonc¢eni tézby — snizeni stretll se
zajmy zivotniho prostiedi.

Stiety se zajmy ochrany zivotniho
prostredi pii rozsireni tézby — limity
vyuziti zemi.

Vznik vodnich rekreaénich ploch, popf.
zvySeni podilu ploch lesa

Vyuzivani vytézenych prostor
pro ukladani odpadt

v rv

Riziko Sifeni invazivnich rostlin na
nespravné osetrovanych plochach

Zabor kvalitnich zemédélskych pud

Tvorba rozsahlych vodnich ploch
vedoucich k radikalni proméné typu
krajiny

Zasahy do krajiny pfip. destrukce
terénu vlivem potencialnich
prazkumnych geologickych praci
spojenych s priizkumem moznosti
vyuziti lozisek bridlicového plynu,
ropy a zemniho plynu.

6.1.3

e P¥i vymezovani ploch a koridorl zajistit dostateCnou ochranu loZisek nerostnych surovin
(dobyvacich prostorut), respektive chranénych loZiskovych uzemi.

Problémy k feSeni v ramci uzemniho planovani

e Pro zajisténi dostateCného mnozstvi stavebnich a jinych surovin vymezit dostate¢né
mnozstvi ploch vhodnych pro té&Zbu nerostnych surovin, a to zejména s ohledem
na ochranu pfirody a krajiny, podzemnich a povrchovych vod a zivotniho prostredi
obyvatel,i jako nahrad za postupné dotéznovana loziska

e Vymezovat plochy zmén v krajiné s ohledem na vytvafeni pfedpokladl pro otvirku
novych lozZisek nahradou za postupné dotézovana.

e V prubéhu komplexni vystavby celostatné vyznamnych vefejné prospésnych staveb
(napf. D11, R11, R35) poditat se zajisténim &asti stavebnich surovin z jizni, jihozapadni
a Castecné jihovychodni ¢asti kraje
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e Pri umistovani ploch a koridor(i respektovat jako omezeni pro rozvoj vyskyt sesuvnych
a poddolovanych uzemi, a to zejména evidovanych aktivnich sesuvi a poddolovanych
uzemi.

o Vytvaret podminky pro komplexni sanace a rekultivace.

6.1.4

Indikatory (viz. obr. HPG-6)

Podil ploch 1. a 2. tfidy ochrany zemédélského pudniho fondu na plochach lozisek, tj. zabor
kvalitnich pud v souvislosti s provadénou ¢innosti.

Z provedené analyzy vyplyva, Zze 14 v souCasnosti téZzenych loZisek se urCitym procentem
vymeéry nachazi na plochach 1. nebo 2 tfidy ochrany ZPF. Bylo zkoumano i o jaka konkrétni

loziska se jedna — zejména z hlediska probihajici nebo mozné budouci tézebni Einnosti.

Tabulka €. 6.1.14: Piehled lozisek ve vztahu k tfidé ochrany ZPF

soucasna povrchova
tézba

vymeéra vyméra
TO trida loziska c.
podil TO (%) (m2) ochrany | (m2) loziska | nazev subregistr | SUROVINA ORP
1114 Kostelec
98,96 [ 516,14 1| 1126176,5 | 3054600 | Kostelec nad Orlici | B Cihlarska surovina nad Orlici
355
97,50 | 601,12 1 364704,0 | 3054500 | Pulice B Cihlarska surovina Dobruska
39 Jetfichov u
63,89 [ 825,34 1 62330,5 [ 5239500 | Broumova D Stérkopisky Broumov
14
41,32 | 443,03 1 34954,5 | 3102900 | Libna B Kamen-hrub.,uslech.vyroba | Broumov
99 Cihl.surov.;pisky-
10,05| 824,25 1 993222,5 | 3090100 | Strele¢ B sklar.slévar.;Stérkop. Ji¢in
430
7,01 | 301,09 1| 6137867,5| 3075000 | ZacléF B Uhli ¢erné Trutnov
19 Kostelec
0,51 | 265,53 1| 3761800,0 | 3005800 | Svétla nad Orlici B Stérkopisky nad Orlici
68 Zdar nad Orlici- Kostelec
77,24 | 293,79 2 88417,5 | 5263300 | Timovka D Stérkopisky nad Orlici
177 Hradec
69,93 | 872,45 2 254349,5 | 3004400 | Praskacka D Stérkopisky Kralové
698 Kostelec
69,51 016,56 2| 1004201,5 | 3054600 | Kostelec nad Orlici | B Cihlarska surovina nad Orlici
24 Miskolezy-Velky
49,93 | 666,03 2 49396,5 | 3053401 | TrebeSov D Cihlarska surovina Jaromér
317
518 | 735,29 2| 61378675 | 3075000 | ZacléF B Uhli ¢erné Trutnov
9
2,50 | 102,88 2 364704,0 | 3054500 | Pulice B Cihlafska surovina Dobruska
Kostelec
0,01| 214,92 2| 3761800,0 | 3005800 | Svétla nad Orlici B Stérkopisky nad Orlici
soucasna tézba z
vody
vyméra vyméra
TO tiida loziska ¢.
podil TO (%) (m2) ochrany | (m2) loziska | nazev subregistr | SUROVINA ORP
918 Hradec
100,00 [ 666,00 1 918666,0 | 3046800 | Smifice B Stérkopisky Kralové
140 Hradec
80,34 | 582,09 2 174986,5 | 3004900 | Placice D Stérkopisky Kralové
Béle¢ nad Orlici- Hradec
0,03 20,85 1 80740,5 | 5233700 | Sz D Stérkopisky Kralové
Roudnice- Hradec
0,01 8,41 2 83829,5 [ 3151601 | Kratonohy D Stérkopisky Kralové
dosud netézeno
vymeéra vyméra
TO tiida loziska ¢. subregist
podil TO (%) (m2) ochrany | (m2) loziska | nazev r SUROVINA ORP
1523
83,39 | 124,79 1| 1826415,0| 9217900 | Dolany-niva Upy Q Stérkopisky Jaromér
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dosud netézeno
vymeéra vyméra
TO trida loziska c. subregist
podil TO (%) (m2) ochrany | (m2) loziska | nazev r SUROVINA ORP
19
99,56 [ 380,80 2 19466,0 | 3263400 | Horni OleSnice 2 B Polodrahokamy Trutnov
4
100,00 [ 523,00 2 4523,0 | 3263300 | Horni Olesnice 1 B Polodrahokamy Trutnov
4
100,00 [ 125,50 2 4125,5 | 9410400 | Horni OleSnice Q Polodrahokamy Trutnov
Rychnov
784 nad
98,67 | 437,25 1 795007,0 | 9262900 | €ernikovice R Cihlarska surovina Knéznou
2038 Kostelec
95,97 [ 700,42 2| 2124364,0 | 3219600 | St&nkov D Stérkopisky nad Orlici
Dvar
Kralové
655 Choustnikovo nad
95,35 312,98 1 687291,5 | 3182602 | Hradisté B Cihlafska surovina Labem
22 Kamen pro hr.a
87,41 582,40 2 25834,5 | 9368700 | Chotévice Q uslech.kamen.vyrobu Trutnov
370 Hradec
87,10 [ 573,97 1 425481,8 | 9370151 | Skalice u Smific Q Stérkopisky Kralové
1051 Hradec
70,28 | 459,37 2| 1496099,6 | 9028500 | Mlékosrby-Kosice | Q Stérkopisky Kralove
1949
69,24 | 472,82 1| 2815549,4| 9370150 | VIkov-EernoZice Q Stérkopisky Jaromér
970
61,74 281,37 1| 1571522,5]9217800 | Niva Metuje Q Stérkopisky Jaromér
201 Chloumek - Kamen pro hr.a
60,89 [ 294,93 2 330584,1 | 9218100 | Boharka Q uslech.kamen.vyrobu Hofice
630 Hradec
52,21 147,91 2| 1206928,3 | 9370149 | Roudnice R Stérkopisky Kralové
Kamen-
4 hrub.,u8lech.vyroba;vapene
39,11 763,48 1 12178,5 | 3038900 | Horni Lanov B c Vrchlabi
972
38,00 [ 950,89 2| 2560257,0 | 9157300 | Kbelnice Q Cihlarska surovina Ji¢in
170 Mladéjov v Pisky sklarské a
34,25 086,61 1 496567,5 | 3257900 | ¢echach slévarenské Ji¢in
777 Hradec
31,59 921,42 2| 2462801,0 | 3209600 | Plagice-LibiSany D Stérkopisky Kralové
12 Horni Lanov- Dolomit,Kamen-
29,17 [ 822,22 1 43956,0 | 3039900 | vychod 1 B hrub.,uslech.vyr. Vrchlabi
5 Horni Lanov- Kamen pro hr. a
26,80 [ 095,78 1 19016,0 | 5240500 | zapad D uslech.kamenickou vyr. Vrchlabi
631
24,66 | 232,92 1| 2560257,0 | 9157300 | Kbelnice Q Cihlarska surovina Ji¢in
500 Kostelec
23,56 | 477,42 1| 2124364,0 | 3219600 [ Sté&nkov D Stérkopisky nad Orlici
180 Hradec
22,32 | 914,05 2 810488,5 | 9021500 | Pladice-Bfezhrad | Q Stérkopisky Kralove
51 Bohdasin-Velké
21,97 [ 969,18 1 236525,5 | 3161300 | Svatoriovice B Uhli ¢erné Trutnov
34
21,05| 685,96 2 164786,5 | 9217900 | Dolany-niva Upy Q Stérkopisky Jaromér
3597
18,79 | 947,62 1] 19150260,7 | 9072400 | Radvanice Q Uhli ¢erné Trutnov
Rychnov
51 nad
18,76 | 898,99 2 276579,5 | 3247000 | Liberk D Stavebni kdmen KnéZnou
21 Sonov u
17,34 | 819,79 1 125838,0 | 3022900 | Broumova B Stavebni kdmen Broumov
251
16,02 | 771,98 2| 1571522,5] 9217800 | Niva Metuje Q Stérkopisky Jaromér
407
14,46 | 138,93 2| 2815549,4 | 9370150 | Vlkov-Cernozice Q Stérkopisky Jaromér
542
12,74 | 486,55 1| 4257230,0| 9072600 | Malé Svatonovice [P Uhli ¢erné Nachod
102
12,35 | 238,74 2 828145,5 | 3200400 | Stary Ples D Stérkopisky Jaromér
50 Hradec
11,96 | 871,95 2 425481,8 | 9370151 | Skalice u Smific Q Stérkopisky Kralové
9,84 293 2| 2979235,0 | 3264700 | Dolni Olesnice B Polodrahokamy Trutnov
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dosud netézeno
vymeéra vyméra
TO trida loziska c. subregist
podil TO (%) (m2) ochrany | (m2) loziska | nazev r SUROVINA ORP
301,41
340
7,34 | 106,87 1| 4633145,0 | 9004100 | Bernartice P Uhli Cerné Trutnov
52 Hradec
6,48 | 540,52 1 810488,5 | 9021500 | Pladice-Bfezhrad | Q Stérkopisky Kralové
728 Mnichovohradistsk
5,99 | 916,28 2(12171332,4 | 9062000 | & panev Q Uhli ¢erné Ji¢in
92 Hradec
3,77 | 740,30 1| 2462801,0 | 3209600 | Pladice-LibiSany D Stérkopisky Kralové
Dvar
Kralové
24 Choustnikovo nad
3,63 | 971,22 2 687291,5 | 3182602 | Hradisté B Cihlafska surovina Labem
650
3,46 | 679,86 2| 18783579,5 | 3198000 | Syfenov B Uhli ¢erné Nova Paka
641
3,41 | 407,83 1[18783579,5 | 3198000 | Syfenov B Uhli ¢erné Novéa Paka
150
3,26 | 973,84 2| 4633145,0 | 9004100 | Bernartice P Uhli ¢erné Trutnov
28 Hradec
3,15 | 749,84 2 913260,0 | 9028400 | Kratonohy R Stérkopisky Kralové
288 Mnichovohradistsk
2,37 | 490,13 1(12171332,4 | 9062000 | & panev Q Uhli ¢erné Ji¢in
435
2,27 | 524,88 2] 19150260,7 | 9072400 | Radvanice Q Uhli ¢erné Trutnov
18
2,19 | 107,91 1 828145,5 | 3200400 | Stary Ples D Stérkopisky Jaromér
14 Hradec
1,58 | 438,88 1 913260,0 | 9028400 | Kratonohy R Stérkopisky Kralové
59
1,40 | 643,11 2| 4257230,0 | 9072600 | Malé Svatoriovice | P Uhli Cerné Nachod
Rychnov
9 nad
1,22 | 675,89 2 795007,0 | 9262900 | ernikovice R Cihlarska surovina Knéznou
41 Podkrkono$ska
0,34 | 934,34 1| 12370094,5 | 9061800 | panev-Syrenov P Uhli Cerné Nova Paka
1 Hradec
0,21 | 773,59 2 848934,5 | 5273500 | Lhota pod Lib&any | D Stérkopisky Kralove
2 Podkrkonosska
0,02 | 984,93 2| 12370094,5 | 9061800 | panev-Syfenov P Uhli ¢erné Nova Paka
Pisky sklafské a
0,02 | 122,52 2 802178,5 | 9223700 | Zdonov-Bor Q slévarenské Broumov
Z provedené analyzy vyplynuly zavéry pro hodnoceni daného indikatoru. Hodnoceni

v jednotlivych ORP je odlisné od 1. uplné aktualizace UAP, zejména proto, Ze doslo
k detailn&jSimu zpracovani tématu, nové bylo pfihlédnuto nejenom k vyméram tfid ochrany ZPF
vzhledem k velikosti lozisek, ale do celkového hodnoceni ORP se promitly i skuteCnosti jako
napf. celkovy pocet lozisek v ORP, jejich mira vyuziti (jsou-li jiz téZeny, nebo k jejich vyuzivani
doposud nedoslo) a porovnani stavu s ostatnimi ORP.

Tabulka €. 6.1.15: Pfehled hodnoceni indikatoru

Néazev ORP Kéd ORP | Hodnoceni UAP 2011 Hodnoceni UAP 2013
Broumov 5201 0 0
Dobruska 5202 1 0
Dvir Kralové nad labem 5203 -1 -1
Horice 5204 0 -1
Hradec Kralové 5205 -1 -1
Jaormér 5206 -1 -1
Ji¢in 5207 1 0
Kostelec nad Orlici 5208 -1 -1
Nachod 5209 1 1
Nova Paka 5210 1 1
Nové Mésto nad metuji 5211 0 1
Novy Bydzov 5212 1 1
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Nazev ORP Kéd ORP | Hodnoceni UAP 2011 Hodnoceni UAP 2013
Rychnov nad Knéznou 5213 -1 -1
Trutnov 5214 0 -1
Vrchlabi 5215 1 1
Hodnoceni indikatoru: -1 = velké zastoupeni, 0 = neutralni, 1 = malé nebo zadné zastoupeni
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6.2 Voda a vodni rezim

6.2.1 Zakladni geograficky, hydrologicky a vodohospodaisky prehled

Charakteristickym rysem podnebi v Ceské republice je prevladajici zapadni proudéni
a intenzivni cyklonalni &innost vyvolavajici nestalost pofasi. Rozhodujici vliv na vytvareni
klimatu ma nadmoiska vySka. S rostouci nadmoiskou vySkou klesa teplota (cca 0,6°C
na kazdych 100 m) a vzrusta mnozstvi srazek. Ro¢ni chod teploty je charakterizovan tim,
ze nejchladnéj§im mésicem byva zpravidla leden (kazdym d&tvrtym rokem dnor, vyjimeéné
prosinec nebo bfezen), nejteplejSim Cervenec popf. srpen. Letni polovina roku (duben - zafi) je
na srazky bohats$i. Projevuje se zde vliv letnich boufek. V pribéhu roku pfipadaji nejvyssi
mésicni uhrny srazek pravé na letni mésice. Nejméné srazek je v unoru a v bfeznu, pfiemz
podil zimnich srazek s nadmorskou vySkou vzrusta.

Srazkové pomeéry jsou napfic uzemim nerovnomérné. Nejvice srazek je zaznamenavano
v horskych oblastech Krkono$ a Orlickych hor, nejméné srazek v jizni ¢asti kraje (okres Hradec
Kralové). Primérny ro¢ni Uhrn srazek je v Polabi 550 - 650 mm, v Orlickych horach 1000 - 1200
mm, v Krkonos$ich 1200 - 1600 mm. Snéhova pokryvka lezi v nizSich polohach primérné 30 -
60 dni v roce, na horach vice nez 100 dni (na hfebenech Krkono$ az 180 dni). Na horach se
prvni snih objevuje jiz zaCatkem listopadu a v nejvysSich polohach se drzi az do zacatku
kvétna. Obdobi tani snéhové pokryvky je nepravidelné, povodnové pritoky z tani mohou
vzniknout prakticky kdykoliv od prosince (tzv. vanocni obleva) do dubna.

Vyznamne vodni toky:
Labe, Upa, Metuje, Sténava, Orlice, Bystfice, Cidlina a dalSi

Ochranna pasma pfirodnich lé€ivych zdroju:

Janské Lazné&, Béloves, Hronov, Velichovky, Lazné Bélohrad

Chranéné oblasti pfirozené akumulace vod (viz. obr. VR-1)

Kralovéhradecky kraj poskytuje ve své velké ¢asti hodnotné uUzemi s pfiznivym
geomorfologickym profilem a relativné malo narusené v horskych a podhorskych oblastech. To
umocnuje jeho vodohospodaisky vyznam ve vazbé& na pramenni oblasti vyznamnych vodnich
tok Labe, Metuje a Orlice (v€etné Cetnych pfitokl). Chranéné oblasti pfirozené akumulace vod
predstavuji 43,07 % plochy Kralovéhradeckého kraje, pficemz 75% ploch CHOPAV nalezi
do druhého typu, tedy podzemnich vod. Tedy 32,3% vyméry kraje lezi v chranéné oblasti
pfirozené akumulace podzemnich vod.

Tabulka €. 6.2.1: Chranéné oblasti prirozené akumulace vod v Kralovéhradeckém kraji

celkova vyméra
pocet celkova vyméra | CHOPAV v
nazev CHOPAV / dotéenych | dotéenych obci | dotéenych
dotéena ORP typ CHOPAV obci (m? obcich (m2) podil (%)
Krkonose povrchové vody 15 499 970 059,43 260 409 703,53 52,09%
5214 8| 280638 211,07 135 435 030,43 48,26%
5215 7| 219331848,36 124 974 673,10 56,98%
Orlické Hory povrchové vody 15| 358656 261,25 227 656 720,25 63,47%
5202 5 94 131 810,27 59 308 108,65 63,01%
5213 10| 264524 450,98 168 348 611,60 63,64%
Policka panev podzemni vody 22| 354239 996,93 216 149 165,98 61,02%
5201 9| 182972568,13 95 705 450,44 52,31%
5209 12 139 244 458,48 104 524 317,26 75,07%
5214 1 32 022 970,32 15 919 398,28 49,71%
Severoceska krida podzemni vody 16| 125583 388,03 73 762 138,01 58,74%
5207 16 | 125583 388,03 73762 138,01 58,74%
Vychodoceska krida podzemni vody 170 [ 1796 726 024,34 | 1 247 886 982,43 69,45%
5202 23| 256103 814,84 193 582 847,74 75,59%
5203 28| 257817 994,55 234 916 638,91 91,12%
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celkova vyméra
pocet celkova vyméra | CHOPAV v

nazev CHOPAV / dotéenych | dotéenych obci | dotéenych

dotéena ORP typ CHOPAV obci (m?) obcich (m2) podil (%)
5204 16 122 981 441,41 76 256 870,37 62,01%
5205 11 64 351 120,03 8 314 364,58 12,92%
5206 15 138 581 545,98 134 318 235,03 96,92%
5207 10 94 725 523,10 72 295 487,76 76,32%
5208 20 [ 209 833 386,60 130 535 712,74 62,21%
5209 5 50 720 717,67 25 865 828,22 51,00%
5210 3 63 773 698,96 12 174 027,37 19,09%
5211 7 80 968 020,62 61 298 341,38 75,71%
5213 29 399 846 694,97 287 245 635,82 71,84%
5214 3 57 022 065,62 11 082 992,54 19,44%

Zamberk-Kraliky povrchové vody 4| 106 875 985,92 23 688 877,43 22,16%
5213 4| 106 875 985,92 23 688 877,43 22,16%

Celkovy soucet 242 | 3242 051 715,91 | 2 049 553 587,64

kraj: (rozloha 4759 km? | celkovy podil CHOPAV k vymére kraje 43,07%

kraj: (rozloha 4759 km? | celkovy podil CHOPAYV - povrchové vody k vymére kraje 10,75%

kraj: (rozloha 4759 km?) | celkovy podil CHOPAYV - podzemni vody k vymére kraje 32,31%

6.2.2 Chranéna uzemi pro akumulaci povrchovych vod (viz. Obr. VR-7)

Generel uzemi chranénych pro akumulaci povrchovych vod (déale jen ,generel LAPV®) pofidila
v dohodé Ministerstva zemédélstvi a Zivotniho prostfedi vroce 2011. Generel LAPV je
zpracovan v navaznosti na predchozi dlouhodobé hajeni vyhledovych vodnich nadrzi. Jde
o podklad, podle kterého se za pouziti nastroj0 uUzemniho planovani zajisti vyuzivani
stanovenych uzemi tak, Ze nedojde k znemoznéni nebo podstatnému ztiZzeni mozné realizace
konkrétni vodni nadrze v budoucnu za pfedpokladu, Zze budou vyCerpany moznosti ostatnich
adaptacnich opatfeni k zajisténi voidohospodarskych sluzeb, a kdy dopady klimatické zmény
nebudou fesitelné jinymi prostfedky pro jejich neproveditelnost nebo jejich neimérné naklady.

Generel LAPV stanovuje soubor lokalit vhodnych pro rozvoj vodnich zdrojl, plochy lokalit jsou
morfologicky, geologicky a hydrologicky vhodné pro akumulaci povrchovych vod. Vymezené
lokality jsou v generelu LAPV rozdélena dle vyznamu na dvé kategorie:

A — uzemi, jejichz vodohospodaFsky vyznam spociva ve schopnosti tvofit ¢i doplnit zdroje
pro zasobovani pitnou vodou, a pfipadné plnit i dalSi funkce pfedevSim pozitivni ovlivnéni
odptokovych poméra velkych povodi. K navrhu na konkrétni vystavbu lokalit kategorie A dojde
pouze v pfipadé, Zze se prokazateolné zacnou naplfiovat negativni scénarfe dopadu klimatické
zmény v dlouhodobém horizontu, tj. 50 -100 let.

B — uzemi, ktera jsou svou polohou a parametry vhodna pro akumulaci za pucelem
protipovodfiové ochrany, pokryti pozadavk( na odbéry vody a nadlepSovani prutokd. Seznam
téchto lokalit kategorie B bude pfezkoumavan v Sestiletych cyklech v navaznosti
na zpfeshovani prognoz vyvoje klimatické zmény (dle hlav IV. Vodniho zékona) a v navaznosti
na realizace relevantnich opatfeni pfijatych v planech povodi.

V Kralovéhradeckém kraji je generelem LAPV vymezeno nasledujicich 5 lokalit:
Pécin — vodni tok Zdobnice, kategorie A, plocha lokality 80 ha

Fofit — vodni tok Cista, kategorie B, plocha lokality 134,4 ha

Babi — vodni tok Babi potok, kategorie BN, plocha lokality 59,4 ha

Zamberk — vodni tok Rokytenka, kategorie B, plocha lokality 190 ha (z vétsi &asti
v Pardubickém kraji)

Lukavice — vodni tok Knézna, kategorie B, plocha lokality 69,5 ha
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V soudasné dobé je v izemné planovaci dokumentaci kraje — ZUR t&chto pét lokalit vymezeno
v podobé limitd vyuziti dzemi. V uzemné planovacich dokumentaci dotéenych obci pak
naskledovné:

Lokalita Pécin dotéené obce: Liberk, Rokytnice v Orlickych horach, Zdobnice

Liberk — UP Liberk (25.2.2011) — FeSeni lokality neobsahuje

Rokytnice v Orlickych horach — UPSU (8.6.1993) — feSeni lokality neobsahuje, pofizovany novy
UP ( spol. projednani 2012) fe$eni rovnéz neobsahuje

Zdobnice — UP (11.6.2009) — vymezuje Gzemni rezervu pro lokalitu

Lokalita Fort Cerny Dul, Dolni Lanov, Prose¢né, Rudnik

Cerny Dal — UPO (21.2.2001) - feSeni lokality neobsahuje

Dolni Lanov — UP (30.6.2010) - fe$eni lokality neobsahuje

Prose&né — nema ani nepofizuje UPD

Rudnik — UP (12.11.1998) — fe$eni lokality neobsahuje, obec pfipravuje pofizeni nového UP

Lokalita Babi Trutnov
Trutnov — UP Trutnov (19. 9. 2011) — FeSeni lokality neobsahuje

Lokalita Zamberk Pé&éin, Rokytnice v Orlickych horach

P&sin — UP (23.7.2011) — feSeni neobsahuje, v souéasné dobé s pfipravuje zmén &. 2, ktera
bude dané feseni provérovat

Rokytnice v Orlickych horach — UPSU (8.6.1993) — Fe$eni lokality neobsahuje, pofizovany novy
UP ( spol. projednani 2012) fe$eni rovnéz neobsahuje

LokalitalLukavice Liberk, Lukavice
Liberk - UP Liberk (25.2.2011) — reSeni lokality neobsahuje
Lukavice — UP Lukavice (16.7.2012) - feSeni lokality neobsahuje

6.2.3 Vodni rezim v krajiné (viz. obr. VR-3, VR-4)

Neporusena krajina ma schopnost akumulovat a zpomalit odtok velkého mnozstvi vody. Tuto
schopnost krajiny vyrazné snizuje pfedevsim velkovyrobni zpusob hospodareni v krajing, jako
je predevSim vysoké zornéni pady, velké pudni bloky s nizkym obsahem organického podilu
v pudé, nevhodnou skladbou dfevin vlese (smrkova kultura na nevhodnych mistech). Tyto
negativni projevy pfinasi niz8i stabilitu krajiny a v kone€ném dusledku zvySujici se riziko
povodni.

Nejhor$i kombinaci pro pfirozeny vodni rezim v krajiné je intenzivni zemé&délska cinnost
na svazitém uzemi. Tomu u nas odpovida definice orné pudy na sklonitych pozemcich. Dle
metodik je povazovan z hlediska zrychleného odtoku pro ornou padu kriticky sklon nad 7°.
Z téchto davodu je tento typ kultury a sklonitosti pfedpokladem ke zhorSovani pfirozeného
vodniho rezimu v krajiné. Disledkem je zvySené riziko vzniku lokalnich povodni nebo vysychani
a degradace pudy.

v v

se méni pldni textura a struktura a snizuje se vodni kapacita pidy. PFi procesech vodni eroze
s vySSi intenzitou, pfi nichZz dochazi ke smyvu znaéné ¢asti vrchniho horizontu, nepfijima nizsi
horizont, obvykle s mendim obsahem organické hmoty a s mensi propustnosti, v dostate¢né
mife srazkovou vodu; pudni profil je ochuzen o zasobu vlahy, coz ma v suchych obdobich
vyrazny vliv na vyvoj vegetace. Je tedy potfeba navrhovat a realizovat takova opatfeni, ktera
ZlepSi odtokové pomeéry v krajiné a pfispéji ke zlepseni ekologické stability krajiny (vyjadfované
jako KES). Provedeni téchto pfirodé blizkych opatfeni bude mit nezanedbatelny pfinos nejen
pro postupnou obnovu vodniho reZzimu v krajing, ale také pro ochranu pfed povodnémi.

Povodné jsou pfirodni fenomén, kterému nelze zabranit. Krajina zde predstavuje prostor, ktery
podstatnym zpuisobem ovliviiuje ¢asovy a prostorovy prabéh povodni, jejichz disledky se pak
projevuji v zastavénych oblastech. Proto by protipovodriova ochrana méla byt feSena uz
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od povodi nizSiho fadu a méla by byt realizovana v prvé fadé ve volné krajiné s vyuzitim jeji
retencni schopnosti. Jejich nepravidelny vyskyt a variabilni rozsah nepfiznivé ovliviuji vnimani
rizik, ktera pfinaseji, coz komplikuje systematickou realizaci preventivnich opatfeni. Povodné
predstavuji pro Ceskou republiku nejvétsi pfimé nebezpeéi v oblasti ptirodnich katastrof
amohou byt i pfiCinou zavaznych krizovych situaci, pfi nichz vznikaji nejenom rozsahlé
materialni 8kody, ale rovnéz ztraty na Zivotech obyvatel postizenych Uzemi a dochazi
k rozsahlé devastaci kulturni krajiny v€éetné ekologickych skod.

Ochrana pfed povodnémi neni nikdy absolutni. Lze vSak dCaste¢né omezit povodnové
kulminaéni pratoky, transformovat povodriovou vinu a tim pfiznivéji ovlivnit ¢asovy prubéh
povodni, coz umoznuje pfijmout U¢inné&jsi opatfeni pro zachranu Zivotd a majetku.

PFi aplikaci protipovodiiovych opatfeni v krajiné je nezbytné usilovat o vytvofeni prostorové
rovnovahy mezi hospodarskym rozvojem a urbanizaci Uzemi na jedné strané a potfebami vyuzit
toto uzemi ke zpomaleni odtoku a akumulaci vody na strané druhé. VeSkera opatieni
na ochranu prfed povodnémi musi sledovat dopad na zivotni prostifedi.Opatieni v krajiné jsou
pfedevSim zmeény vyuzivani pozemkl, zmény rostlinného pokryvu, zatraviiovani bfehU
a pfirozenych inundaci, tvorba protieroznich mezi a vegetacnich past a zmény ve strukturach
krajiny provadéné za ucelem zachyceni vody v povodi a zpomaleni jejiho odtoku.

Kulminacni pritoky zejména na malych a stfednich tocich Ize ¢aste¢né omezit pomoci opatieni
slouzicich k zachovani, resp. obnové pfirozené retencni a akumulacni schopnosti krajiny,
vodnich tokd a udolnich niv. Je rovnéz nutné zachovavat a vhodnym zpusobem vyuzivat
pfirozena inundacni uzemi. To znamena umoznit jejich zaplaveni v pfipadé povodni. Voda,
ktera bude takto zadrzena a prosakne do pudy, je ziskem pro hospodareni v pfirodé a znamena
shizené nebezpedi z extrémnich srazek a povodni.

V krajiné se nachazi velké mnozstvi upravenych (napfimenych, opevnénych, zatrubnénych)
drobnych vodnich tokl, které napomahaji rychlému odvedeni vody z hornich &asti povodi.
Zejména v zemédélsky obhospodafované krajiné se &asto jedna o toky, které plnily melioracni
funkci. V sou€asné dobé, kdy se €ast orné plidy zatraviiuje a provadi se mnozstvi ochrannych
opatfeni proti erozi, je mozné alespon &ast téchto tok( vratit do pfirodé blizkého stavu.
Principem revitalizaci je obnova pfirozené délky a trasy toku, pfirozeného podélného i pficného
profilu a umoznéni vybfezovani tokl jiz pfi nizSich pritocich (tam, kde je to mozné) — to vSe
v zavislosti na geomorfologickych podminkach. Souc&asti revitalizace je i obnova bfehovych
porostl. NejlepSim zplsobem revitalizace je vyclenéni dostatecné Sirokého potoéniho pasu,
ve kterém mohou probihat pfirozené korytotvorné procesy. V nékterych pfipadech pak staci
relativné malé zmény soucasného stavu upravenych koryt, aby byly nastartovany vhodné
podminky.

Cilem je wvyuziti pfirozeného retenéniho potencialu vodnich tokd a jejich niv ve vazbé
na protipovodniovou ochranu uzemi a zabezpeceni funk&ni vazby mezi vodnimi toky a jejich
nivami vcetné umoznéni pfirozeného nesSkodného rozlivu a zajiSténi prostoru pro pfirozené
korytotvorné procesy drobnych vodnich toku.

Opatfeni v krajiné neni mozné podcenovat, protoZze tvofi vyznamnou ¢€ast preventivnich
opatfeni, ale na druhou stranu nemuZe byt jejich ucinek hlavné pfi extrémnich povodfiovych
situacich pfecefiovan. Témito opatfenimi Ize snizit velikost pritoku velkych povodni fadové
v procentech. Pro podporu realizace téchto opatfeni je nutné vyuzivat stavajici programy
urCené ke zlepSeni stavu Zivotniho prostfedi a jeho slozek. Hlavnim nastrojem pro jejich
realizaci jsou pfedevsim komplexni pozemkové Upravy (KPU).

Tabulka €. 6.2.2: Podil vodnich ploch a ploch velkych vodnich tokd na vymére ORP

vymeéra vodnich podil vodnich ploch | podil vodnich ploch k
vyméra ORP ploch a velkych k celkové vymére celkové vymére ORP
orp (km?) vodnich tokii (m®) | vodnich ploch (%) | (%)
Broumov 259,349 812 652,61 1,95% 0,31%
Dobruska 279,219 1488 532,33 3,57% 0,53%
Dvir Kralové nad Labem 257,8 1469 010,44 3,52% 0,57%
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vyméra vodnich podil vodnich ploch | podil vodnich ploch k
vyméra ORP ploch a velkych k celkové vymére celkové vymére ORP

orp (km?) vodnich tokii (m?) | vodnich ploch (%) | (%)

Hofice 192,9 986 210,87 2,36% 0,51%
Hradec Kralové 677,4 9 674 596,28 23,19% 1,43%
Jaromér 138,6 1293 025,50 3,10% 0,93%
Ji¢in 596,8 4 798 885,54 11,50% 0,80%
Kostelec nad Orlici 223,5 2411 961,24 5,78% 1,08%
Nachod 355,7 6 606 576,14 15,84% 1,86%
Nova Paka 97,1 273 047,41 0,65% 0,28%
Nové Mésto nad Metuji 98,1 4920 954,24 11,80% 5,02%
Novy Bydzov 2142 1715 344,82 4,11% 0,80%
Rychnov nad Knéznou 479,4 1725 804,30 4,14% 0,36%
Trutnov 595,4 2023 773,18 4,85% 0,34%
Vrchlabi 293,5 1516 458,89 3,64% 0,52%
Celkem - kraj 4 758,97 41 716 833,79 0,88%

Data: GIS (jevy UAP ORP) + provedené GIS analyza

Z hlediska podilu vodnich ploch a ploch vodnich tokd k jejich celkovému rozsahu v kraji je
nejlépe saturovana ORP Hradec Kralové, Nachod a Nové Mésto nad Metuji, coz je v prvém
pfipadé zapfi¢inéno pratokem velkych fek uzemim ORP a mnozstvim drobnéjSich vodnich
ploch jako nasledl tézebni Cinnosti Stérkopisku. V ORP Nachod i Nové Mésto nad Metu;ji je
pfiznivy stav zpsoben, krom velkych vodnich toku i rozdéledni plochy vodniho dila Rozko$ mezi
tyto dvé ORP. Z hlediska zastoupeni vodnich ploch k vyméfe ORP pak prvni misto zaujima
ORP Nové Mésto nad Metuji nasledovana ORP Nachod, Hradec Kralové a Kostelec nad Orlici.

Tabulka €. 6.2.3: Podil ploch zaplavového uizemi Q100 na vyméire ORP

plocha obce (m?) podil z plochy

ORP / obec plocha ORP (km2) plocha Q100 podil z plochy obce | ORP

5201 259,349 821 965,25 0,32%
Teplice nad Metuji 112 140 063,92 821 965,25 0,73%

5202 279,219 11 428 103,25 4,09%
Bacetin 8 137 585,27 37 161,04 0,46%
Destné v Orlickych horach 32 088 532,42 311 863,67 0,97%
Dobré 17 358 204,22 128 003,35 0,74%
Dobruska 68 881 627,75 1778 633,89 2,58%
Ceské MeziFici 21 899 049,50 5 258 446,90 24,01%
Kounov 11 364 827,53 71 934,79 0,63%
Mokré 5 890 657,94 1796 041,07 30,49%
Ocelice 5679 334,56 544 614,49 9,59%
Olesnice v Orlickych horach 14 304 636,95 134 031,06 0,94%
Podbiezi 7 858 521,89 304 833,86 3,88%
Pohofi 6 289 772,10 642 619,49 10,22%
Rohenice 3475 255,61 602,03 0,02%
SedloNov 19 015 609,16 30 055,95 0,16%
Semechnice 7 760 758,29 98 334,28 1,27%
Trnov 14 801 428,54 287 677,36 1,94%
Val 6 044 807,15 3249,99 0,05%

5203 257,8 5 716 610,89 2,22%
Bila Tremes$na 9 916 293,01 116 591,41 1,18%
Bilé Policany 5 368 655,73 198 746,89 3,70%
Dvur Kralové nad Labem 71713 633,23 4 349 085,54 6,06%
Choustnikovo Hradisté 12 481 814,89 514 597,15 4,12%
Kuks 4 828 051,20 104 650,12 2,17%
Lanzov 7 924 950,53 5 434,83 0,07%
Mostek 13 320 457,63 102 766,67 0,77%
Stanovice 2715 170,73 281 383,12 10,36%
Vitézna 49 502 232,90 43 355,16 0,09%

5204 192,9 6 987 718,32 3,62%
Basnice 6 128 431,39 125 625,61 2,05%
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plocha obce (m?) podil z plochy
ORP / obec plocha ORP (km2) plocha Q100 podil z plochy obce | ORP
BohaNka 9534 349,73 5 584,48 0,06%
Bristany 3693 787,23 394 371,54 10,68%
Cerekvice nad Bystrici 8285 117,69 786 270,45 9,49%
Dobra Voda u Hofic 5819 479,15 1,27 0,00%
Cervena Tfemesna 6 565 990,43 118 308,74 1,80%
Holovousy 9295 672,41 145 844,86 1,57%
Horice 21 439 708,00 280 865,36 1,31%
Chomutice 10 458 669,19 731 158,67 6,99%
Jerice 6 907 118,73 430 280,64 6,23%
Lukavec u Hofic 8 648 128,12 26 911,62 0,31%
Miletin 8 927 069,94 692 716,80 7,76%
Milovice u Horic 3 286 067,24 72 594,34 2,21%
Nevratice 6 509 362,01 382 425,64 5,88%
Ostromér 12 335 471,02 342 282,86 2,77%
Petrovicky 1947 786,46 174 501,74 8,96%
Rohoznice 8 951 586,63 525 014,94 5,87%
Sobcice 3 654 798,03 444 927,38 12,17%
Staré Smrkovice 10 376 214,35 1308 031,38 12,61%
5205 677,4 54 115 258,02 7,99%
Benatky 3 622 369,64 196 420,41 5,42%
Béle¢ nad Orlici 18 817 321,53 937 858,96 4,98%
Blesno 4114 732,27 804 730,43 19,56%
Boharyné 11 631 842,22 1172 373,18 10,08%
Dohalice 4 447 958,91 626 205,84 14,08%
cernozice 4221 045,44 1126 970,21 26,70%
Hnévceves 2 662 879,32 255 081,53 9,58%
Hradec Kralové 739 831 839,41 14 028 134,25 1,90%
Chlumec nad Cidlinou 42 857 116,67 2 890 480,00 6,74%
Klamos 13 807 099,02 7 676,83 0,06%
Kosice 7 826 166,22 919 348,64 11,75%
Kosicky 7 838 049,17 1576 677,29 20,12%
Kratonohy 11 337 831,70 2 012 850,70 17,75%
Kunéice 5914 751,87 1630 938,11 27,57%
Ledce 10 253 682,18 1 155 822,22 11,27%
Lochenice 6 173 908,56 1858 419,73 30,10%
Lovéice 10 232 345,09 33 346,69 0,33%
Mokrovousy 4 866 489,51 860 457,57 17,68%
Mzany 7 883 640,66 234 555,98 2,98%
Nechanice 55 955 188,25 2 276 460,59 4,07%
Nové Mésto 15 900 860,36 3949 807,42 24,84%
Olesnice 6 402 863,54 1070 815,76 16,72%
Pisek 4329 679,91 242 416,95 5,60%
Predméfice nad Labem 5493 149,84 511 201,83 9,31%
PrevySov 4 373 827,53 20 658,45 0,47%
PSanky 2 258 833,09 207 530,32 9,19%
Puchlovice 2525 158,94 350 927,36 13,90%
Roudnice 11 079 949,90 946 667,78 8,54%
Sadova 2 061 397,14 146 371,52 7,10%
Skalice 8 289 421,41 2047 391,04 24,70%
Smifice 10 679 467,26 3 062 649,65 28,68%
Smrzov 5131 973,18 242 851,32 4,73%
Sovétice 4812 214,86 182 793,93 3,80%
Stracov 8 099 308,20 34 685,70 0,43%
Svéti 3204 259,34 88 932,26 2,78%
Trebechovice pod Orebem 42 007 358,83 5169 638,84 12,31%
Tresovice 4 725 451,27 938 579,57 19,86%
Vsestary 16 193 588,70 127 885,53 0,79%
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plocha obce (m?) podil z plochy

ORP / obec plocha ORP (km2) plocha Q100 podil z plochy obce | ORP
Vysoka nad Labem 15 308 787,60 168 643,62 1,10%

5206 138,6 21 751 186,42 15,69%
Dolany 33569 541,40 3423 793,77 10,20%
Hefmanice 13 857 165,21 1357 552,47 9,80%
Hofenice 6 551 463,20 453 602,25 6,92%
Chvalkovice 12 313 148,38 328 115,69 2,66%
Jaromér 95 739 902,66 8 810 801,85 9,20%
Rasosky 5509 974,68 729 303,23 13,24%
Rychnovek 22 657 026,31 2047591,11 9,04%
§estajovice 7 517 531,56 2 261 237,19 30,08%
Velky TrebeSov 3140 413,46 726 680,08 23,14%
VIkov 5267 001,78 1612 508,79 30,62%

5207 596,8 10 284 265,31 1,72%
Ji€in 49 936 650,36 1447 395,94 2,90%
Kbelnice 1867 191,60 111 020,45 5,95%
Kopidlno 29 126 973,97 564 436,56 1,94%
Lazné Bélohrad 28 392 137,44 860 674,54 3,03%
Liban 19 687 783,34 218 413,70 1,11%
Mlazovice 8 483 065,75 32 329,15 0,38%
Nemyceves 4 972 508,36 99,58 0,00%
Podhradi 10 262 999,90 190 261,07 1,85%
Sbhér 9073 743,39 1234 805,03 13,61%
Slatiny 11 747 245,04 1461 778,77 12,44%
Staré Hrady 3853 620,20 20 622,07 0,54%
Staré Misto 3026 164,01 7 649,93 0,25%
Sarovcova Lhota 7091 114,50 366 916,23 5,17%
Vitinéves 4916 126,81 711 286,53 14,47%
Vrbice 6 663 751,54 36 325,51 0,55%
Vysoké Veseli 9 345 493,30 1251 143,92 13,39%
Zeretice 7 697 949,98 1769 106,34 22,98%

5208 223,5 24 581 598,58 11,00%
Albrechtice nad Orlici 10 464 579,68 637 999,04 6,10%
Borohradek 13 984 819,24 3136 808,76 22,43%
Doudleby nad Orlici 17 782 228,48 1782 946,95 10,03%
Castolovice 16 840 122,39 1726 485,12 10,25%
¢ermna nad Orlici 10 973 173,46 2311 151,94 21,06%
Cestice 4977 850,18 1823 486,45 36,63%
Hfibiny-Ledska 5134 877,32 179 902,99 3,50%
Kostelec nad Orlici 26 208 707,70 2 920 244,63 11,14%
Kostelecké Horky 13 237 817,03 9 936,34 0,08%
Lipa nad Orlici 31717 253,27 2 282 065,65 7,20%
Tutleky 11 133 371,67 209 948,34 1,89%
Tynisté nad Orlici 209 807 387,66 5 224 562,25 2,49%
Zdelov 3 343 098,44 368 023,08 11,01%
Zdar nad Orlici 28 068 792,97 1968 037,03 7,01%

5209 355,7 9298 717,31 2,61%
Bezdékov nad Metuji 10344 776,38 208 526,37 2,02%
Cervena Hora 2090 193,16 74 895,84 3,58%
Cerveny Kostelec 24 066 190,70 139 607,17 0,58%
Ceska Metuje 9 628 223,38 213 914,70 2,22%
Ceska Skalice 17 367 621,19 1418 878,83 8,17%
Hronov 44 030 303,96 799 726,57 1,82%
Machov 38 830 533,16 314 191,70 0,81%
Nachod 33 350 861,28 2 124 666,78 6,37%
fikov 2 468 809,77 110 834,97 4,49%
Police nad Metuji 24 393 903,47 14 750,10 0,06%
Slatina nad Upou 10 120 260,35 289 639,86 2,86%
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plocha obce (m?) podil z plochy

ORP / obec plocha ORP (km2) plocha Q100 podil z plochy obce | ORP
Starkov 16 530 352,51 409 650,15 2,48%
Velka Jesenice 29439 421,12 1287 517,20 4,37%
Velké Petrovice 12 203 162,36 529 277,08 4,34%
Velké Porici 7 458 481,80 585 022,09 7,84%
Vysoka Srbska 22 354 034,60 177 666,76 0,79%
Zernov 4696 221,22 416 306,31 8,86%
Zdar nad Metuji 8 228 821,28 53 143,75 0,65%
Zdarky 4593 922,78 130 501,08 2,84%

5210 97,1 871 926,99 0,90%
Nova Paka 28 685 746,86 176 191,39 0,61%
Stara Paka 43 308 403,68 695 735,60 1,61%

5211 98,1 6 710 771,26 6,84%
Bohuslavice 14127 247,92 1687 618,30 11,95%
cerncice 5650 717,83 573 589,09 10,15%
Jestiebi 4295 791,13 93 485,09 2,18%
Nahorany 28 312 227,26 2103 964,17 7,43%
Nové Mésto nad Metuji 46 267 465,22 1 444 800,94 3,12%
Pribyslav 3493 084,15 58 828,11 1,68%
Slavétin nad Metuji 5549 018,75 748 485,56 13,49%

5212 214,2 16 219 360,54 7,57%
Humburky 2 591 529,02 533 609,60 20,59%
Kraliky 9 691 855,58 7272,04 0,08%
Ménik 9 609 649,23 871 739,74 9,07%
Mlékosrby 5832 090,12 1477 970,38 25,34%
Nepolisy 13 544 821,27 500 075,57 3,69%
Novy Bydzov 35 245 555,38 3 066 160,07 8,70%
Ohnist'any 8 824 810,54 1285 824,34 14,57%
Skiivany 6 520 603,99 990 062,85 15,18%
Sloupno 4503 490,73 1195 458,60 26,55%
Smidary 55 927 345,72 5 564 529,94 9,95%
Zachrastany 4 409 663,40 726 657,42 16,48%

5213 479,4 10 212 712,25 2,13%
Bily Ujezd 27 674 158,11 1020 776,19 3,69%
cernikovice 12 504 934,15 709 870,47 5,68%
Jahodov 4 255 792,73 30 209,35 0,71%
Kvasiny 6 655 198,21 392 682,63 5,90%
Libel 3623 782,81 841 445,51 23,22%
Liberk 54 066 983,76 62 641,54 0,12%
Liéno 6 294 624,40 63 618,18 1,01%
Lukavice 10 922 924,57 31 207,63 0,29%
Osecnice 7 848 304,68 30 645,53 0,39%
Potstejn 9 011 784,44 628 829,59 6,98%
Rokytnice v Orlickych horach 40 188 602,99 162 324,00 0,40%
Rybna nad Zdobnici 9 188 407,86 47 974,43 0,52%
Rychnov nad Knéznou 69 946 061,87 558 242,82 0,80%
Skuhrov nad Bélou 33281 397,28 341 841,46 1,03%
Slatina nad Zdobnici 16 309 785,90 295 435,49 1,81%
Solnice 25321 012,52 471 062,93 1,86%
Synkov-Slemeno 14 499 404,08 2 466 020,07 17,01%
TrebeSov 3128 938,09 508 988,90 16,27%
Vamberk 21 043 557,42 747 495,40 3,55%
Zamél 11 036 768,09 801 400,16 7,26%

5214 595,4 4 955 294,77 0,83%
Batnovice 4 462 718,67 151 694,13 3,40%
Bernartice 17 924 031,76 99 398,07 0,55%
Dolni Olesnice 12 601 767,95 292 901,11 2,32%
Havlovice 17 379 143,70 747 266,96 4,30%
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plocha obce (m?) podil z plochy

ORP / obec plocha ORP (km2) plocha Q100 podil z plochy obce | ORP
Horni Mar$ov 28 473 931,22 61 700,51 0,22%
Chotévice 40 259 854,91 585 058,88 1,45%

Jivka 32 022 970,32 269 390,83 0,84%
Lampertice 5 844 535,72 1 270,26 0,02%
Mladé Buky 26 793 206,61 324 112,67 1,21%
Pilnikov 16 990 324,55 306 537,45 1,80%

Rtyné v Podkrkonosi 13 906 407,05 147 545,42 1,06%
Suchovrsice 4289 670,93 262 524,63 6,12%
Svoboda nad Upou 7 749 510,53 83 487,93 1,08%
Trutnov 103 320 932,86 1246 266,15 1,21%

Upice 30 650 071,82 375 883,66 1,23%

Velké Svatonovice 17 359 766,45 256,13 0,00%

5215 293,5 3 323 804,68 1,13%

Dolni Branna 7 901 293,75 148 922,50 1,88%

Dolni Dvar 15 289 807,08 34 855,68 0,23%

Dolni Kalna 9 691 354,32 3 907,50 0,04%

Dolni Lanov 31539 214,22 197 036,68 0,62%
Cerny Dul 22 170 273,41 188 714,66 0,85%

Horni Kalna 8 914 311,85 83 724,13 0,94%
Hostinné 32 309 905,74 592 498,75 1,83%
Klasterska Lhota 3 006 819,39 373 480,10 12,42%
Kunéice nad Labem 3062 411,08 308 148,29 10,06%
Lanov 16 958 082,71 110 402,09 0,65%
Proseéné 25023 119,05 369 492,01 1,48%
Rudnik 42 662 680,35 257 022,05 0,60%
Strazné 17 686 085,62 6,56 0,00%
Spindleruav Miyn 76 923 560,07 143 319,58 0,19%
Vrchlabi 27 641 359,13 512 274,10 1,85%

KRAJ - CELKEM 4 758,97 187 279 293,85 3,94%

Zdrojem dat: jev A050, viastni provedena GIS analyza

Tabulka €. 6.2.4: Sumarizace udaju o zaplavovém uzemi Q100 pro spravni obvody ORP

pocet zasazenych obci / plocha plocha Q100 podil z

ORP / obec celkovému poétu obci ORP (km2) | (m?) plochy ORP

Broumov 1/14 259,349 821 965,25 0,32%
Dobruska 16 /26 279,219 11 428 103,25 4,09%
Dvdr Kralové nad Labem 9/28 257,8 5716 610,89 2,22%
Hofice 19/29 192,9 6 987 718,32 3,62%
Hradec Kralové 39/81 6774 54 115 258,02 7,99%
Jaromér 10/15 138,6 21 751 186,42 15,69%
Ji¢in 17 /77 596,8 10 284 265,31 1,72%
Kostelec nad Orlici 14 /22 223,5 24 581 598,58 11,00%
Nachod 19/ 36 355,7 9298 717,31 2,61%
Nova Paka 2/5 97,1 871 926,99 0,90%
Nové Mésto nad Metuji 7/13 98,1 6710 771,26 6,84%
Novy Bydzov 11/23 2142 16 219 360,54 7,57%
Rychnov nad Knéznou 20/ 32 479,4 10 212 712,25 2,13%
Trutnov 16 /31 595,4 4 955 294,77 0,83%
Vrchlabi 15/16 293,5 3 323 804,68 1,13%
KRAJ - CELKEM 215/ 448 4 758,97 | 187 279 293,85 3,94%

Vyskyt zaplavovych uzemi v kraji je pomérné velky, jak dokladaji nize uvedené udaje. Kromé
antropogennich vlivli, které situaci vyrazné ovliviiuji jde i o pfirozeny jev zpusobeny
geomorfologii terénu a dale skuteCnosti, Ze se jedna o Uzemi s pomérné vysokym vyskytem
srazek (zejména zimni mésice v horskych oblastech) a dale jde i o uzemi, které je praménisté
velkych vodnich tokd. Povodiiovou situaci mohou v extrémnich pfipadech ovlivnit i tzv. zvlastni
povodné, tj. povodné napf. pod vodnimi dily, které se v kraji rovnéz mohou vyskytnout.
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PFfi navrhu preventivnich protipovodiovych opatifeni je potfeba nalézt vhodnou kombinaci
opatfeni v krajiné zvysujici pfirozenou akumulaci a retenci vody v uzemi a technickych opatfeni
ovliviiujicich pritoky a objemy povodriovych vin. Je potfeba pouzit takovou kombinaci opatfeni,
aby byla co nejvice vyuzita pozitiva jednotlivych metod a odstranéna jejich negativa a tim bylo
dosazeno efektivniho vysledku.

Je velmi dulezité omezovat aktivity v zaplavovych uUzemich zhorSujici odtokové poméry
a zvySujici povodnova rizika.

opatfeni v krajiné tam, kde je tento pfistup mozny a kde k nim stejné musi dojit

zkapacitnéni koryt v sidlech tam, kde je to mozné a nakolik je to efektivni v porovnani
s naklady

systém nadrzi tam, kde vyrazné prevazi efekt a pfitom stavby nadrzi nezasahnou
do sidel &i infrastruktury

systém stabilnich hrazi chranicich ¢asti obci

mobilni hraze, hlavné tam, kde z riznych ddvod( nelze vybudovat hrazeni stabilni, tedy
hlavné na exponovanych parcelach v sidlech

poldry, odsazené hraze, revitalizace koryt - tam, kde je to nejucelné;jsi

Pokud se tedy dokaze Castecné snizit zrychleny odtok vody z plochy povodi do vodnich toki
a umozni se v udolnich nivach mimo zastavéné Uzemi rozliv vody béhem povodnovych stavd,
nemusi byt Upravy na tocich (pfevazné v zastavéném uzemi) tak technicky naroéné a zaroven
finanéné nakladné.
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Tabulka €. 6.2.5: Vyméra ornych svazitych pozemk v jednotlivych ORP (viz. obr. VR-2)

vymeéra orné pudy na svazitych pozemcich (m?) dle sklonusvahu RT’UO: -
2 EQ|2%s
6= >o |8/ =| @
N Eo) = o - -
3E 25| §EZ| 3| S
£ eS| B2>ERER
s'3 55|20 O
w & °2| 3T RERE
> 9 ® S| 6203LR< S
ox S| = = =
58 ES|S8EBopa
Sz >R|8S5RzR=
10-15% 15-20 % 20-30% 30-50% |50-100 % @ | exoE=E=
Broumov 11867 113,86 | 2914 551,41 798 209,90 | 108 253,87 0,00 | 15688129,04| 6464745985| 2427 | -1 | -1
Dobruska 12 227 323,52 | 2 445 401,52 931 276,42 | 158 913,55 1046,39 15763961,40( 115914 905,69 | 13,60 0 0
Dvur
Kralové
nad Labem 18 617 347,91 | 4559841,42| 1421 377,31 53 459,09 215,18 | 24652 240,91 | 94498 173,72 | 26,09 -1 -1
Hofice 10 094 976,18 | 2 293 860,76 787 577,49 | 41331,89 0,00 | 13217746,32| 105429 042,29 12,54 1 0
Hradec
Kralové 16 384 133,88 | 2 323 988,63 335 205,52 1201,02 0,00 | 19044529,05| 401 705535,34| 4,74% | 1 1
Jaromér 9 095 923,00 [ 2 000 928,88 750 453,64 | 96 319,66 0,00 | 1194362517 | 86818467,94( 13,76 0 0
11 277
Jicin 43 448 826,42 670,34 | 2610168,39 [ 257 271,20 518,93 | 57 594 455,27 | 336 224 044,62 | 17,13 0 0
Kostelec
nad Orlici 10 165 594,37 | 1 316 859,66 547 896,10 | 122 320,61 0,00 | 12152670,74| 6444472498 | 18,86 0 0
Nachod 28194 321,27 | 7335959,40 | 3719313,96| 733079,16| 11256,11| 39993 929,90 | 102 470489,82| 39,03 | -1 | -1
Nova Paka 10 284 726,92 | 5556 314,34 | 2 366 874,17 68 770,33 0,00 | 18276685,78| 26876221,42| 68,00 -1 -1
Nové
Mésto nad
Metuji 7510514,30 | 1784 906,26 460 049,05 | 86 391,46 13,72 9841874,81| 51159436,91| 19,24 0 0
Novy
Bydzov 1723 147,57 162 253,44 7 045,05 0,00 0,00 1892 446,06 | 139 178 431,91 | 1,36% 1 1
Rychnov
nad
Knéznou 27 797 245,90 [ 5792 241,53 | 1893 766,39 | 231 039,53 6 650,02 | 35720943,37 | 135224 923,07 | 26,42 | -1 | -1
Trutnov 18 641 770,33 | 6910899,72| 3219646,71 | 32609580 | 57359,25| 29155771,80| 6347405400 4593 | -1 | -1
Vrchlabi 12 323 759,99 | 5828486,16 | 2273 239,42 | 672 800,16 | 326 021,86 | 21 424 307,58 | 38097 005,32 | 56,24 | -1 | -1
Celkem - 62 504 22122 2957 1826 162
kraj 238 376 725,41 163,47 099,52 247,33 | 403 081,46 | 326 363 317,19 916,86 | 17,87 0 0

Pozn. 1: Hodnoceni indikatoru: hodnota 1 = podil do 10%,; hodnota 0 = podil v rozmezi 10 — 20%,hodnota -1 = podil nad 20%

Pozn. 2: Vyméry ploch orné pldy v ORP jsou pfebrany z Gdaji ZABAGED, data sklonitosti terénu jsou odvozeny z digitalnich dat
ZABAGED; Gis analyzou vstupnich tdaji doS$lo k roz§kalovani OP do sklonitosti terénu a zaroveri provedeny vypocty pro jednotlivé
obce z nichz kontingencné odvozeny hodnoty pro ORP

Pozn. 3: Vzhledem k dostupnym datiim sklonitosti byla jako kriticka hranice zvolena hranice 10%, tj. cca 9° sklon svahu

Absolutné nejvétSi mnozstvi ploch se svazitou ornou pldou se nachazi v ORP Ji¢in a to
57,6 km®. Toto mnozZstvi &ini pfes 17% veskeré orné plidy na Uzemi ORP. Nejvétsi podil
sklonité orné pudy z celkové vyméry orné pudy je v ORP Nova Paka a to 8%. Velké mnozstvi
takto rizikovych ploch se nachazi rovnéz v ORP Vrchlabi, Trutnov, Nachod, Rychnov
nad Knéznou a Broumov. V téchto mistech hrozi zvySené riziko zrychleného odtoku vody
pfi pfivalovych srazkach a s tim souvisejici nebezpeéi vzniku lokalnich povodni. Naprosto
opacna je situace v ORP Novy Bydzov a Hradec Kralové, kde se nenachazi téméf zadna
sklonita plocha vyuzivana jako orna puda.

Celkem je v celém kraji 270 km2 orné pady umisténé na pozemcich o sklonu vétSim nez 9°.
K celkové vymére veskeré zemédélské pady v kraji (1843,667 km?) tyto plochy zabiraji 14,66%.
Cilem je snizit mnozstvi takovych ploch na minimum.

6.2.4 Stav povrchovych a podzemnich vod (viz. obr. VR-5, VR-6)

Znecisténi vod je jednim z nejvétSich environmentalnich problém( soucasného svéta. Voda
transportuje Ziviny, ale zuc€astiiuje se rovnéz na zprostfedkovani pohybu Skodlivin v ramci
riznych ekosystému. Dulsledkem je, Ze mulze dojit ke kumulaci - nahromadéni Skodliviny
v nékteré ze soucasti zivotniho prostfedi. Znecisténi vod je zpusobovano chemickymi latkami
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anorganického charakteru, hlavné tézkymi kovy, nebo latkami organickymi. Hlavnim typem
znecisténi vod v naSich podminkach je eutrofizace — zneciSténi vod nadmérnym obsahem zivin.
Odpadni vody splaskové mohou byt znecistény mikrobialné. Vyznamnou mérou se
na znecisténi vod podili také zemédélska vyroba. Problémem vody je rovnéz jeji dosazitelnost
a distribuce. Priblizné tretina tokd CR z(stava i pfes vyrazné zlepseni za poslednich 15 let stale
nadmérné znecisténa.

Rizikovost utvari povrchovych vod tekoucich z hlediska splnéni environmentalnich cila
(viz. obr. VR-5)

Stav povrchovych vod byl hodnocen pomoci indikatoru: Rizikovost utvarl povrchovych vod
tekoucich z hlediska splnéni environmentalnich cili. Zakladni jednotkou pro hodnoceni stavu
povrchovych vod jsou utvary povrchovych vod tekoucich a utvary povrchovych vod stojatych.
Pro zpracovani hodnoceni byly vyuzity aktualni udaje kr. 2011 (novéjSi nebyly k datu
zpracovani aktualizace k dispozici) od Povodi Labe s.p. Hodnocené utvary jsou zafazeny
do tfid rizikovosti podle vysledkd hodnoceni a sice stav vyhovujici, potencialné nevyhovujici
a nevyhovujici, tj. utvary vod, které pravdépodobné& nedosahnou v roce 2015 dobrého stavu,
pokud nebudou pfijata pFisludna opatieni.

Jak doklada nasledujici tabulka, nejvétsi procento ploch utvar(l povrchovych vod tekoucich
s klasifikaci ,nevyhovujici“ z hlediska chemického stavu je klasifikovano na uzemi ORP
Broumov a Dvur Kralové nad Labem, ovSem je tfeba dodat, Ze rozsahla uzemi v ramci ORP
Jaromér, Nové Mésto nad Metuji a Nova Paka nalezi do uzemi hodnoceného jako potencialné
nevyhovujiciho z hlediska chemického stavu.

Tabulka ¢. 6.2.6: Hodnoceni rizikovosti utvarti povrchovych vod tekoucich z hlediska
chemického stavu v ramci jednotlivych ORP KHK kraje

] VYMERA PLOCHY | % PLOCHA ORP S
PLOCHA ORP [ HODNOCENI S HODNOCENIM | PRISLUSNYM
NAZEV ORP KOD ORP | (km?) CHEMICKEHO STAVU (km® | HODNOCENIM
nevyhovujici 154,225 59,47%
potencialné nevyhovuijici 72,232 27,85%
BROUMOV 5201 259,3 vyhovujici 27,283 10,52%
potencialné nevyhovuijici 17,916 6,42%
DOBRUSKA 5202 279,2 vyhovujici 260,142 93,17%
nevyhovujici 146,877 56,97%
DVUR KRALOVE NAD potencialné nevyhovuijici 4,909 1,90%
LABEM 5203 257,8 vyhovujici 106,024 41,13%
potencialné nevyhovuijici 57,436 29,77%
HORICE 5204 192,9 vyhovujici 135,485 70,24%
nevyhovujici 112,874 16,66%
potencialné nevyhovuijici 294,322 43,45%
HRADEC KRALOVE 5205 677,4 vyhovujici 270,247 39,89%
nevyhovujici 17,127 12,36%
potencialné nevyhovuijici 99,512 71,80%
JAROMER 5206 138,6 vyhovujici 21,974 15,85%
potencialné nevyhovuijici 82,015 13,74%
JICIN 5207 596,8 vyhovujici 514,766 86,25%
KOSTELEC NAD potencialné nevyhovuijici 63,831 28,56%
ORLICI 5208 223,5 vyhovujici 159,706 71,46%
NACHOD 5209 355,7 nevyhovujici 2,165 0,61%

90




Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

. VYMERA PLOCHY | % PLOCHA ORP S
] i PLOCHA ORP | HODNOCENI S HODNOCENIM | PRISLUSNYM
NAZEV ORP KOD ORP | (km?) CHEMICKEHO STAVU (km®) | HODNOCENIM
potencialné nevyhovujici 172,854 48,60%
vyhovujici 174,761 49,13%
potencialné nevyhovujici 48,596 50,05%
NOVA PAKA 5210 97,1 vyhovujici 48,529 49,98%
M- potencialné nevyhovujici 49,567 50,53%
NOVE MESTO NAD
METUJI 5211 98,1 vyhovujici 48,515 49,45%
potencialné nevyhovujici 66,411 31,00%
NOVY BYDZOV 5212 214,2 vyhovujici 147,785 68,99%
potencialné nevyhovujici 52,094 10,87%
RYCHNOV NAD
KNEZNOU 5213 479,4 vyhovujici 427,324 89,14%
nevyhovujici 5,880 0,99%
potencialné nevyhovujici 63,255 10,62%
TRUTNOV 5214 595,4 vyhovujici 511,388 85,89%
potencialné nevyhovujici 103,082 35,12%
VRCHLABI 5215 293,5 vyhovujici 190,431 64,88%

Pozn: celkovy soucet ploch a podilti neodpovida celkové ploSe KHK a neni 100%. Drobné odchylky jsou zptsobeny faktem, Ze data

nejsou kompletni za celé

tzemi kraje

Na uzemi kraje je celkové 9,23 % Uzemi plochy utvard povrchovych vod tekoucich klasifikovano
jako nevyhovujici a téméF 22,26 % jako potencialné nevyhovujicich z hlediska chemického

stavu.

Témér cela uzemi ORP Hofice, Ji¢in, Nova Paka, Hradec Kralové, Novy Bydzov a Dobruska
jsou z hlediska ekologického stavu klasifikovana jako ,nevyhovujici®. Alarmujici je i skuteénost o
rozsahlych uzemich ,potencialné nevyhovujiciho ekologického stavu v dalSich ORP. Podrobné
udaj, viz. nasledujici tabulka.

Tabulka €. 6.2.7: Hodnoceni rizikovosti utvara povrchovych vod tekoucich z hlediska

ekologického stavu v ramci jednotlivych ORP KHK kraje
] ] VYMERA PLOCHY | % PLOCHA ORP S
. KOD PLOCHA ORP HODNOCENI S HODNOCENIM | PRISLUSNYM
NAZEV ORP ORP (km?) EKOLOGICKEHO STAVU | (km®) HODNOCENIM
nevyhovujici 181,506 69,99%
BROUMOV 5201 259,3 potencialné nevyhovuijici 72,234 27,85%
nevyhovujici 275,194 98,56%
DOBRUSKA 5202 279,2 vyhovujici 2,863 1,03%
nevyhovujici 221,888 86,07%
3 i ; vyhovujici 0,785 0,30%
DVUR KRALOVE NAD
LABEM 5203 257,8 ? 35,137 13,63%
HORICE 5204 192,9 nevyhovujici 192,900 100,00%
nevyhovujici 672,507 99,28%
HRADEC KRALOVE 5205 677,4 potencialn& nevyhovujici 4,936 0,73%
nevyhovujici 117,034 84,44%
JAROMER 5206 138,6 potencialné nevyhovujici 21,578 15,57%
JICIN 5207 596,8 nevyhovujici 596,781 100,00%
nevyhovujici 151,212 67,66%
KOSTELEC NAD ORLICI 5208 223,5 potencialné nevyhovujici 58,212 26,05%
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. . VYMERA PLOCHY | % PLOCHA ORP S
KOD PLOCHA ORP HODNOCENI S HODNOCENIM | PRISLUSNYM
NAZEV ORP ORP (km?) EKOLOGICKEHO STAVU | (km®) HODNOCENIM
vyhovujici 14,114 6,31%
nevyhovujici 186,579 52,45%
potencialné nevyhovujici 146,851 41,29%
NACHOD 5209 355,7 ? 16,348 4,60%
NOVA PAKA 5210 97,1 nevyhovujici 97,126 100,03%
nevyhovujici 69,333 70,68%
NOVE MESTO NAD METUJI 5211 98,1 ? 28,750 29,31%
NOVY BYDZOV 5212 214,2 nevyhovujici 214,196 100,00%
nevyhovujici 242,857 50,66%
potencialné nevyhovuijici 60,535 12,63%
RYCHNOV NAD KNEZNOU 5213 479,4 vyhovujici 176,026 36,72%
nevyhovujici 274,310 46,07%
potencialné nevyhovuijici 125,259 21,04%
vyhovujici 179,095 30,08%
TRUTNOV 5214 595,4 ? 1,859 0,31%
nevyhovujici 114,175 38,90%
potencialné nevyhovuijici 105,600 35,98%
VRCHLABI 5215 293,5 vyhovujici 73,739 25,12%

Na uzemi kraje je celkové 75,81 % uzemi plochy utvarl povrchovych vod tekoucich
klasifikovano jako nevyhovujici a témér 12,51 % jako potencialné nevyhovujicich z hlediska
ekologického stavu.

Rizikovost utvari podzemnich vod z hlediska spInéni environmentalnich cila (viz. obr.
VR-6)

Stav podzemnich vod byl hodnocen pomoci indikatoru: Rizikovost utvarl podzemnich vod
z hlediska splnéni environmentalnich cild. Zakladni jednotkou pro hodnoceni stavu podzemnich
vod jsou utvary podzemnich vod, které jsou zjednodudené vyjadieny plochami ve tfech
vertikalnich vrstvach (svrchni Utvary kvartérnich sedimentl a coniaku, Utvary zakladni vrstvy,
utvary bazalniho kfidového kolektoru).

Hodnocené utvary jsou zafazeny do tfid rizikovosti podle vysledkd hodnoceni, které bylo
krajskému Ufadu pfedano Povodim Labe s.p. TFidy rizikovosti (nevyhovujici, vyhovujici
a potencialné nevyhovujici) identifikuji tzv. rizikové vodni duatvary, tj. utvary vod, které
pravdépodobné& nedosahnou vroce 2015 dobrého stavu, pokud nebudou pfijata pfislusna
opatfeni.

Tabulka ¢&. 6.2.8: Rizikovost utvari podzemnich vod zhlediska kvantitativniho
a chemického stavu v jednotlivych ORP KHK
% PLOCHA % PLOCHA
PLOCHA _ORPS i _ORPS
. KOD ORP . Celkem | PRISLUSNYM | KVANTITATIVNI | Celkem | PRISLUSNYM
NAZEV ORP ORP (km?) CHEMICKY STAV (km® | HODNOCENIM STAV (km? | HODNOCENIM
nevyhovujici 259,22 100,0% vyhovujici 170,92 65,9%
potencialné
BROUMOV 5201 259,3 vyhovujici 0,00 0,0% nevyhovujici 88,30 34,1%
nevyhovujici 138,45 49,6% vyhovujici 140,74 50,4%
DOBRUSKA | 5202 279,2 vyhovujici 140,74 50,4% o 138,45 49,6%
potencialné
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% PLOCHA % PLOCHA
i PLOCHA _ORPS i _ORPS
. KOD ORP i Celkem | PRISLUSNYM | KVANTITATIVNI | Celkem [ PRISLUSNYM
NAZEV ORP ORP (km?) CHEMICKY STAV (km? | HODNOCENIM STAV (km? | HODNOCENIM
nevyhovujici
. nevyhovujici 252,11 97,8% vyhovujici 44,91 17,4%
DVUR |
KRALOVE potencialné potencialné
NAD LABEM 5203 257,8 nevyhovujici 5,70 2,2% nevyhovujici 212,90 82,6%
100,0% vyhovujici 58,54 30,3%
. potencialné
HORICE 5204 192,9 nevyhovujici 192,92 nevyhovujici 134,38 69,7%
nevyhovujici 676,64 99,9% vyhovujici 562,68 83,1%
HRADEC potencialné potencialné
KRALOVE 5205 677,4 nevyhovujici 0,80 0,1% nevyhovujici 114,76 16,9%
nevyhovujici 59,72 43,1%
L. potencialné potencialné
JAROMER 5206 138,6 nevyhovujici 78,89 56,9% nevyhovujici 138,61 100,0%
100,0% vyhovujici 417,65 70,0%
. potencialné
JICIN 5207 596,8 nevyhovujici 596,78 nevyhovujici 179,13 30,0%
100,0% vyhovujici 92,26 41,3%
KOSTELEC potencialné
NAD ORLICI 5208 223,5 nevyhovujici 223,54 nevyhovujici 131,28 58,7%
nevyhovujici 105,07 29,5% vyhovujici 132,46 37,2%
vyhovujici 54,90 15,4%
i potencialné potencialné
NACHOD 5209 355,7 nevyhovujici 195,71 55,0% nevyhovujici 223,22 62,8%
100,0% vyhovujici 96,17 99,0%
. potencialné
NOVA PAKA 5210 97,1 nevyhovujici 97,13 nevyhovujici 0,96 1,0%
nevyhovujici 35,43 36,1% vyhovujici 19,54 19,9%
vyhovujici 19,54 19,9%
NOVE MESTO potencialn& potencialn&
NAD METUJI 5211 98,1 nevyhovujici 43,11 43,9% nevyhovujici 78,54 80,1%
NOvY
BYDZOV 5212 2142 nevyhovujici 214,20 100,0% vyhovujici 214,20 100,0%
nevyhovujici 241,13 50,3% vyhovujici 239,18 49,9%
RYCHNOV
NAD potencialné
KNEZNOU 5213 479,4 vyhovujici 238,16 49,7% nevyhovujici 240,10 50,1%
nevyhovujici 288,83 48,5% vyhovujici 564,46 94,8%
vyhovujici 277,96 46,7%
potencialné potencialné
TRUTNOV 5214 595,4 nevyhovujici 28,51 4,8% nevyhovujici 30,83 5,2%
nevyhovujici 133,44 45,5%
VRCHLABI 5215 293,5 vyhovujici 160,03 54,5% vyhovujici 293,48 100,0%

Zdroj dat: Povodi Labe s.p.

Nejvétsi plochy utvard podzemnich vod s klasifikaci ,nevyhovujici® z hlediska kvantitativniho
stavu na uzemi ORP z hlediska chemického stavu se nachazeji na uzemi ORP Broumov,
Hofice, Kostelec nad Orlici, Nova Paka, Novy Bydzov, Dobruska a Kostelec nad Orlici,
z hlediska chemického na uzemi ORP Broumov, Hradec Kralové a Novy BydZov.
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Celkové Ize konstatovat, Ze na uzemi kraje je zhruba 35 % plochy utvarli podzemnich vod
klasifikovano jako potencialné nevyhovujicich z hlediska kvantitativniho stavu. Chemicky stav je
pak klasifikovan jako potencialné nevyhovujici u 19 % ploch a nevyhovujici u dalSich 73,85%
ploch.

Porovnani situace na uzemi jednotlivych ORP v ramci kraje:
indexace: -1/ 0/ +1 (+1 nejlepsi, 0 neutralni, -1 nejhorsi)

Hodnoceni bylo provedeno tak, ze nejprve byl zhodnocen stav povrchovych vod. ORP kde se
vyskytovala pfevaha (dle vyméry) ploch s hodnocenim ,nevyhovujici“ ziskala hodnotu indikatoru
povrchovych vod ,-1% pokud se vyskytovala pfevaha ploch s hodnocenim ,potencialné
nevyhovujici“ byl indikator ,0“ a hodnotu ,1“ ziskala ta ORP, kde se vyskytovala pfevazna
vétsina ploch s hodnocenim ,vyhovuijici“. Nasledné byla stejnou metodou ohodnocena uzemi
ORP i dle hodnoceni podzemnich vod. Celkové hodnoceni indikatoru stavu povrchovych

a podzemnich vod pak bylo dano na zakladé nasledujicich pravidel:

Zpusob hodnoceni:

Vysledné hodnoceni vychazi se ,souc¢td”“ hodnot indikatord povrchovych a podzemnich vod,
pficemz pro dosazeni hodnoty -1 jsou mozné kombinace hodnot indikatort -1 a -1, -1 a O;
pro dosazeni hodnoty 0O pak kombinace hodnot indikatord -1 a 1, 0 a 0, a pro vysledné
hodnoceni 1 pak kombinace 0 a 1 pfipadné 1 a 1

Tabulka €. 6.2.9: Stav povrchovych a podzemnich vod — hodnoceni indikatoru

INDIKATOR

. KOD [POVRCHOVE |PODZEMNI CELKOVY

NAZEV ORP ORP |VODY VODY INDIKATOR
BROUMOV 5201 -1 1 0
DOBRUSKA 5202 0 1 1
DVUR KRALOVE NAD LABEM 5203 -1 0 1
HORICE 5204 0 1 1
HRADEC KRALOVE 5205 -1 -1 1
JAROMER 5206 -1 1 0
JICIN 5207 0 -1 1
KOSTELEC NAD ORLICI 5208 0 0 0
NACHOD 5209 -1 1 0
NOVA PAKA 5210 0 1 1
NOVE MESTO NAD METUJI 5211 0 1 1
NOVY BYDZOV 5212 0 -1 1
RYCHNOV NAD KNEZNOU 5213 0 1 1
TRUTNOV 5214 -1 1 0
VRCHLABI 5215 0 1 1

6.2.5 Podil obyvatel napojenych na vefejnou kanalizaci a COV a podil obyvatel
zasobovanych pitnou vodou z vefejného vodovodu

Pocet obyvatel bydlicich v domech napojenych na kanalizaci pro vefejnou potiebu Cinil v roce
2011 (podle udaju CSU) 8,672 mil. obyvatel, tj. 82,6 % obyvatelstva CR. Kralovéhradecky kraj
patfi v soucasnosti k nejméné vybavenym krajim vefejnymi kanalizacemi a Cistirnami
odpadnich vod. Z hlediska podilu obyvatel napojenych na vefejnou kanalizaci (75,3%) se fadi
Kralovéhradecky kraj na 11. misto v pofadi krajil CR a z hlediska podilu obyvatel napojenych
na vefejny vodovod (92,3%) pak na 8. misto. Dlouhodobé vSak dochazi k postupnému
zlepSovani obou sledovanych hodnot.
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v

Tabulka €. 6.2.10: Stav napojeni na verejnou kanalizaci a vodovod — hodnoceni kraje

celkové
2010 2011
CR celkové | poradi . poradi
kraj (obyvatel) kraje kraj CR celkové kraje

pocet obyvatel bydlicich v domech napojenych na

kanalizaci 410 666 8 613 243 417 301 8 671 560

podil obyvatel bydlicich v domech napojenych na

kanalizaci 74,1 81,9 11 75,3 82,6 11
pocet obyvatel zasobovanych vodou z viejného

vodovodu 511 773 9 787 475 511 176 9 805 365

pocet obyvatel zasobovanych vodou z viejného

vodovodu 92,4 93,1 8 92,3 93,4 8

Tabulka €. 6.2.11: Stav napojeni na vefrejnou kanalizaci a vodovod
rok| 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
VODOVODY PRO VEREJNOU POTREBU
Podil obyvatel
zasobovanych (%) 86,5 86,6 88,2 88,4 90,8 90,9 91,2 91,2 91,3 91,6 92,4 92,3
KANALIZACE PRO VEREJNOU POTREBU

Podil obyvatel bydlicich v

domech napojenych (%) 71,9 72,3 72,1 72,2 73,8 74,3 73,1 73,0 73,1 73,0 74,1 75,3
Podil ¢isténych odpadnich
vod (%) 92,4 92,2 91,1 96,3 93,4 94,4 93,7 93,1 93,0 91,4 92,8 93,9
Pocet COV 58 67 67 76 109 110 101 105 110 124 125 127

Pocet obyvatel kraje k 31.12.2011: 553 856

PFfi tom nejvétSi rozdil mezi trvale bydlicimi obyvateli napojenymi na vefejnou kanalizaci
a kanalizaci zakon&enou COV je v Uzemnim celku Ji¢in (20 %). Neuspokojivé postaveni
Kralovéhradeckého kraje je dano zejména velkym poctem malych obci do 1000 obyvatel, které
nejsou odkanalizovany vyhovujicimi kanalizanimi systémy. Z celkového pocCtu 448 obci
Kralovéhradeckého kraje je 317 obci vybaveno vefejnou kanalizaci (70,7 %). Nelze vyloucit, Ze
skute€ny stav je s ohledem na to, Ze zna¢na &ast téchto kanalizaci je ve spravé obci a o jejich
technickém stavu neni dostatek informaci, pravdépodobné horsi.

Rozhodujicimi vodnimi zdroji Kralovéhradeckého kraje jsou podzemni zdroje. Na téchto
zdrojich je zaloZeno zasobeni vodou celého Ji€inska, Nachodska a v podstaté i Rychnovska
(mimo Rokytnici v Orlickych horach). Povrchové vody jsou vyuzivany na Trutnovsku a to
primym odbé&rem z tok(i Upy, Labe a SnéZného potoka (Zaclér).

Vyznamné prebytky kvalitni pitné vody jsou zejména na Nachodsku (Policka kfidova panev)
a Rychnovsku (Lita), které dotuji potfeby Vychodo&eské vodarenské soustavy. Nejhlfe je zdroji
zabezpeCené Uzemi ORP Hradec Kralové, které pfebira pfevaznou €ast potfebné pitné vody
z Nachodska a Rychnovska. Upravna vody na Orlici v Hradci Kralové je definovana jako tzv.
interven¢ni zdroj (150 I/s) udrzovany v pohotovosti pro pfipad krizovych situaci s provozem
predevSim v obdobi letnich mésicl. Ji¢insko a Trutnovsko jsou kapacitou vodnich zdroji zcela
sobéstacné.

Nerovnomérna potieba zasobeni vodou a likvidace odpadnich vod je zpravidla v sezdnnich
cyklech v dusledku vysoké navstévnosti (kapacity pro desitky tisic navstévnikd) velkych
rekreadnich center v Krkonosich: Pec pod Snézkou, Spindlerdv Mlyn, Mala Upa, Strazné,
Vrchlabi, Janské Lazné. V Orlickych horach pak v Ri¢kach, Rokytnici nad Orlici a DeStném.
Pfevazné jde o rekreaci v zimnim obdobi. Pro letni obdobi Ize citovat nadrz Rozkos, Jinolické
rybniky a Velkoviestovsky rybnik.

Kralovéhradecky kraj je vybaven vodovody v obcich a méstech s mirné niZzSim procentem
zasobovanych obyvatel (91,6 %) neZ je primér za celou CR (92,8 %). Z porovnani procent
zasobenych obyvatel v jednotlivych Uzemnich celcich je zfejmé,ze nizSi uUroven zasobeni
z vefejnych vodovodl v Kralovéhradeckém kraji pada na vrub Jiinska a C&astecné
Kralovéhradecka.
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Z hlediska zasobovani obyvatel pitnou vodou je vyjimeéna situace ve mésté Cerveny Kostelec
(ORP Nachod), jehoz zasobeni je zavislé na mistnich zdrojich podzemnich vod, které jsou ale
vyznamné ohrozeny kontaminaci karcinogennimi chlorovanymi uhlovodiky, coz vyplyva
Z provedenych sanacné prlzkumnych praci v minulych letech. Kontaminace vznikla viivem
ginnosti nékdejdich zavod( s.p. TIBA v Cerveném Kostelci pfed r. 1989. Vzhledem
ke skuteCnosti, ze puvodce tohoto zavadného stavu zanikl, je souCasna situace feSena
v souladeu s pfislusnymi ustanovenimi zakona o vodach. Probéhly pokusy o nalezeni nového
nekontaminovaného zdroje, které vSak nebyly uspésné. Sitauaci by mohlo fesit pfipojeni
vodovodni sité¢ v Cerveném Kostelci na dalkovy vodovodni fad (pravdépodobné se zdrojem
v nedaleké Polické kfidové panvi), ale o toto technické feSeni neni v danou chvili ze strany
obce zajem. Proto je situace feSena hydraulickou bariérou mezi zdrojem kontaminace a
stavajicim vodarenskym vrtem. Ugelnost hydraulické bariéry byla empiricky potvrzena v r. 2011.

6.2.6 SWOT analyza

SILNE STRANKY SLABE STRANKY
Dostate¢né mnozstvi vyznamnych Nejsou pInény cile environmentalni
vodnich zdroju, vysoky podil CHOPAV kvality povrchovych vod z hlediska
na Uzemi kraje. Dostatek kvalitni pitné chemického nebo ekologického
vody v soucasnosti na vétsiné uzemi stavu/ekologického potencialu.

kraje, ale i pro budoucnost. Neni potieba
zajisténi dalSich novych zdroju.

Rozhodujicimi vodnimi zdroji Nejsou pInény cile environmentalni
Kralovéhradeckého kraje jsou podzemni kvality podzemnich vod z hlediska
zdroje. chem. stavu.

Vysoky podil obyvatel zasobovanych Zasobovani Cerveného Kostelce vodou
pitnou vodou z vefrejnych vodovodu — podzemni vody jsou kontaminovany
(mimo uzemi Ji¢inska). karcinogennimi chlorovanymi

uhlovodiky, které do horninového
prostiedi pronikly vlivem provozu jiz
zaniklého s.p. TIBA pied r. 1989.

Priznivy stav vodniho rezimu v krajiné Existence lokalné znecisténych zdroju
v oblastech s vysokym koeficientem podzemnich vod v disledku negativnich
ekologické stability, vysokou mirou dopadtl hospodareni v minulosti.

zalesnéni a nizkou svazitosti.

Nedostacujici intenzita ¢isténi
odpadnich vod. Kralovéhradecky kraj
patfi v sou¢asnosti k nejméné
vybavenym krajim vefejnymi
kanalizacemi a ¢istirnami odpadnich
vod. Nejvétsi deficit napojeni trvale
bydlicich obyvatel na vefejnou
kanalizaci a kanalizaci zakonéenou COV
je v uzemnim celku Jiéin.

Mirné nizsi procento zasobovanych
obyvatel z vefejnych vodovodu nez je
pramér za celou CR; spolu s tim se
projevuji uzemni disparity.

Vyskyt oblasti s nepfiznivymi
podminkami vodniho rezimu, s nizkym
koeficientem ekologické stability,
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vysokym stupném zornéni a svazitosti,
shizena prirozena retencéni schopnost
uzemi.

Casto nejsou oddéleny dest'ové
a splaskové kanalizace.

Nepreneseni lokalit LAPV do Uzemné
planovacich dokumentaci nizSich
stupnd.

PRILEZITOSTI

HROZBY

Podpora modernizace a rekonstrukce
stavajici kanalizaéni sité a rozvoje
napojeni obyvatel na vefejnou kanalizaci
zakonéenou v COV.

Nedostate¢ny efekt prijatych
technickych opatreni, vedoucich

ke snizeni kontaminace horninového
prostiedi a podzemnich vod
chlorovanymi uhlovodiky na tuzemi
mésta Cerveny Kostelec.

Vyfeseni napojeni ¢asti ubytovacich
zafizeni v turistickych oblastech

na technickou infrastrukturu (voda,
kanalizace, COV, plyn).

Klesajici jakost podzemnich vod vlivem
znecisténych vod povrchovych (Policka
kfidova panev).

Snizovani spotieby vody.

Rizika lokalnich povodni v tizemich
s velkym podilem sklonité orné pudy
a nizkym koeficientem ekologické
stability.

Dodrzovani zasad spravné zemédélské
praxe pro snizeni obsahu dusi¢nan
v podzemnich a povrchovych vodach.

Znecisténi povrchovych vod vodni
a vétrnou erozi.

Ochrana a obnova pfirozeného vodniho
rezimu, revitalizace tok(i a vodnich
ekosystému.

Lokalni rizika pfi nedokonéeni
kompletnich protipovodniovych
opatreni.

Nastartovani procesu KPU v oblastech
S nepfiznivym stavem vodniho rezimu
a nizkym koeficientem ekologické
stability.

Povoleni vystavby v izemich
ohrozenych povodni.

Finan€ni zdroje ze statniho rozpoctu
a fondd EU pro zajisténi ¢isténi
odpadnich vod a zasobovani pitnou
vodou, na realizaci projektu
protipovodiiové ochrany.

Nerovnomérna potieba zasobeni vodou
a likvidace odpadnich vod zpravidla

v sezénnich cyklech v dusledku vysoké
navstévnosti velkych rekreaénich center
v Krkonosich a Orlickych horach.

Masivni rozsifovani vrti pro
geotermalni vytapéni objekta, kterym se
zpfistupnuji podzemni vody moznému
znecisténi.

Napjata bilance (kvantitativni)
podzemnich vod predevsim v letnim
obdobi, na které se podili nevyvazené
dimenzované povolené odbéry

i nelegalni ¢erpani.
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Nedostatec¢na kapacity pro zajisténi
financovani na rozvoj technické
infrastruktury (kanalizace a COV).

Narast mnozstvi dest'ovych vod v ¢asto
poddimenzovanych kanalizaénich
soustavach v dasledku rozrustajicich se
zpevnénych ploch v sidelnich
oblastech.

6.2.7

Problémy k feSeni v ramci Uzemniho planovani

Nahrazovani méné kvalitnich vodnich zdroji novymi s vy3Si kvalitou (Ji€insko). Navrh
novych tras skupinovych vodovodd, vyuziti kvalitnich vodnich zdroju (rozSifeni
stavajicich skupinovych vodovodli na Rychnovsku, Kralovéhradecku, Ji€insku
a na Trutnovsku).

Zvysena ochrana podzemnich vod, respektive povrchovych vod, pfed znecisténim
v dusledku antropogenni ¢innosti zejména v geologické oblasti zlomovych pasem
v severni ¢asti kraje (Policka kfidova panev).

Lokalizace protipovodiiovych opatfeni.

Vytvafet podminky pro provéfovani fedeni lokalit pro akumulaci povrchovych vod dle
generelu LAPV v uzemné planovacich dokumentacich.

Omezovani aktivit v zaplavovych uzemich zhorSujici odtokové poméry a zvysujici
povodriova rizika.

Podporovat posilovani retencni schopnosti uzemi, dbat na nenaruSeni povrchovych
a podzemnich zdroju vody a pramenist mineralnich a léCivych vod a podporovat jejich
hospodarné vyuzivani.

Vytvafeni uUzemnich rezerv pro budovani a modernizaci infrastruktury pro cisténi
odpadnich vod, modernizace stavajicich COV a dokondeni vystavby kanalizaci
a gistiren odpadnich vod v sidlech nad 500 EO, realizace mistnich kanalizaci a COV
v menSich sidlech.

Provefit a navrhnout efektivni opatfeni vedouci k omezeni rizik plynoucich v oblasti
Cerveného Kostelce z rozsahlé evidované kontaminace zdroju pitné vody, hrozicich
potencialné rozsahlymi naruSenimi dodavek zdravotné nezavadné pitné vody

Pfispivat k prevenci a snizovani zneciStovani povrchovych a podzemnich vod
v dusledku zemédélské a prumyslové Cinnosti.
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6.3 Hygiena zivotniho prostiedi

6.3.1 Ovzdusi

Znedisténi ovzdusi je stale vazny environmentalni problém nejen v CR, ale i v Evropé
a po celém svété. Dusledky znecistovani jsou velmi Siroké. Jsou prokazany pfimé negativni
ucinky latek znecistujicich ovzduSi na zdravi obyvatel, zvifat, rostlin, padu a materialy.
Respirace zvy3enych koncentraci latek znecistujicich ovzdusi ma pfimé nasledky na zdravotni
stav obyvatel. Zdravi obyvatel mGze byt zasazeno také nepfimo, ukladanim téchto latek
v dalSich slozkach Zzivotniho prostfedi (ptda, voda, biota), vstupem chemikalii do potravniho
fetézce s nasledkem dalSi expozice lidi. Navic tyto u€inky mohou ovlivnit strukturu a funkci
ekosystému, vc€etné jejich schopnosti samoregulace. Tyto u€inky se mohou projevovat
okamzité, ale souCasné také s urCitym Casovym zpozdénim (napf. degradace lesnich
ekosystému).

ZnecCisténi venkovniho ovzdusi je nejCastéji vyvolano smési znecistujicich latek emitovanych
z celé fady zdroju: vyznamné stacionarni (bodové) zdroje, doprava, ploSné zdroje (souhrn
malych zdrojli, napf. lokalnich topenist). Ke znecisténi ovzdu§i na mistni Grovni pfispivaji
rovnéz znecCistujici latky pfenasené ze stfednich a velkych vzdalenosti (desitky az stovky
kilometra).

Emise a imise vyjadfuji koncentraci smogu ¢i jinych Skodlivych latek ve vzduchu. Emise se méfi
pfimo u zdroje znecisténi (pf. komin), kdezZto imise v jeho okoli. V8echny tyto latky, které jsou
vypousténé ze zdroje, nazyvame emisemi. Imise jsou pfizemni koncentrace téchze latek
(pfiblizné do vySe 1,8 m). Do prostfedi se dostavaji nékdy i ze vzdalenych zdroji znecisténi
ovzdu$i. Pro hodnoceni a zdravi lidi jsou rozhodujici imise.

PFi hodnoceni kvality ovzdu$i se nelze vyhnout prostorovym diskrepancim emisnich a imisnich
charakteristik. Tzn., ucinky latek znecistujicich ovzdusi emitovanych v urcité oblasti se mohou
negativné projevovat v oblastech vice & méné vzdalenych (desitky aZ stovky kilometr(l). Radu
problém( tedy nelze fesit izolované v ramci sledovaného uzemi (kraj, ORP, obec), ale nutna je
spoluprace na vétsich zemnich celcich (kraje, CR, mezinarodné - pieshraniéni vlivy). Opatfeni
provedené na Uzemi v pusobnosti povéfeného stavebniho Ufadu se mohou, ale také nemusi
projevit na témze uzemi (zvlasté v pfipadé velkych a zvlasté velkych zdroji znecisténi ovzdusi).

Vybér parametrd pro hodnoceni kvality ovzdu$i byl veden snahou o zjednodusSeni slozité
problematiky za uCelem podani rychlé a srozumitelné informace o stavu ovzdusi ve smyslu
platné legislativy. Zaroven bylo nutné zohlednit moznosti ziskani relevantnich udaju
vyjadifenych pro plochu jednotlivych ORP.

Hlavni parametry:

HP1: Plocha uzemi, na které doslo v daném roce k prekro¢eni imisnich limita
pro ochranu ekosystému a vegetace

Parametr byl navrzen na zakladé pozadavkl platné legislativy (zahrnuji sou¢asné nejpalCivejsi
problémy ochrany ovzdu$i). Indikace problémi ve vyvoji imisnich koncentraci latek
znecistujicich ovzdu$i byla stanovena na zakladé vyhodnoceni prekroCeni imisnich limitd
pro ochranu zdravi lidi a limitG pro ochranu ekosystému a vegetace.

HP2: Emise hlavnich zne¢€ist'ujicich latek v porovnani s celorepublikovymi hodnotami

Vzhledem Kk legislativnim zménam na useku ochrany ovzdu$i (novela zakona, prislusnych
provadécich vyhlasek, nafizeni) nebylo mozné vyuZit pavodni indikator, tedy ,,HP2. Plnéni
doporucenych krajskych emisnich stropi“. V aktualizovaném krajském Programu
ke zlepSeni  kvality ovzduSi (zpracovatel:© EKOTOXA s.r.o. 9/2012, porizovatel
Kralovéhradecky kraj) jiz nebyly krajské emisni stropy pro jednotlivé znecistujici latky
nastaveny. Proto bylo nezbytné hodnotici indikator modifikovat do nové podoby, kdy je
hodnocen stav emisi hlavnich znecistujicich latek na uzemi okrest a tyto hodnoty porovnany
s republikovym stavem. Zakladni hodnoceni sledovanych jevu je uvedeno v karté procesu,
ktera je zafazena v pfiloze v tématu Hygiena Zivotniho prostfedi.
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Vyhodnoceni uzemi, na kterém doslo vdaném roce k prekroceni imisnich limita
a cilovych imisnich limitt pro ochranu zdravi lidi (viz. obr. HZP-1)

Kralovéhradecky kraj patfi mezi zény s relativné dobrou kvalitou ovzdus$i, s malym poctem
velkych stacionarnich zdroju emisi. Historicky je ovlivnéna spiSe znecisténim z dalkového
pfenosu emisi z velkych zdroji ze sousedniho Pardubického kraje. | pfesto, Ze jejich vliv je
dnes diky odsifeni nizsi, stale se projevuje napf. poskozenim lesnich porostl v hifebenové partii
Orlickych hor. Problém v poslednich letech predstavuji spiSe malé stacionarni zdroje (lokalni
topenisté) a stale rostouci silniéni doprava.V obdobi let 2006 az 2010 v Kralovéhradeckém kraji
a klesaji emise CO, snizuji se rovnéz emise VOC a NOx. Opacny trend byl od roku 2008
zaznamenan u emisi tuhych zneciStujicich latek a NH3. Ve srovnani s rokem 2009 doslo
i k mirnému nartstu emisi SO2. Z hlediska imisi patfi mezi vyznamné znecistujici latky
koncentrace suspendovanych €astic frakce PM10, pfizemniho ozonu a benzo(a)pyrenu.

Stabilni trend vykazuji ro€ni koncentrace NO2. Na dopravnich lokalitach PM10 mirné vzrostly.
Imisni limit pro 24hodinovou koncentraci PM;, Koncentrace pfizemniho ozonu jsou méfeny
na 5 lokalitach v Kralovéhradeckém kraji. K trvalému piekraCovani cilového imisniho limitu
ve vztahu k ochrané lidského zdravi (pocCet prekroCeni v priméru za 3 roky vy$Si nez 25x)
dochazi pouze na stanici KrkonoSe-Rychory. Z hlediska trendu je patrny narGst podctu
prekroeni hodnot cilového imisniho limitu v prdméru za obdobi 2009-2011 ve srovnani
s obdobim 2008-2010 téméF na v8ech sledovanych stanicich. Vyjimkou je stanice Hradec
Kralové-Brnénska, kde od obdobi 2007-2009 dochazi k poklesu poctu pfekroceni.

(zdroj info: http:/portal.chmi.cz/files/portal/docs/uocol/isko/grafroc/groc/grilcz/obsah.html)

Udaje o oblastech se zhor§enou kvalitou ovzdu$i jsou aktualni kr. 2010. Z nich vyplyva,
Z2e v 5076 sledovanych oblastech v Kralovéhradeckém kraji nedoslo k prekro¢eni hodnot:

ZdrLVMT imisniho limitu (LV) pro ochranu lidského zdravi, véetné indikace prekro€eni hodnoty LV+MT (MT=mez

tolerance)

EKO imisniho limitu (TV) pro ochranu ekosystému a vegetace, bez zahrnuti pfizemniho ozonu (O3)
EKOO03 cilového imisniho limitu (TV) pro ochranu ekosystému a vegetace, véetné zahrnuti pfizemniho ozonu
(O3)

SOzh imisniho limitu (LV) pro hodinové priméry SO2

SO.h24 imisniho limitu (LV) pro 24-hodinové praméry SO2

PM10 h24  imisniho limitu (LV) pro 24-hodinové praméry PM10

PM10r imisniho limitu (LV) pro roéni praméry PM10

NO2MT h imisniho limitu (LV) pro hodinové prdméry NO2, véetné indikace pfekro¢eni hodnoty LV+MT (MT=mez
tolerance)

NO2MT r imisniho limitu (LV) pro roéni praméry NO2, véetné indikace pfekro€eni hodnoty LV+MT (MT=mez
tolerance)

Pbr imisniho limitu (LV) pro ro¢ni priméry olova

CO h8 imisniho limitu (LV) pro maximalni denni 8-hodinové klouzavé praméry CO

BZN MT r imisniho limitu (LV) pro ro€ni praméry benzenu, v€etné indikace prekroceni hodnoty LV+MT (MT=mez
tolerance)

Cdr imisniho limitu (LV) pro roéni praméry kadmia

Asr imisniho limitu (LV) pro ro¢ni praméry arsenu

Nir imisniho limitu (LV) pro roéni praméry niklu

SOar imisniho limitu (LV) pro ro¢ni praméry SO2

SO w imisniho limitu (LV) pro zimni praméry SO2 (Fijen-bfezen)

Naopak doslo k prekroceni limitl v naledujicich Skodlivinach:

ZdrTVv cilového imisniho limitu (TV) pro ochranu lidského zdravi, bez zahrnuti pfizemniho ozonu (O3) (v 81
oblastech), coz pfedstavuje 1,62 % Uzemi kraje

ZdrTVOs; cilového imisniho limitu (TV) pro ochranu lidského zdravi, v€etné zahrnuti pfizemniho ozonu (O3)
(2473 oblastech), coz predstavuje 47,59 % Uzemi kraje

BaP r imisniho limitu (LV) pro ro¢ni priméry benzo(a)pyrenu (v 81 oblastech), coz predstavuje 1,62 % uzemi
kraje

O3 h8 cilového imisniho limitu (TV) pro maximalni denni 8-hodinové klouzavé praméry O3 (v 520 oblastech),
coz predstavuje 9,51 % uzemi kraje

NOy r imisniho limitu (LV) pro ro¢ni prdméry NOy (v 32 oblastech), coz pfedstavuje 0,66 % Uzemi kraje

O3 AOT40r cilového imisniho limitu (TV) pro 5-leté priméry expozi¢niho indexu AOT40 Skodliviny O3 (v 2423
oblastech), coz pfedstavuje 46,92 % uzemi kraje

Pro porovnani za celou CR byl 24h imisni limit pro PM;, pfekrogen na 21,21 % plochy tuzemi.
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Tabulka €. 6.3.1: Pfekro€eni imisniho limitu (LV) a cilového imisniho limitu (TV) v ramci
kraje (zény) a Ceské republiky (bez pfizemniho ozonu), % plochy uzemniho celku, roky
2008 a 2010

rok 2008
PMj PMj, NO, Benzen BaP
36. max.
roéni 24h roéni roéni SOUHRN roéni SOUHRN
pramér pramér pramér pramér PREKROGEN] |__Pramér PREKROGENI
UZEMI >40 pyg.m? | >50 yg.m? | >40 yg.m>| >5pg.m? LV >1 ng.m* TV
ZONA KHK - - 0,02 - 0,02 0,78 0,78
CR 0,45 2,73 0,08 0,02 2,8 3,6 3,66
rok 2010
PMiq PMiq NO; Benzen BaP As
36. max.
roéni 24h roéni roéni SOUHRN roéni roéni SOUHRN
prameér primeér prameér primeér PREKROGENI |__Prameér prdmér | pREKROGENI
UZEMI >40 pyg.m? | >50 uyg.m® | >40 yg.m*| >5pug.m? LV >1 ng.m? TV
ZONA KHK - - - - - 1,62 - 1,62
CR 1,86 21,21 0,03 0,001 21,21 14,47 0,01 14,47

Zdroj udaja: Sdéleni odboru ochrany ovzdusi MZP o hodnoceni kvality ovzdusi — vymezeni oblasti se zhor$enou kvalitou ovzdusi na zakladé
dat za rok 2008 (Véstnik MZP ¢. 4/2010) a rok 2010 (http://www.mzp.cz/C1257458002F0DC7/cz/vymezeni_oblasti/$FILE/OOO-
OZKO 2010-20120328.pdf)

Na 97,06 % uzemi kraje (zény) doSlo v roce 2008 k pfekroceni hodnoty cilového imisniho limitu
pro ochranu zdravi lidi pro troposféricky ozon. Dle hodnot roku 2010 to bylo jiz jen na 9,51 %
uzemi kraje.

w

Tabulka €. 6.3.2: Prekroceni cilového imisniho limitu Oz pro ochranu zdravi v ramci
Kralovéhradeckého kraje (zény) a Ceské republiky, % plochy uzemniho celku (stav
k roku 2010 a porovnani s vysledky roku 2008)

% PLOCHY ORP S PREKROCENIM
MAX.DENNIHO 8h KLOUZAVEHO
ROK 2010 PURMERU 03
VYMERA | VYMERA UZEMI S
ORP PREKROCENYM
NAZEV ORP (km2) LIMITEM Osh8 (m?) ROK 2010 ROK 2008

Broumov 259,3 8 216 850,64 3% 99,97%
Dobruska 279,2 64 927 185,60 23% 99,26%
Dvur Kralové nad Labem 257,8 0,00 0% 98,06%
Horice 192,9 0,00 0% 97,94%
Hradec Kralové 677,4 0,00 0% 87,40%
Jaromér 138,6 0,00 0% 94,96%
Jicin 596,8 0,00 0% 99,45%
Kostelec nad Orlici 223,5 0,00 0% 95,49%
Nachod 355,7 6 052 777,20 2% 97,74%
Nova Paka 97,1 0,00 0% 100,00%
Nové Mésto nad Metuji 98,1 0,00 0% 92,85%
Novy Bydzov 214,2 0,00 0% 98,12%
Rychnov nad Knéznou 479,4 105 809 779,17 22% 98,93%
Trutnov 595,4 129 519 266,01 22% 99,98%
Vrchlabi 293,5 137 603 238,23 47% 99,97%
KRAJ CELKEM 4759,0 452 129 096,85 10% 97,03%

Zdroj udaji: data OZKO 2008, provedena GIS analyza

Podrobné hodnoceni jevu (procesu): I(HP1): Plocha uzemi, na které doslo v daném roce
k prekro¢eni imisnich limiti pro ochranu ekosystému a vegetace
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Tabulka €. 6.3.3: Prekroceni imisniho limitu (NO,) a cilového imisniho limitu (AOT40)
pro ochranu ekosystému a vegetace v ramci NP a CHKO

% plochy NP a CHKO, 2010

DOTCENE ORP NOy ro€ni primeér 0O3-AOT 40> 18
CHKO+NP (KOD) > 30 ug.m* 000 ug.m>.h SOUHRN (%)
KRNAP 5214, 5215 0 96,5 96,5
CHKO BROUMOVSKO 5201, 5209 0 97,9 97,9
CHKO CESKY RAJ 5207 0 72,5 72,5
CHKO ORLICKE HORY 5202, 5213 0 100,0 100,0

Zdroj: http://www.mzp.cz/C1257458002F0DC7/cz/vymezeni_oblasti/$FILE/OOO-OZKO_2010-20120328.pdf

Hodnoceni jevu (procesu) I(HP2): Emise hlavnich znecistujicich latek v porovnani
s celorepublikovymi hodnotami

Nejvyznamnéjsi provozovatelé zdroju emisi v Kralovéhradeckém kraji (celkem 15 provozovatell
zdrojl znecistovani kategorie REZZO 1):

e ALFA Plywood, a.s. — Solnice

o CEZ, a.s. - Elektrarna Pori¢i

e Saint-Gobain Isover CZ s.r.o0.- Castolovice

o KA Contracting CR s.r.o. - Teplarna Nachod

o CEZ, a.s. - Teplarna Dvar Kralové

e HELIOR CZ, a.s. - Tevex Cernozice

o SKODA AUTO a.s.- Kvasiny

e AMCOR FLEXIBILES SKRIVANY s.r.o.

e Amman Czech Republic a.s.

e ESAB VAMBERK, s.r.o.

e Tepelné hospodarstvi Rychnov nad Knéznou, s.r.o.

¢ RUBENA a.s. — Hradec Kralové

e KRPA PAPER, a.s.

e GUMOTEX, akciova spole¢nost odstépny zavod TANEX,PLASTY

Tabulka €. 6.3.4: Emise hlavnich znecistujicich latek ze stacionarnich zdroju na uzemi
ORP Kralovéhradeckeého kraje v letech 2009 a 2010

Dle informaci Odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, oddéleni technické ochrany zivotniho
prostredi  krajského uradu jiz nejsou evidovany podrobné udaje o znécisté dle spravnich
obvodu ORP, proto pro informaci uvadime posledni znamé hodnoty (rok 2009 a 2010), a dale

Jiz uvadime hodnoty pro jednotlivé okresy Kralovéhradeckého kraje

«op| 2010 [ 2009 T 2010 T 2009 [ 2010 T 2009 [ 2010 | 2009 | 2010 | 2009 | 2010 | 2009
NAZEV ORP | ORP TZL SO, NO, Co VoC NH;
BROUMOV  |5201| 0108] 0123 0048] 0049 7,592 7,201 04] 049| 6758 3351 19,744 11,704
DOBRUSKA |5202| 40,235 27,634 470,805| 298,729 | 137,388 | 86,079 | 139,851 | 93,426 | 20,675| 15544 | 38887 | 41832
DVUR
KRALOVE
NAD LABEM |5203| 9,906 | 7,669 | 422,064 | 531,877 | 112,352 | 128,805 | 32,808 | 55,632 | 15015| 7,535| 65,871 | 111,153
HORICE 5204 0,299| 0167 0011| 0016 3,304| 3337 15332 12011| 4065| 6,794 38833 544
HRADEC _
KRALOVE  |5205| 12,439 17,68| 165961 | 235469 | 81,775| 102,764 | 54,982 | 79,813 | 648,333 | 99,567 | 277,176 | 277,779
JAROMER  [5206| 0,328 2,419 008| 0042 18606 8176| 11,604 6,078 5383| 28947 13,93 0
JICIN 5207 | 12,34| 13971 1,412| 2405| 24,181| 30,364 19,404 | 22,184| 2,806 0,993 138,477 | 10181
5208 | 33,193| 66,688 | 193,041 | 229,718 75573| 64,625 29,377 | 40,546 | 9,127 27,144| 5536 59,122
KOSTELEC
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NAZEV ORP

‘ 2010
KOD

2009

2010

2009 2010

2009

2010

2009

2010

2009

2010

2009

ORP

TZL

SO,

NOx

CcoO

VOC

NH;

NAD ORLICI

NACHOD

5209

5,2461

8,656

776,685

934,189 | 183,929

235,668

17,593

12,542

46,607

72,717

45,835

45,678

NOVA PAKA

5210

4,201

1,373

0,964

0,018 6,139

3,816

4,404 3,889

7,374

3,695

0

NOVE MESTO
NAD METUJI

5211

1,824

3,978

37,5

65,129 13,027

25,344

3,397 5,566

7,188

56,405

15,552

22,135

NOVY
BYDZOV

5212

0,908

0,462

11,56

1,704 16,793

10,876

28,084

12,189

68,194

69,168

116,415

217,866

RYCHNOV
NAD
KNEZNOU

5213

70,919

32,407

168,955

150,423 | 103,949

102,908

118,77

90,465

292,789

11,941

37,647

39,085

TRUTNOV

5214

51,988

98,018

1373,932

2971,868 | 503,128

620,959

27,035

53,349

76,429

161,652

7,062

VRCHLABI

5215

0,966

2,994

3,68

5,939 27,592

76,827

15,799

101,66

30,097

16,046

CELKEM
KRAJ

244,9001

284,239

3626,698

5427,575 | 1315,328

1507,839

518,84

589,84

1240,84

581,499

870,789

933,604

Zdroj tdaju: REZZO 2009 a 2010, pribézné vysledky (skute¢né hodnoty v jednotlivych ORP se mohou lisit, nebot do doby

zpracovani RURU nebyly znémy hodnoty v§ech oznamovatelti)

Tabulka €. 6.3.5: Emise hlavnich znecistujicich latek ze stacionarnich zdroji na uzemi
okresu Kralovéhradeckého kraje v letech 2009 a 2010

Okres

TZL
(REZZO 1)

TZL
(REZZO 1
3)

- SO,

(REZZO 1)

SO,
(REZZO 1 -
3)

NO,
(REZZO 1)

NO,
(REZZO 1 -
3)

co
(REZZO 1)

Cco

VOC

NH;

Hradec Kralové

14,7

226,7

202,9

556

74,3

202,6

11

0,5

1184,80

451,2

Ji€in

18,2

302,5

0,9 532,2

30,9

144,2

2

2,6

1 553,30

364.9

Nachod

8,5

336,1

763,6

1 362,20

224,1

360,7

2

7,5

1 868,40

576,1

Rychnov nad
Knéznou

103,5

399,2

801,5

1319,10

296,3

395,9

29

2,2

1 835,50

809,9

21,1

Trutnov

107,7

641,4

1933,1

2 494,40

674,5

803,4

11

3,3

1 750,00

621,6

0,4

Zdroj: CHMU, CSU

Poznamka: Emise hlavnich znecistujicich latek po okresech nezahrnuji emise VOC, TZL a NH3 z nesledovanych zdroji pouZiti
rozpoustédel, min. hnojiv, chovu hosp. zvirat a stavebnich ¢innosti, proto nesouhlasi celkové soucty.(zdroj:CHMU).

Z porovnani okrest vyplyva, ze nejvice emisi tuhych znecistujicich latek, oxidu sifiCitého
a oxidl dusiku bylo vyprodukovano v okrese Trutnov. Nejvy3Si hodnoty emisi oxidu uhelnatého
vykazuji okresy Nachod a Rychnov nad Knéznou, okres Rychnov nad Knéznou je rovnéz

nejvyraznéjsim producentem VOC a NH..

Porovnani situace na uzemi kraje vzhledem k ostatnim krajiim (aglomeracim): 1

indexace: -1/0/+1 (+1 nejlepsi, 0 neutralni, -1 nejhorsi)

Na uzemi Kralovéhradeckého kraje nedochazi k prekracovani imisnich limitd pro ochranu
lidského zdravi a ochranu ekosystému a vegetace sledovanych latek zneciStujicich ovzdusi.
Z porovnani uzemi Kralovéhradeckého kraje vyplyva, ze celkové vykazované emise k roku
2010 jsou ve vSech sledovanych kategoriich vyrazné pod celorepublikovymi hodnotami.

ZvySené imisni koncentrace pfizemniho ozonu nejsou vyjimecné, k pfekraCovani imisnich limita
dochéazi na vétsiné Gzemi Ceské republiky. Z hlediska navrZzeného cilového stavu indikatort
(nulové prekro€eni imisnich limitd pro ochranu lidského zdravi a ekosystému a vegetace je
situace hodnocena celkové pozitivné.

Tabulka ¢

C.

6.3.6: Emise hlavnich znecistujicich latek (REZZO 1 az 4) na uzemi
Kralovéhradeckého kraje a srovnani vySe emisi s ostatnimi kraji a hodnotami za CR

Kraj

TZL*

SO,

NOy

CcO

VOC*

NH*

[t/rok]

%

[t/rok]

% [t/rok]

%

[t/rok]

%

[t/rok]

%

[t/rok]

%

HI.m. Praha

21216

3,4

1559,5

0,9 6913,7

2,9

15 288,4

3,8

13 115,

5 8,7

379,5

0,6

Stredocesky

11 084,0

18

23 188,2

14 35412,3

15

53 495,5

13

21777,

8 14

9 636,7

14
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TZL* SO, NOy CO VOC* NH
Kraj [t/rok] % [t/rok] % [t/rok] % [t/rok] % [t/rok] % [t/rok] %
Jihocesky 5 048,6 8,1| 10350,7 6,1 12 4151 52| 219879 55 9984,9 6,6 8 540,0 12
Plzensky 4684,2 7,5 77185 4,5 11 768,4 49| 20029,4 5 9215,7 6,1 6 387,6 9,3
Karlovarsky 21342 3,4 9672,4 57 10 609,8 4,5 8 067,9 2 4700,7 3,1 1909,6 2,8
Ustecky 5165,3 8,2| 58005,3 34 57 480,4 24| 24726,1 6,2| 140823 9,3 31151 4,5
Liberecky 21654 3,5 2 440,0 14 4 059,5 1,7 109642 2,8 5907,1 3,9 2158,8 3,1
Kralovéhradecky 37205 59 6 294,6 3,7 7.894,0 33| 16701,1 4,2 8 287,1 55 51274 7,5
Pardubicky 3507,0 56| 12928,0 7,6 16 367,4 6,9| 151853 3,8 8 338,4 55 4990,8 7,3
Vysoéina 51472 8,2 30075 1,8 12 434,8 52| 212739 54 9235,7 6,1 8512,3 12
Jihomoravsky 5170,2 8,2 3462,1 2 16 952,8 7,1| 256584 6,5| 142289 9,4 6 362,9 9,3
Olomoucky 3517,0 5,6 44431 2,6 10 430,6 44| 162357 4,1 8 446,5 5,6 4 358,3 6,4
Zlinsky 2404,7 3,8 4937,0 2,9 7446,2 31| 108216 2,7 7507,1 5 3 089,0 4,5
Moravskoslezsky 6 801,6 11| 223174 13 27 865,5 12| 137 829,5 35| 163439 11 4026,5 5,9
Celkem 62 671,7 100 | 170 324,3 100 238 050,5 100 | 398 264,9 100 | 151 171,7 100 | 68594,5 100

*emise TZL, VOC a NH3 z plo$nych zdroji rozpocéteny do kraji odbornym odhadem

Zdroj dat: Cesky hydrometeorologicky ustav, http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/oez/embil/10embil/10r14.html

Emisni situace v kraji z hlediska hlavnich znecistujicich latek je pomérné pfizniva. K roku 2008
nedochazelo k prekracovani doporucenych krajskych emisnich stropt pro r. 2010,které byly
nastaveny dle nafizeni vlady €. 351/2002 Sb. Toto nafizeni viady bylo novelou zakona
o0 ovzdus$i zruSeno. Z hlediska porovnani stavu s ostatnimi kraji se Kralovéhradecky kraj
pohybuje okolo primérného stavu. Z oblasti TZL, SO, a CO obsazuje 7. misto, z hlediska NO,
étvrté a VOC 5. Misto. Nejhorsi situace je ve sledovanych emisich NHj;, kde kraj obsadil

9. misto.

Tabulka €. 6.3.7: Poradi kraju z hlediska emisi hlavnich znecist'ujicich latek (REZZO 1 az

4)

kraj / poradi TZL* SO, | NO CO |VvOocC* NHs*
Hl.m. Praha 1 1 2 4 10 1
JihoCesky 9 10 9 10 9 13
Jihomoravsky 11 11 12 12 11
Karlovarsky 2 9 6 1 1 2
Kralovéhradecky 7 4 7 5 9
Liberecky 3 2 1 3 2 3
Moravskoslezsky 13 12 12 14 13 6
Olomoucky 5 5 5 6 6 7
Pardubicky 6 11 10 5 4 8
Plzenisky 8 8 7 8 7 10
Stredocesky 14 13 13 13 14 14
Ustecky 12 14 14 11 11 5
Vysocina 10 3 8 9 8 12
Zlinsky 4 6 3 2 3 4

Zdroj dat: Cesky hydrometeorologicky tstav, http://portal.chmi.cz

Porovnani situace v ramci ORP
Tabulka €. 6.3.8: Hodnoceni ORP na zakladé indikatoru (indikator = I(HP1) + I(HP2))

VYSLEDNE HODNOCENI
ORP I(HP1) I(HP2) INDIKATORU
Broumov -1 1 0
Dobruska -1 1 0
Dvur Kralové nad Labem 0 1 1
Horice 0 1 1
Hradec Kralové 0 1 1
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VYSLEDNE HODNOCENI
ORP I(HP1) I(HP2) INDIKATORU
Jaromér 0 1 1
Jicin -1 1 0
Kostelec nad Orlici 0 1 1
Nachod -1 1 0
Nova Paka 0 1 1
Nové Mésto nad Metuji 0 1 1
Novy Bydzov 0 1 1
Rychnov nad Knéznou -1 1 0
Trutnov -1 1 0
Vrchlabi -1 1 0

Zdroj dat Gis analyza zpracovatel

6.3.2 Odpadové hospodaristvi

Udaje o celkové produkci odpadii jsou evidovany v Informaéniho systému odpadového
hospodafstvi (ISOH), ktery je provozovan Centrem pro hospodareni s odpady, v ramci MZP.
Tyto udaje dale zpracovava CENIA, z jejichz analyz jsme dale vychazeli. Produkce odpadu dle
jednotlivych odvétvi v letech 2007 az 2011 byla nasleduijici:

Tabulka €. 6.3.9: Produkce odpadu (kt) na uzemi Kralovéhradeckého kraje v letech 2007 —
2011

- NEBEZPECNE ] —
rok VSECHNY ODPADY | ODPADY OSTATNi ODPADY KOMUNALNi ODPADY
2007 861 46 815 154
2008 956 55 901 155
2009 1032 54 979 155
2010 1029 42 987 148
2011 1026 56 970 153

Zdroj dat: Cenia, portal ISOH

Tabulka €. 6.3.10: Produkce odpadu na obyvatele (kg/obyv./rok) na uzemi
Kralovéhradeckého kraje v letech 2007 — 2011

POCET VSECHNY NEBEZPECNE OSTATNI KOMUNALNI
rok OBYVATEL [ODPADY ODPADY ODPADY ODPADY
2007 552 212 1564 84 1481 279
2008 554 520 1727 100 1628 281
2009 554 402 1862 97 1765 280
2010 554 803 1857 76 1781 267
2011 553 856 1853 102 1751 276

Zdroj dat: Cenia, portal ISOH

Celkova produkce odpadu byla v roce 2011 1 026 tis. tun., coz je mirny pokles oproti roku 2010
i 2009. Nejvice ktomuto mnozZstvi pfispiva pramyslovy, stavebni a demoli¢ni odpad, jiné
odpady a komunalni odpad. Jako vyznamni puvodci odpadu na uzemi Kralovéhradeckého kraje
pusobi podniky lehkého primyslu, ¢inné v oblasti automobilové vyroby, zdravotnictvi, spojovych
zafizeni a pfistroju. Nezanedbatelnymi plvodci jsou i nadale textiini a strojirensky primysl.
Souhrnné informace o nasledném nakladani s timto odpadem jsou uvedeny v tabulce.
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Graf €. 6.3.1.Produkce odpadt v letech 2007 — 2011, v€éetné znazornéni trendu:

VSECHNY ODPADY NEBEZPECNE ODPADY OSTATNi ODPADY
KOMUNALNIi ODPADY trend - vSechny odpady trend - nebezpecné odpady
trend - ostatni odpady trend - komunalni odpady
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Tabulka €. 6.3.11: Produkce a nakladani s odpadem (t) na uzemi KHK v letech 2007 - 2011
2007 2008 2009
CELKEM | NEBEZPECNE | OSTATNI | CELKEM | NEBEZPECNE | OSTATNI | CELKEM | NEBEZPECNE | OSTATNI
Nakladani s odpady 1467 1364 1493 1412 1442
celkem 004 102 329 674 284 80919 365 962 53219 | 1389 743
z toho:
recyklace (R4, R5) 173 226 - 173226 | 192 064 i.d. i.d. 151 124 i.d. i.d.
spalovani (R1, D10) 2 620 941 1680 1469 836 633 7 666 1847 5819
skladkovani a ostatni
zpUsoby ukladani v
urovni nebo pod
urovni terénu (D1-D5) 426 893 2 647 424 246 | 481 844 6 889 474 955 453 546 2 255 451 291
2010 2011
CELKEM | NEBEZPECNE | OSTATNI | CELKEM | NEBEZPECNE | OSTATNI
Nakladani s odpady 1654 1574 1717 1676
celkem 324 80 150 174 721 40 811 910
z toho:
recyklace (R4, R5) 187 873 i.d. i.d.] 174967 i.d. i.d.
spalovani (R1, D10) 20 950 i.d. i.d. 30 365 1067 29 298
skladkovani a ostatni
zpusoby ukladani v
urovni nebo pod
urovni terénu (D1-D5) 611 506 2204 | 609301| 563988 2514 | 561474

Zdroj dat: CSU

R4= recyklace/znovuziskavani kovi a kovovych sloucenin;, R5=recyklace/znovuziskavani ostatnich anorganickych material; R1= vyuZiti odpadu
zpusobem obdobnym jako paliva nebo jinym zpusobem k vyrobé energie; D1= ukladani v drovni nebo pod udrovni terénu; D2= uprava pGdnimi
procesy; D3= hlubinna injektaz; D4= ukladani do povrchovych nadrzi; D5= ukladani do specialné technicky provedenych skladek; D10= spalovani

na pevniné
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Jednim z indikator,, ktery charakterizuje stav odpadového hospodarstvi, je produkce
komunalniho odpadu a dale mira jeho separace, respektive vyuZiti. Oproti ostatnim
,nekomunalnim“ odpadim je mira separace a nasledného vyuziti téchto odpadu nizka, coz
doklada i nasledujici graf, ktery znazorfiuje mnozstvi odpadu v jednotlivych letech a zavislost
miry separace, z které je patrné, Ze stale osciluje okolo stejnych hodnot a kopiruje ve svém
vyvoji mnozstvi odpadu. Dlouhodoby cil uvadény ve Strategii udrzitelného rozvoje CR je 50 %
materialové vyuziti komunalniho odpadu nebude pravdépodobné jesté dlouhou dobu dosazen.

Graf €. 6.3.2. Mira separace odpadu

Mira separace (vyuziti) odpadu
Mira separace (= recyklace/nakladani s odpady celkem)
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Tabulka €. 6.3.12: Produkce komunalnich odpadt v kraji v letech 2007 — 2011

vt 2007 2008 2009 2010 2011
Produkce komunalniho odpadu celkem 153837 | 155391 | 155336 | 148225| 153303
bézny svoz 116289 | 107414| 114349 111206| 113303
svoz objemného odpadu 6 503 11 973 9 476 8 761 9 345
oddélené sbirané slozky 29 389 33 258 29 825 27 327 29 454
odpady z komunalnich sluzeb (z €isténi ulic, trzist, park( atd.) 1656 2 747 1686 932 1201

Zarizeni na zpracovani odpadu

V Kralovéhradeckém kraji jsou prubézné pfipravovany a realizovany zaméry v oblasti
odpadového hospodarstvi, zejména sbérné dvory ve méstech a obcich, ffidici linky,
kompostarny, bioplynové stanice apod. Stale narUsta pocet stfedisek na Upravu stavebnich
odpadd, ktera jsou vybavena stabilnim, pfipadné semimobilnim strojnim zafizenim. Prdbézné
vznikaji zafizeni na sbér, vykup a Upravu autovrakl a dalSich druhl vyuzitelnych odpadu. Dalsi
poZadavky na technickou vybavenost uzemi z hlediska nakladani s odpady jsou soucasti
zpracovaného a schvéaleného Planu odpadového hospodarstvi Kralovéhradeckého kraje (POH).
Pfehled skladek odpadu a jejich stav vyuzivani je uveden v nasledujici tabulce.

Tabulka €. 6.3.13: Prehled plosné nejvétSich skladek odpadd na uzemi
Kralovéhradeckého kraje k 31.12.2012

Nazev SKUPINA | Typ odadu
Skladka Lodin a solidifikacni linka N Nebezpecné odpady
Skladka Liskovice Inertni odpady

|
Centrum komplexniho nakladani s odpady Krovice O Ostatni odpady
Skladka Popovice-Libec (0] Ostatni odpady

107




Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

Nazev SKUPINA Typ odadu
Centrum komplexni ho nakladani s odpady Trutnov Kryblice Il. | O Ostatni odpady
fizena skladka TKO Pod haldou O Ostatni odpady
Skladka Valdov, okres Ji¢in O Ostatni odpady
Berimex s.r.o. |0 - inertni odpad | Inertni odpady
Rekultivace skladky Kopidino | Inertni odpady
Skladka S-10 Panska Habrova | | Inertni odpady
skladka Cerna skala S-O0 O Ostatni odpady
Skladka S-003 Jenikovice | Inertni odpady
Skladka odpadu Opo¢no 0] Ostatni odpady
prekladisté odpadu - technické sluzby Rychnov nad Knéznou
skladka Hejtmankovice O Ostatni odpady
skladka inertniho odpadu Pé&¢in S-Ol | Inertni odpady
Skladka odpadu S-10 Cerveny Kopec I Inertni odpady
Skladka odpaduS-10 Chlumec nad Cidlinou | Inertni odpady
AGROSPOL Bolehost, a.s. [®) Ostatni odpady
Kamenosocharstvi Holanec Ales Ing. O Ostatni odpady
Zdroj Udajii: aktualizace UAP ORP
Tabulka €. 6.3.14: Spalovny
Spaleno t/r 1) PInéni emisnich
limita podle pfilohy €.
4 k vyhlasce €.
2| x 415/2012 Sb.
Adresa e = 2) Povoleni podle § 17
= Telefon; B | = odst. 1 a 2 zadkona ¢.
Provozovatel Provozovna ICO provozovn fax: e-mail N .g 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 86/2002 Sb. nebo
y 2 = Integrované povoleni
& N podle § 13 odst. 3
zakona €. 76/2002 Sb.,
o integrované
prevenci.
1) ano
Fakultni Sokolska 495 832 2) ano
Fakultni nemocnice 0017990 | 581 500 110; 495 199 1 990 | Spalovna byla v Ginoru
nemocnice Hradec Kralové 6 05 H’radec 511 299; 6 00 | 797 | 717 | 780 | 978 [ (904* | 2013 provozovana v
Hradec Kralové | - Spalovna NO L spinova@fn 0 ) bézném rezimu 650
Kralové ) .
a kotelna hk.cz hodin, spaleno bylo
83,68 tun odpadu.
1) ano
. . 2) ano
. Oblastni nemoc Maxima 499 733 . .
Oblastni nemoc | “ie "Tritnov | 2600023 | Gorkého 173, | 199 | X Zdroj byl v dnoru 2013
nice Trutnov a. 00 | 143 | 144 | 149 | 146 | 127 ]v bé&zném provozu
a. s. - Kotelna a 7 77,541 21 | tuma.zdene 6 ) .
s spalovna Trutnov k@volny.cz 0 400,5 hodin, spaleno
’ bylo 11,363 tun
odpadu.

Zdroj tdaju: Portal Ceského hydrometeorologického ustavu

Ve spolupraci kraje a firem zabyvajici se svozem a zpracovanim odpadu probihaji projekty
na zvy$eni miry separace a vyuziti odpadud (Cista obec, Gisté mésto, &isty kraj) a také vznika
fada projektl na feSeni zafizeni na vyuZzivani biologicky rozlozZitelnych odpadu v€etné kalu
z komunalnich COV (kompostovani, bioplynové stanice).

Staré ekologické zatéze (viz. obr. HZP-2)

Za starou ekologickou zatéz povazujeme zavaznou kontaminaci horninového prostredi,
podzemnich nebo povrchovych vod, ke které doslo nevhodnym nakladanim s nebezpe&nymi
latkami v minulosti (zejména se jedna napf. o ropné latky, pesticidy, PCB, chlorované
a aromatické uhlovodiky, tézké kovy apod.). Zjisténou kontaminaci muZeme povazZovat
za starou ekologickou zatéz pouze v pfipadé, Ze plvodce kontaminace neexistuje nebo neni

znam.
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Kontaminovana mista mohou byt rozmanitého charakteru — mize se jednat o skladky odpadu,
primyslové a zemédélské arealy, drobné provozovny, nezabezpefené sklady nebezpecnych
latek, byvalé vojenské zakladny nebo Uzemi postizena tézbou nerostnych surovin.

Tabulka €. 6.3.15: Prehled pocta lokalit starych ekologickych =zatézi v ORP
Kralovéhradeckého kraje

TYP STARE ZATEZE _
) SKLADKA
NAZEV ORP NEUVEDEN (poéet) (pocet) CELKEM

BROUMOV 18 4 22
DOBRUSKA 14 16 30
DVUR KRALOVE NAD LABEM 7 20 27
HORICE 6 9 15
HRADEC KRALOVE 21 23 44
JAROMER 8 8 16
JICIN 35 27 62
KOSTELEC NAD ORLICi 3 18 21
NACHOD 29 9 38
NOVA PAKA 4 5 9

NOVE MESTO NAD METUJi 12 5 17
NOVY BYDZOV 7 4 11
RYCHNOV NAD KNEZNOU 17 25 42
TRUTNOV 12 34 46
VRCHLABI 3 26 29
CELKEM - KRAJ 196 233 429

Zdroj udaji: MZP, GIS analyza

Graf €. 6.3.3. Pocty lokalit starych ekologickych zatézi:

POCTY LOKALIT STARYCH EKOLOGICKYCH ZATEZi V ORP
(r. 2013)

typ zatéze: = SKLADKA (poéet) = NEUVEDEN (poéet)
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Tabulka €. 6.3.16: Priority pro odstranovani starych ekologickych Skod

Pravni
Nabyvatel forma Druh znegisténi Sanace | Priorita Okres
KARA - Truthov a.s. PCE, TCE, DCE, NEL ne 8,05 TU
CIU, NEL, BTEX, TK — hornin. prostiedi a
DUKLA CZ - Trutnov a.s. podzemni vody ano 7,8 TU
NEL, BTEX - zneci$téni zemin a podzemnich
BENZINA — Trutnov — distribuéni sklad a.s. vod velkého rozsahu ano 7,35 TU
DEPRAG CZ - Lazné Bélohrad a.s. Kontaminace NEL a CIU ne 7,45 JC
DS BENZINA a CD - Ji¢in a.s. NEL, BTEX ano 7,2 JC
Znecisténi horninového prostfedi a
TESLA-YS — Hradec Kralové a.s. podzemnich vod Cl a etén ne 7,05 HK
Kovoplast — Chlumec nad Cidlinou PCE, TCE, Cr 6,45 HK
DUO - Opo¢no S.r.o. Probiha sanace 5,65 RK
ZPA Nova Paka - zanik Znecisténi podzemnich vod CIU a TK ne 5,6 JC
Byv. nefizena skladka — Jetfichov Pasa Vyluh pesticidu 5,15 NA
BENZINA — Hradec Kralové a.s. Kontaminace NEL, BTX - pouze zeminy ano 3,9 HK
ESAB - Vamberk a.s. CIU - kontaminace zemin ano 3,55 RK
Znecisténi horninového prostredi CIU,
Autopfislusenstvi Hajnice a.s. ropnymi latkami a radiem ne 3,4 TU
; NEL, BTX, znecisténi podz. vod a
SKODA AUTO - Kvasiny a.s. horninového prostredi ano 3,4 RK
SKODA AUTO - Vrchlabi a.s. NEL, CIU, PAU - znecisténi zemin ano 3,4 TU
BENZINA - Dobruska a.s. NEL 1,9 RK
ZIMA - Opoc¢no S.r.o. NEL 1,4 RK

POH KHK (2004), stéale v platnosti

Na uzemi kraje se nachazeji staré ekologické zatéZe a devastace charakteru starych skladek
a kontaminovanych pramyslovych objektld. NejvaznéjsSi situace se tyka starych zatézi
v okresech Trutnov, Ji¢in a Hradec Kralové, které navic nebyly dosud sanovany. Znacéna
vétSina starych ekologickych zatézi byla jiz vyfeSena, nicméné dodnes se na Uzemi kraje
nachazeji staré ekologické zatéze charakteru starych skladek a kontaminovanych pramyslovych
objektd. Problémem jsou taktéZ nové nepovolené skladky.

v v

Cil sanace starych zatézi je s vyhradami pInén, jak vyplyva z Hodnoceni je plnéni planu
odpadového hospodarstvi Kralovéhradeckého kraje za rok 2010 (zvefejnéno mj. na: www.kr-
kralovehradecky.cz/assets/krajsky-urad/ziv-prostredi-zemedelstvi/aktuality/odpady/Vyhodnoceni-POH-Hk-za-rok-2009.pdf).

v v

Sanace starych zatézi je financéné velmi narony proces, a proto jsou vyuzivany finanéni
prostfedky z Operaéniho programu Zivotni prostfedi. Tento program zastituje Statni fond
Zivotniho prostfedi Ceské republiky, ktery vyhlasil na podzim roku 2009 vyzvu v ramci, které
bylo mozno podavat zadosti o podporu na odstranéni starych zatézi. Pfednostné jsou financni
prostfedky z rozpoctu Kralovéhradeckého kraje uvolfiovany na feSeni havarijnich stavu.
Do budoucna bude vhodné maximalné informovat a nasledné podpofit obce kraje, na jejichz
uzemi se staré zatéZe nachazeji, za ucelem pfipravy a zpracovani a podani zadosti o podporu
na odstranéni starych zatézi do OPZP.

Plan odpadového hospodarstvi Kralovéhradeckého kraje

Plan odpadového hospodarstvi Kralovéhradeckého kraje je zakladnim koncepénim
dokumentem pro usmériovani ¢innosti v oblasti odpadového hospodarstvi. Tento dokument byl
zpracovan firmou ISES, s. r. 0. vroce 2004 a je zpracovan v ¢asovém horizontu k roku 2014.
K datu zpracovani aktualizace "UAP kraje nebyla zpracovana aktualizce tohoto planu.
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6.3.3 DalSi hygienické zavady uzemi

o Uzemi v dosahu liniovych zdroji emisi (dalnice, rychlostni silnice, silnice 1. tfidy)
(viz téma: Dopravni a technicka infrastruktura)

o Radonové riziko (zastavéné uzemi s vysokym rizikem vyskytu radonu) — viz. obr.
HPG-4, V kapitole Horninové prostfedi a geologie)

e Ochranna pasma letist’.

e Stavajici vefejna vnitrostatni letisté Dvur Kralové nad Labem, Hofice, Ji¢in, Vrchlabi,
Broumov, Velké Pofi€i, Nové Mésto nad Metuji, Jaroméf. Nevefejné vnitrostatni
vrtulnikové letisté Nova Amerika a heliporty pro zachrannou leteckou sluzbu Hradec
Kralové, Nachod a Trutnov. Obyvatelé zijici v ochranném pasmu letisté jsou
ovlivnéni predevSim hlukovou zatézi, coz lze povazovat za vyznamnou
hygienickou zavadu tuzemi.

o Podil obyvatel napojenych na verejnou kanalizaci.

(viz téma: Dopravni a technicka infrastruktura)

o Podil obyvatel zasobovanych pitnou vodou z verejného vodovodu.

(viz téma: Dopravni a technicka infrastruktura)
6.3.4 SWOT analyza
SILNE STRANKY SLABE STRANKY

K roku 2010 nebylo zjisténo prekra¢ovani |Nadlimitni imisni koncentrace pfizemniho
imisnich limita pro SO,, NO,, NHa. ozonu z hlediska ochrany ekosystému

a vegetace jsou monitorovany na témér 100
% chranénych uzemi.

Dostupnost efektivnich a vysoce Znaénou zatéz pro zivotni prostredi
ucinnych technologii pro snizovani emisi |pfedstavuji emise z automobilové dopravy.
TZL

V obcich jsou zavedeny systémy Vysoky podil pevnych paliv v lokalnich
separovaného sbéru pro zakladni druhy topenistich (REZZO 3)

odpadui.

Skladkovaci kapacity vyhovujici potrebam |Mira separace a nasledného vyuziti

kraje. Mira separace a vyuziti odpadu komunalniho odpadu je nizka oproti

roste. pozadavkim SUR.

Velmi mala ¢ast zastavéného uzemi je Je vyuzivano pouze malé mnozstvi

v oblastech s vysokym rizikem vyskytu biologicky rozlozitelného odpadu a vétSina
radonu. Jen mala ¢ast kraje je ukladana na skladky.

klasifikovana jako uzemi s vysokym
radonovym rizikem.

Z celokrajného hlediska vysoka uroven Relativné velké mnozstvi dosud
napojeni obyvatel na verejné vodovody s |nevyreSenych starych ekologickych zatézi
kvalitni pitnou vodou. — omezeni vyuziti Uzemi.

Vyznamné pirebytky kvalitni pitné vody Nedostatek technickych kapacit
jsou zejména na Nachodsku (Policka pro nakladani s odpadem (vyjma skladek).

kifidova panev) a Rychnovsku (Lita),
Ji¢insko a Trutnovsko jsou kapacitou
vodnich zdrojli zcela sobéstacné.

111




Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

Kralovéhradecky kraj patri v sou¢asnosti k
nejméné vybavenym krajum verejnymi
kanalizacemi a ¢istirnami odpadnich vod.

Problematické pInéni zavazku vici EU
ohledné zasobovani kvalitni pitnou vodou,
odkanalizovani a ¢isténi odpadnich vod

v aglomeracich nad 2000 EO.

Kralovéhradecky kraj je vybaven vodovody
v obcich a méstech (predevsim Ji¢insko,
Kralovéhradecko) s mirné nizSim
procentem zasobovanych obyvatel (92,3 %)
nez je pramér za CR (93,4 %).

Nevyhovujici voda mensSich vodovodu
(obsah dusi¢nanul) predevsim na Ji€insku.

Nejhtre je vodnimi zdroji zabezpecené
uzemi Kralovéhradecka, které prebira
pfevaznou ¢ast potiebné pitné vody z
Nachodska a Rychnovska.

PRILEZITOSTI

HROZBY

ZlepsSovani €istoty povrchovych vod
v disledku nové vystavby, modernizace
a rekonstrukce COV.

ZvysSovani intenzity dopravy muize vést
ke zvysSeni emisi a imisnich koncentraci
latek znecist'ujicich ovzdusi a hlukové
zatéze ve méstech, obcich a v blizkosti
vyznamnych dopravnich komunikaci.

Vysoka uroven plynofikace celého kraje
muze pri efektivnim vyuziti prispivat ke
snizeni emisi latek znecist'ujicich ovzdusi

a zlepseni imisni situace v ,,dychaci“ vrstvé
atmosféry.

Narust emisi z ploSnych zdroji (REZZO 3)
v dusledku pouzivani neSetrnych
technologii spalovani a spoluspalovani
komunalniho odpadu. Ekonomicka
vyhodnost pouzivani ekologicky
nevhodnych paliv.

Realizace opatieni vychazejicich
z programi KPSE, PZKO.

Nepriznivé meteorologické €i jiné prirodni
podminky ovliviujici rozptyl latek
znecistujicich ovzdusi.

Vyuzivani nejlepsSich dostupnych
technologii v primyslu a pfi vytapéni
domacnosti.

Vyuzivani nevhodnych technologii
v primyslu a zemédélstvi.

Vyuzivani vhodnych typd obnovitelnych
zdroju energie.

Obc¢ané nebudou ochotni spolupracovat
pfi separaci komunalniho odpadu —
zvysSovani produkce odpadu.

Uplatinovani zasad spravné zemédélské
praxe v zemédélstvi.

Nerovnomérna potreba zasobeni vodou
a likvidace odpadnich vod zpravidla

v sezénnich cyklech v disledku vysoké
navstévnosti (kapacity pro desitky tisic
navstévniku) velkych rekreacnich center
v Krkonosich a Orlickych horach.

Regulace automobilové dopravy, budovani

Vznik pachového znedisténi
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obchvatti obci a mést. z bioplynovych stanic vlivem nespravné

navrzené ¢i provozované technologie.

Rozvoj novych technologii pro zpracovani |Omezeni vyuziti tzemi vlivem nereseni
odpadu, napf. vystavba kompostaren problematiky starych ekologickych zatézi.

a ve vhodnych lokalitach i bioplynovych
stanic.

Zvyseni miry separace komunalniho
odpadu.

Odstranovani a rekultivace starych
ekologickych zatézi.

Vyuziti prostiredkd z evropskych fondd na
vystavbu zafizeni pro nakladani s odpadem
a na odstranovani a rekultivace SEZ.

6.3.5

Problémy k feSeni v ramci tzemniho planovani
Budovani obchvatl mést a obci pro snizeni imisni a hlukové zatéze uzemi.

Provoz letit’ je vyraznou hygienickou zavadou v uzemi pfedevsim z hlediska hluku. Tuto
skute¢nost zohlednovat zejména pfi vymezovani novych rozvojovych ploch v okoli
téchto lokalit.

Identifikace starych ekologickych zatézi, podpora vymezeni ploch potfebnych k jejich
asanaci a dalSimu vyuziti.

V ramci uzemnich plant obci vytipovat a vymezit vhodné plochy pro umisténi
bioplynovych stanic s ohledem na hygienické pozadavky.

V ramci Uzemnich pland obci nebo regiona vytipovat lokality vhodné pro umisténi
zafizeni pro kompostovani biomasy.

Planovani uzemnich kapacit pro feSeni nerovhomérnosti v zasobeni vodou a likvidaci
odpadnich vod v sezénnich cyklech v dusledku vysoké navstévnosti velkych rekreacnich
center v KrkonoS$ich a Orlickych horach.
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6.4 Ochrana Prirody a krajiny

6.4.1

Ochrana pfirody (viz. obr. OPK-1, OPK -2)

Podle souCasné Ceské legislativy je chranéna vesSkera volna krajina (zakon ¢. 114/1992 Sb.,
v platném znéni). Dale jsou rozeznavana tzv. zvlasté chranéna uzemi.

Mezi velkoplosna zvlasté chranéné uzemi patfi narodni parky a chranéné krajinné oblasti.
Mezi maloplosna zvlasté chranéna uzemi se fadi narodni pfFirodni rezervace, pfFirodni
rezervace, narodni pfirodni pamatky a pfirodni pamatky. Po vstupu Ceské republiky do EU
pfibyla také NATURA 2000 — soustava chranénych uzemi, vytvofena na zakladé jednotnych
principt na uzemi statl EU. Spadaji do ni ptaci oblasti a evropsky vyznamné lokality.

Z Udaju zvefejnénych ve Statistické rosence CR za rok 2012 vyplyva, Ze velkoplosna zvlaste
chranéna Gzemi se nachazeji na 12 486 km? Gzemi Ceské republiky, coZ je zhruba 15,8 %

rozlohy.

V Kralovehradeckém kraji se nachazi 1 narodni park — KrkonoSsky narodni park (Cast uzemi je
i v Libereckém kraiji), 3 chranéné krajinné oblasti — Broumovsko, Orlické hory, Cesky raj (vétsi
Cast uzemi této CHKO je na uzemi Libereckého kraje). Ze soustavy NATURA 2000 se v kraji

nebo do néj alespori Casteéné zasahuje 102 evropsky vyznamnych lokalit a 5 ptacich oblasti.

Jednim zindikatoru, kterymi je posuzovana oblast ochrany pfirody a krajiny, je zastoupeni
velkoplo$nych zvlasté chranénych Uzemi a uzemi NATURA 2000 na uzemi ORP. Indikator je
metodou GIS analyzy hodnocen pro uzemi obci a nasledné zobecnén pro jednotliva ORP.

Hodnoceni je uvedeno v nasledujici tabulce.

Tabulka é. 6.4.1: Rozloha velkoplo$nych zvlasté chranénych Gzemi v KHK (v km?) a jejich
% podil na celkové plose uzemi

vyméra Podil
NATURA vyméra plochy
2000 vyméra chranénych ORP ve =
Evropsky NATURA uzemi v ORP VZCHU a |5 O
vyméra vyznamné | 2000 Pta&i | celkem (km2) NATURA 5
Vyméra [ NP (m2) bez [ CHKO (m?) | VZCHU lokality (m? |[oblasti (m?) | (NP+CHKO+NAT |- mimo X
i ORP OP na uzemi | bez OP na v ORP mimo plochy [ mimo plochy | URA-mimo uzemi g
NAZEV ORP (km?) ORP uzemi ORP celkem (m? |ve VZCHU ve VZCHU uzemi vzchu) vzchu(%) [C =
259 343 259 343
Broumov 259,35 0,00 691,14 691,14 0,01 468,53 259 344 159,69 100,00% | 1
Dobruska 279,22 0,00 | 59 243 620,23 | 59 243 620,23 | 2 366 418,96 0,00 61 610 039,20 22,07% | 1
Dvir Kralové nad Labem 257,80 0,00 0,00 0,00 11 747,95 0,00 11 747,95 0,00% | -1
Hofice 192,90 0,00 0,00 0,00 | 1366 392,30 0,00 1 366 392,30 0,71% | -1
Hradec Kralové 677,40 0,00 0,00 0,00 [ 24 666 184,70 1223 285,51 25 889 470,21 3,82% | -1
Jaromé&r 138,60 0,00 0,00 0,00 653 216,58 0,00 653 216,58 0,47% | -1
Ji¢in 596,80 0,00 | 50 189 457,65 | 50 189 457,65 | 24 952 845,97 | 17 184 375,11 92 326 678,73 15,47% | O
Kostelec nad Orlici 223,50 0,00 0,00 0,00 | 20 181 636,81 0,00 20 181 636,81 9,03% | -1
132 206 132 206
Nachod 355,70 0,00 466,04 466,04 | 3958 088,85 498,77 136 165 053,66 38,28% | 1
Nova Paka 97,10 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00% | -1
Nové Mésto nad Metuji 98,10 0,00 0,00 0,00 [ 5768 521,09 0,00 5 768 521,09 5,88% | -1
Novy BydZov 214,20 0,00 0,00 0,00 | 14 924 056,55 0,00 14 924 056,55 6,97% | -1
168 080 168 080
Rychnov nad KnéZnou 479,40 0,00 642,88 642,88 | 1107 388,83 1718,68 169 189 750,39 3529% | 1
129 591 170 249
Trutnov 595,40 790,37 | 40 657 303,62 093,99 | 39909 849,41 | 8052 756,27 218 211 699,67 36,65% | 1
117 183 117 183
Vrchlabi 293,50 774,66 0,00 774,66 | 68 890 437,57 | 16 047 245,88 202 121 458,11 68,87% | 1
246 775 709 721 956 496 208 756
KRAJ CELKEM 4 758,97 565,02 181,57 746,59 785,60 | 42510 348,75 1207 763 880,94 25,38% | 1

Zdroj dat: AOPK,KU odbor ZP a Z, 2012, GIS analyza
Pozn: Hodnoceni indikétoru - vzhledem k CR (podil plochy chrénénych tuzemi na plochu celé CR je 16 %)

-1...... pod 13 %
0...... 13-18 %
1...... nad 18 %
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Celkova plocha velkoplodnych ZCHU (t. NP Krkonose, CHKO Orlické hory, CHKO
Broumovsko, CHKO Cesky r&j) spolu s plochami, tvoficimi soustavu NATURA 2000 &ini
v Kralovéhradeckém kraji 1207,7 km? coz piedstavuje 25,38 % plochy Uzemi celého
kraje.V souvislostech celého kraje a ve vztahu k celorepublikovému priaméru se jedna
o nadpramérny stav indikatoru.

V ramci rozdéleni kraje na obce s rozSifenou plsobnosti se projevuji znacné disproporce mezi
jednotlivymi ORP. Nejvice chranénych ploch lezi v ORP Broumov, kde 100 % uzemi pokryva
CHKO Broumovsko. V ORP Vrchlabi dosahuje podil velkoploSnych zvlasté chranénych uzemi
a ploch soustavy NATURA 2000 68,9 % uzemi. Vyznamné pokryti chranénymi pfirodnimi
oblastmi je také v ORP Nachod (38,3 %), Trutnov (36,7 %), Rychnov nad Knéznou (35,3 %)
a Dobrugka (22,1 %). Primé&rné pokryti (pramér je odvozen od hodnoty platné pro CR jako
celek) je v ORP Ji¢in (15,5 %). Zbyvajici ORP nedosahuji primérnych hodnot (ORP Kostelec
nad Orlici, Novy Bydzov, Nové Mésto nad Metuji, Hradec Kralové, Jaroméf a Hofice),
popfipadé na jejich Uzemi nejsou velkoploSné zvlasté chranéna uzemi nebo soustava NATURA
2000 zastoupena vabec (ORP Dvur Kralové nad Labe a Nova Paka).

Dal3i navySeni ploch v kategorii se zvlastni ochranou pfirody Ize pfedpokladat pouze pfi dilCich
upravach lokalit NATURA 2000. Vzhledem ktomu, ze chranénych ploch je ve srovnani

s celostatnim primérem hodné, je vhodné do budoucna vytvofit reprezentativni soustavu
chranénych uzemi a zajistit v nich kvalitni ochranu a péci.

Dale je uzemi Kralovéhradeckého kraje z 1,43 % tvofeno dil€imi plochami maloploSné zvlasté
chranénych Gzemi. Jejichz zastoupeni v jednotlivych ORP uvadi nasledujici tabulka a graf.

Tabulka €. 6.4.2: Maloplo$né zvlasté chranéna uzemi v KHK dle ORP

podil plochy
pocet ) MZCHU z
vyméra ORP MZCHU v vyméra MZCHU v | plochy ORP

ORP (km?) ORP obcich ORP (m?) | (%)

Broumov 259,3 13 19528820,84 7,53%
Dobruska 293,5 22 3283444,928 1,12%
Dvur Kralové nad Labem 595,4 3 137879,8079 0,02%
Horice 355,7 40 2814266,275 0,79%
Hradec Kralové 479,4 45 2763054,57 0,58%
Jaromér 279,2 4 354748,5787 0,13%
Jicin 596,8 67 12240859,92 2,05%
Kostelec nad Orlici 223,5 18 1255037,571 0,56%
Nachod 214,2 38 13301949,35 6,21%
Nova Paka 98,1 10 279528,1807 0,28%
Nové Mésto nad Metuji 677,4 7 3927214,004 0,58%
Novy Bydzov 192,9 3 11468,56395 0,01%
Rychnov nad Knéznou 138,6 33 2034474,691 1,47%
Trutnov 257,8 7 5875221,535 2,28%
Vrchlabi 97,1 4 71552,93428 0,07%
KRAJ 4759,0 314 67879521,75 1,43%

Zdroj dat: AOPK,KU odbor ZP a Z, 2012, GIS analyza
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Graf &. 6.4.1. Zastoupeni MZCHU v kraji
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Tabulka &. 6.4.3: Prehled nejvétsich MZCHU V kraji (zafazena MZCHU s plochou > 50ha)

plocha koéd
MZCHU (m? | MZCHU | Typ MZCHU Néazev MZCHU
15951 891,24 2401 | narodni pfirodni rezervace [ AdrSpaSsko-teplické skaly
6334 072,13 5325 [ nérodni pfirodni pamétka Polické stény
5573 927,18 2430 [ nérodni pfirodni rezervace [ Broumovské stény
3241 783,52 2404 [ narodni pfirodni pamatka Babiccino udoli
Peklo u Novéeho Mésta nad
3234 027,03 1895 | pfirodni rezervace Metuji
2 624 400,89 337 | pfirodni rezervace Prachovské skaly
2 165 860,91 1988 | pfirodni pamatka Zlunické polesi
1806 309,48 5314 | pfirodni pamatka Sklenarovické udoli
1557 524,25 5736 | pfirodni pamatka Brezinka
1008 406,13 1989 | pfirodni pamatka Cidlinsky hreben
919 996,47 384 | pfirodni rezervace Sedlofiovsky vrch
909 991,77 1040 | pfirodni rezervace Zemska brana
906 595,39 1985 | pfirodni pamatka Veselsky haj a rybnik Smrkovak
904 663,27 1676 | pfirodni rezervace Udoli Plakanek
903 076,99 1986 | pfirodni pamatka Bysicky
807 873,41 1675 | pfirodni rezervace Podtrosecka udoli
794 116,81 1714 | pfirodni rezervace Zbytka
752 238,93 2489 | pfirodni rezervace Dubno
685 405,21 2925 | pfirodni pamatka Opoc¢no
677 382,29 1998 | pfirodni pamatka Ostruzenské rybniky
670 145,51 730 | narodni pfirodni rezervace | Trékov
554 100,83 5710 | pfirodni pamatka Zaltman
540 642,09 243 | pfirodni rezervace Miletinsk& bazZantnice
511 981,06 1987 | pfirodni pamatka Bélohradska bazantnice
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6.4.2 Koeficient ekologické stability krajiny (viz. obr. OPK-3)

Ekologicka stabilita predstavuje schopnost krajiny samovolnymi vnitfnimi mechanismy
vyrovnavat rusivé vlivy vnéjSich faktorll bez trvalého naru$eni pfirodnich mechanisma, tzn.,
ze se systém brani zménam béhem plsobeni ciziho Ccinitele zvenéi nebo se vraci
po skonceném plsobeni ciziho Cinitele k normalu. Protoze potencialnimi nositeli ekologické
stability krajiny jsou pfirozené ekosystémy, racionalni vyuzivani krajiny nejen nevylucuje,
ale nutné zahrnuje jejich trvalou existenci.

Vysledné uréeni hodnoty ekologické stability konkrétniho uzemi, resp. administrativni jednotky,
je vyjadreno koeficientem ekologické stability (KES). Tento ukazatel umoziiuje ziskat zakladni
informaci o stavu krajiny daného uzemi a mife problému, které se v ni vyskytuiji.

Koeficient ekologické stability je pomérové Cislo a stanovuje pomér ploch tzv. stabilnich
a nestabilnich krajinotvornych prvkd ve zkoumaném uzemi.

Pro zjisténi stavu krajiny z hlediska jeji vyvazenosti a rovnovahy se Kkrajina ocefuje
koeficientem ekologické stability. Pro uéely tohoto hodnoceni byla zvolena klasifikace vytvofena
ing. Igorem Michalem, ktera je doporugovana i UUR. Hodnotu koeficientu KES uvadi CSU,
vyjadfenou jednotlivé pro spravni uzemi jednotlivych obci. V zasadé se obé vyjadieni tohoto
koeficientu li§i v tom, jak hodnoti plochy chmelnic. Vyjadieni dle metodiky UUR tyto plochy
zarazuje do nestabilnich ploch, nebot dochazi k jejich kazdoro€nimu rozoravani. Naproti tomu
metodika pouzivana CSU tyto plochy Fadi mezi plochy stabilni. Pfi vypoétu koeficientu KES
Kralovéhradeckého kraje pro ugely aktualizace UAP 2013 ov&em toto nehraje roli, nebot v kraji
nejsou v ramci zadné obce plochy chmelnic.

KES = vyméra ekologicky stabilnich ploch _ plochy vinic+zahrad+ovocnych sadi+trvalych travnbich porosti+lesni ptidy+vodnich ploch

vymeéra ekologicky nestabilnich ploch B plocha chmelnic+orné pidy+zastavénych ploch+ostatnich ploch

Data jsou vyjadrfena v jevu BO30

Klasifikace uzemi na zakladé hodnoty KES

Krajinny typ A — krajina zcela preménéna ¢lovékem

KES do 0,39: uzemi nestabilni - nadprimérné vyuzZivana uUzemi s jasnym poruSenim
pfirodnich struktur, kde zakladni ekologicka funkce musi byt soustavné nahrazovany
technickymi zasahy

KES 0,40 — 0,89: uzemi malo stabilni - intenzivné vyuzivana kulturni krajina s vyraznym
uplatnénim agroindustrialnich prvku

Krajinny typ B - krajina intermedialni

KES 0,90 — 2,99: izemi mirné stabilni - bé&zna kulturni krajina, v niz jsou technické objekty
v relativnim souladu s charakterem relativné pfirodnich prvk

Krajinny typ C - krajina relativné prirodni

KES 3,00 — 6,29: uzemi stabilni - technické objekty jsou roztrouSeny na malych plochach
pfi pfevaze relativné pfirodnich prvki

KES nad 6,30: uzemi relativné pfirodni
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Tabulka €. 6.4.4: Hodnoceni koeficientu ekologické stability

KES UAP | KES UAP

2009 / 2011/ krajinny : hodnoceni

hodnoceni | hodnoceni | typ KES UAP | krajinny indikatoru
ORP indikatoru [ indikatoru | (2010) 2013 typ hodnoceni tzemi UAP 2013
BROUMOV 1,23/0 1,23/0 B 1,23 B mirné stabilni 0
DOBRUSKA 1,00/0 0,99/ 0 B 1,01 B mirné stabilni 0
DVUR KRALOVE NAD
LABEM 1,16 /0 1,17/0 B 1,18 B mirné stabilni 0
HORICE 0,60/-1 0,6/-1 A 0,60 A malo stabilni -1
HRADEC KRALOVE 043/-1| 043/-1 A 0,43 A malo stabilni, témér nestabilni -1
JAROMER 045/-1| 045/-1 A 0,45 A malo stabilni, témér nestabilni -1
JICIN 058/-1| 058/-1 A 0,58 A malo stabilni -1
KOSTELEC NAD ORLICi 1,65/0 1,68/0 B 1,68 B mirné stabilni 0
NACHOD 1,49/0 15/0 B 1,50 B mirné stabilni 0
NOVA PAKA 0,67/0 1,51/0 B 1,51 B mirné stabilni 0
NOVE MESTO NAD METUJI 0,42 /-1 0,67 /-1 A 0,67 A malo stabilni -1
NOVY BYDZOV 1,48 /-1 0,42 /-1 A 0,42 A malo stabilni, témér nestabilni -1
RYCHNOV NAD KNEZNOU 1,75/0 1,79/0 B 1,83 B mirné stabilni 0
TRUTNOV 22410 2,28/0 B 2,29 B mirné stabilni 0
VRCHLABI 3,06/1 29/0 B 2,93 B mirné stabilni, témér stabilni 0
KRAJ CELKEM 1,03/0 1,03/0 B 1,034 B mirné stabilni 0

Pozn.: Hodnoceni indikatoru: -1...... KES pod 0,9 - tzemi ekologicky nestabilni — neudrzitelné
0...... KES 0,9 —2,99 - uzemi ekologicky mirné stabilni
1 ...KES nad 3,0 - uzemi ekologicky stabilni

V ramci Kralovéhradeckého kraje se pohybuje koeficient ekologické stability v 9 z 15 ORP
nad stanovenym limitem udrzZitelnosti KES = 0,9. Celkové Ize z tohoto hlediska povazovat rozvoj
kraje nad hranici udrzitelnosti. Z hlediska srovnani s Ceskou republikou je KES
Kralovéhradeckého kraje v podstaté roven celorepublikovému praméru (KES CR dle CSU =
1,05).

PFi porovnani hodnot s vyhodnocenim KES pro UAP 2009 do$lo k mirné zméné. V ORP
Dobruska, Dvur Kralové nad Labem, Rychnov nad Knéznou, Trutnov a Vrchlabi doSlo
k mirnému zlepSeni ukazatele. V zadném z ostatnich ORP nedo3lo ke zhorSeni ukazatele. ORP
Dobruska k velmi nepatrnému zhorSeni. K vyrazné zméné doslo v ORP Vrchlabi, coz se
promitlo i do zmény hodnoceni indikatoru.

6.4.3 Uzemni systém ekologické stability (viz. obr. OPK-4)

Uzemni systém ekologické stability krajiny (USES) je definovan v § 3 odst. (1) pism. a) zékona
€. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, jako vzajemné propojeny soubor pfirozenych
i pozménénych, avSak pfirodé blizkych ekosystém, které udrzuji pfirodni rovnovahu. RozliSuje
se mistni (lokalni), regionalni a nadregionalni systém ekologické stability. Zakladnimi
skladebnymi ¢astmi USES jsou biocentra a biokoridory.

Biocentrum je definovano provadéci vyhlaSkou €. 395/1992 Sb. (§ 1 pism. a) jako biotop
nebo soubor biotopu v krajing, ktery svym stavem a velikosti umoznuje trvalou existenci pfiroze-
ného &i pozménéného, aviak pfirodé blizkého ekosystému.

Biokoridor je definovan rovnéz provadéci vyhlaskou €. 395/1992 Sb. (§ 1 pism. b) jako uzemi,
které neumoznuje rozhodujici ¢asti organismu trvalou dlouhodobou existenci, av§ak umoznuje
jejich migraci mezi biocentry a tim vytvari z oddélenych biocenter sit'.

Vymezeni a hodnoceni Uzemniho systému ekologické stability provadéji dle § 4 odst. (1)
zakona €. 114/1992 Sb. a dle §§ 2 a 3 vyhlasky ¢. 395/1992 Sb. organy uzemniho planovani
a ochrany pfirody.

Ochrana systému ekologické stability je podle § 4 odst. (1) zakona €. 114/1992 Sb. povinnosti
vSech vlastnikl a uzivateld pozemku tvoficich jeho zaklad; jeho vytvareni je vefejnym zajmem,
na kterém se podileji vlastnici pozemkd, obce i stat.
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Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje zadal v roce 2009 zpracovani Planu nadregionalniho
a regionalniho Uzemniho systému ekologické stability pro Uzemi kraje. Plan NR USES KHK
zpracovala na zakladé vybérového fizeni spoleénost AGERIS s.r.o. a dokon¢ila jej v roce 2010.
Plan NR USES KHK byl poskytnut mimo jiné pro potfeby zpracovani UAP obci véem ORP,
které ho prubézné aplikuji do zpracovavanych uzemné planovacich dokumentaci. Plan NR
USES KHK byl i podkladem pro zpracovani Zasad tuzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje
(vydany: 8.9.2011). Zarover probiha aktualizace vymzeni systému nadregionalniho USES,
ktery provadi Ministerstvi zivotniho prostfedi. Pro zpracovani nadregionalnich biocenter byl
zpracovateli poskytnu krajsky plan NR USES a v pfipadé vymezovani nadregionalnich
biocenter z néj bylo v ramci Kralovéhradeckéh kraje vychazeno.

Klasifikace izemi na zakladé hodnoty USES

Pro klasifikaci uzemi je pouzita celkova plocha nadregionalnich a regionalnich biocenter
v jednotlivych ORP. Pro stanoveni agregovaneho ukazatele (indikatoru) USES je pouzita 1/10
podilu plochy USES na vyméie ORP.

Kumulativni hodnoceni ochrany pfirody a krajiny

Indikator pro hodnoceni je definovana jakou souget hodnoty KES a USES, piicemz indikator je

roven:

-1 KES + USES je mensinez 1,5
0...... KES + USES je mezi 1,51 a 2,40
1...... KES + USES je vétsi nez 2,41
Tabulka é. 6.4.5: Hodnoceni USES a kumulativni hodnoceni
< 1. Uplna
. ; g ; 2. Gplna aktualizace aktualizace
8 i} o | W
¥ EC Q5| 2
oZc o >
<3| z2fi| 5% Z v
20a| 2E| To o a1 Zo 2l 28
gxx| B@4| © 8 FEon|l aE| -o| AF
.O| © T Q ws | o WS m-
£4°1 28 8 2, 82| 32| S7| a2
) VYMERA T o | 2 oul oWl =8| Ju| 2
NAZEV ORP ORP (km?) KES ® =| @ > =
Broumov 259,3 33,32541208 | 12,85% | 1,285 1,229 0 2,51 1 2,51 1
Dobruska 279,2 25,30518862 9,06% 0,906 1,011 0 1,92 0 1,89 0
Dvir Kralové nad Labem 257,8 15,16881711 5,88% 0,588 1,176 0 1,76 0 1,76 0
Hofice 192,9 7,049750648 3,65% 0,365 0,600 -1 0,96 -1 0,96 -1
Hradec Kralové 677,4 62,80675798 9,27% 0,927 0,430 -1 1,36 0 1,36 -1
Jaromér 138,6 5,648715037 4,08% 0,408 0,447 -1 0,86 -1 0,85 -1
Ji€in 596,8 23,0899445 3,87% 0,387 0,583 -1 0,97 -1 0,97 -1
Kostelec nad Orlici 223,5 12,82806481 5,74% 0,574 1,682 0 2,26 0 2,25 0
Nachod 355,7 34,71159669 9,76% 0,976 1,503 0 2,48 1 2,47 1
Nova Paka 97,1 2,814203159 2,90% 0,29 1,508 0 1,80 0 1,80 0
Nové Mésto nad Metuji 98,1 10,64999162 10,86% | 1,086 0,672 -1 1,76 0 1,76 0
Novy Bydzov 214,2 9,625342136 | 4,49% | 0,449 0,424 -1 0,87 il 087| -1
Rychnov nad Knéznou 479,4 27,94393851 5,83% | 0,583 1,829 0 2,41 1 2,38 0
Trutnov 595,4 58,54887939 9,83% 0,983 2,290 0 3,27 1 3,27 1
Vrchlabi 293,5 61,83484898 21,07% | 2,107 2,925 0 5,03 1 5,01 1
KRAJ CELKEM 4759,0 391,3514513 | 8,22% | 0,822 1,034 0 1,86 0 1,85 0

Pozn.: Hodnoceni indikatoru: hodnota -1 = KES + USES pod 1,5 uzemi ekologicky nestabilni — neudrzitelné, hodnota 0 = KES +
USES 1,51 — 2,4 - izemi ekologicky mirné stabilni a hodnota 1 = KES + USES nad 2,41 - Gzemi ekologicky stabilni
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6.4.4 SWOT analyza

SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Vysoky podil tzemi se zachovalou

a rozmanitou krajinou — €étvrtina kraje lezi
v systému zvlasté chranénych uzemi
(severni a vychodni ¢asti kraje).

Z hlediska KES je kraj tésné nad hranici
udrzitelnosti ekologické stability krajiny.

rozsahlé kompaktni oblasti lesi (ORP
Vrchlabi, Trutnov, Rychnov nad Knéznou,
Dobruska, Hradec Kralové)

Vysoky podil zornéné pudy v nizsich
polohach, coz zna¢né snizuje hodnotu
koeficientu ekologické stability tizemi.

Relativné nizky podil urbanizované
krajiny

Jednotna koncepce NR USES v ramci
kraje

PRILEZITOSTI

HROZBY

Kvalitni péce o chranéna tzemi.

Nebezpeci postupujici devastace lest,
zejména v horskych oblastech.

V dlouhodobém vyhledu moznost
zlepSeni stavu chranénych uzemi —
kvalitni evidence, najemni smlouvy o
péci, financovani péce z dotacnich titull
MZP, ZP.

Pretrvavajici trend zemédélského
hospodareni.

Snizeni podilu orné pudy ve prospéch
ekologicky stabilnich ploch

Stiety s vystavbou v krajiné - déleni
souvislych zachovalych ploch na mensi
casti.

Prirodni katastrofy — premnozeni skidc,
zaplavy, vétrnné smrsti.

Nedostatek pozemku ve vlastnictvi statu
pro realizaci prvkti USES

Ridzna mira podrobnosti a kvality
zpracovni planu NR USES v UPD obci
kraje

Otevirani lozisek surovin

Ubytek nelesni zelené

Stiety se zajmy vlastnikii pozemku
a nenapliovani plant péce o ZCHU

Tlak na turistické vyuzivani atraktivnich
lokalit ve VZCHU

Urbanizace volné krajiny

6.4.5 Problémy k feSeni v ramci izemniho planovani

e Zasadnim pfedpokladem rozvoje vyuzivani uzemi je zachovani mimoradnych pfirodnich
hodnot feSeného uzemi (CHKO, maloplosna ZCHU, pfirodni parky, atd.). Vzhledem
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k vysokému podilu chranénych ploch jsou velmi Casté stfety se zajmy uzemniho rozvoje
a navazujicich aktivit.

Zakladni charakteristikou zivotniho prostfedi Kralovéhradeckého kraje je jeho relativni
zachovalost a dobra kvalita pfirody ve srovnani s jinymi kraji Ceské republiky. Tato
charakteristika pfedurCuje kraj pro rozvoj turistiky a cestovniho ruchu. To zaroven
predstavuje i nejvétsi problém. V ramci ZUR, ale i v rdmci jinych dokumentd a procesu,
bude nezbytné hledat vyvazeny kompromis, ktery umozni ekonomicky pozitivni zplisob
vyuzivani krajiny pro potfeby turistiky a cestovniho ruchu a zaroven zajisti zachovani,
pfipadné rozsifeni vdech hodnot.

Dulezitym faktorem je vedeni vSech navrhovanych tras dopravni infrastruktury (silniéni
komunikace, zeleznice, energovody, produktovody), mimo zvlasté chranéna uzemi
vSech kategorii. Budovani novych liniovych staveb s sebou pfinasi zvySenou
fragmentaci uzemi a zhorSeni prostupnosti pro biotu. Uvedené negativni vlivy je nutno
kompenzovat technickymi a organiza&nimi opatfenimi.

Podporovat jednotnou aplikaci planu vymezeni USES v UPD obci kraje.
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6.5 Zemédélsky pudni fond a pozemky uréené k plnéni funkci lesa

6.5.1 Zemédélsky pudni fond

Zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi, které je tradiCnim a charakteristickym odvétvim hospodarstvi
Kralovéhradeckého kraje, se vyznamné podili na udrzbé a tvorbé& vychodocdeské krajiny. Ma
zasadni vliv na zachovani venkovského prostoru, obnovu vesnic a jejich budouci ekonomicky
rozvoj. Zemeédélstvi zaméstnavalo ke konci roku 2011 3,87 % z celkového poCtu zaméstnanych
osob v Kralovéhradeckém kraji. Vyvoj zaméstnanosti v zemédélstvi uvadime pro pFehled
v nasledujici tabulce a grafu.

Tabulka &. 6.5.1: Vyvoj zaméstnanosti v zemédélstvi ( 2005 — 2011) dle udaju CSU

ROK 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
ZAMESTNANI CELKEM
(tis. osob) 209,9 207,6 209,9 204,6 198,3 195,9 193,9
ZEMEDELSTVI,
LESNICTVI,
RYBARSTVI (tis. osob) [ 9,6 4,57% 10,2 [ 4,91% [ 9,9 4,72% | 8,6 4,20% | 8,2 4,14% | 7,7 3,93% | 7,5 3,87%
Graf é. 6.5.1. Vyvoj zaméstnanosti v zemédélstvi ( 2005 — 2011) dle udaji CSU
Vyvoj poctu zaméstnatnych osob v zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi (2005 - 2011)
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Padni bilance na Gzemi Kralovéhradeckého kraje je, dle udaja CSU k 31.12.2011 277,9 tis. ha
zemédélské pldy, z toho pfipada 191,2 tis. ha na ornou pudu. Konkrétni hodnoty jsou uvadény
v tabulce 6.5.2 dale v textu.

Z hlediska porovnani s ostatnimi kraj, zaujima Kralovéhradecky kraj 8 misto (vice zemédélské
pudy vykazuji pouze kraje: Olomoucky, Plzensky, Vysoc€ina, Jihomoravsky, JihoCesky a nejvice
StifedoCesky). Okresy s prevazujici zemédélskou vyrobou na svém Uzemi jsou Hradec Kralové
a Jic¢in. Tato skute€nost je mimo jiné odvozovana od mnozstvi evidované orné pudy. V mistech
s nepfiznivymi podminkami pro intenzivni zemédélskou ¢innost jsou vytvofeny pfedpoklady pro
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uspésné rozsifovani mimoprodukénich funkci zemédélstvi, rozvoj agroturistiky a cestovniho
ruchu. Jedna se o okres Trutnov, ¢asti okresti Rychnov nad KnéZnou a Nachod.

Zemeédélska puda zaujima plochu 277,9 tis. ha zemédélské pudy, ktera predstavuje 58,4 %
rozlohy Kralovéhradeckého kraje. Samotna orna pudy, bez dalSich sloze zemédélské pldy pak
zaujima 40,2 % rozlohy kraje. Mirny pokles vyméry zemédélské pldy je pfirozeny a odpovida
zaborum. VyraznéjSim trendem je ubytek orné pudy a narlst luk a pastvin hlavné
v marginalnich oblastech (okresy Trutnov, Rychnov nad Knéznou, Nachod) souvisejici
s narustem podilu extenzivniho zpuUsobu hospodareni. Tato skute¢nost se pak promita
do celkového hodnoceni koeficientu ekologické stability uzemi, nebot jak je patrné z kapitoly
6.4 RURU (Ochrana ptirody a krajiny), pravé v téchto &astech kraje dochazi k nejvétsimu
narlstu ekologické stability uzemi.

V zeméd@lstvi prfevazuje v rostlinné vyrobé& péstovani obilovin, olejnin a picnin, vyznamna je téz
produkce brambor. V Zivo&isné vyrobé se jedna pfedevSim o chov skotu a prasat.

Ochrana zemédélského pudniho fondu (ZPF) (viz. obr. ZPF-PUPFL - 4)

PloSna ochrana pudy je definovana ustanovenimi zakona ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané
zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Zabor puad, predevSim pro stavebni ucely je vétSinou nevratnym procesem, ktery podstatné
omezuje nebo Uplné odstrariuje plnéni funkci pudy.

procesy poskozujici pudni fond jako celek.

Pro nezemédélské ucely je nutno co nejméné pouzivat zemédélskou pldu, navrzené odnéti
ze ZPF v nezbytnych pfipadech je tfeba zduvodrovat, pfitom je nutno co nejméné naruSovat
organizaci ZPF, hydrologické poméry v Uuzemi a zemé&délskou cestni sit. Dale je tfeba co
nejméné ztézovat obhospodafovani zemédélské pldy a po ukonéeni stavby nebo jiné
nezemeédélské ¢innosti rychle provést Upravu ¢&i rekultivaci dotéené pldy.

Do |. tfidy ochrany jsou zafazeny bonitné nejcennéjSi plady v jednotlivych klimatickych
regionech, které je mozno odejmout ze ZPF pouze vyjimeCné, a to pfevazné na zaméry
souvisejici s obnovou ekologické stability krajiny, pfipadné pro liniové stavby zasadniho
vyznamu.

Do Il. tfidy ochrany jsou situovany zemédélské pudy, které maji v ramci jednotlivych
klimatickych regiond nadprimérnou produkéni schopnost. Ve vztahu k ochrané ZPF jde o pudy
vysoce chranéné, jen podminéné odnimatelné a s ohledem na Uzemni planovani také jen
podminéné zastavitelné.

V ramci Kralovéhradeckého kraje je zafazeno vramci prvni tfidy ochrany zemédélského
pudniho fondu 23,14 % zemédélské pudy. DalSich 22,6 %) je zafazeno do druhé tfidy ochrany.
Dohromady zujimaji zemé&délské ptdy s nejvyssi tfidou ochrany 1271,08 km?. Z hlediska trvalé
udrzitelnosti je problematické, Ze velka ¢ast zemédélské pldy s vysokou tfidou ochrany se
nachazi v okoli vétSich obci, kde existuje nejvétSi tlak na vyjmuti pudy ze zemédélského
pudniho fondu .
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Tabulka &. 6.5.2: Vyméra zemédélské phdy v Kralovéhradeckém kraji (v ha) — udaje CSU k 31.12.2011

ZEMEDELSKA PUDA NEZEMEDELSKA PUDA
) ) . | TRVALE ] " ] L L
, CELKOVA | ORNA OVOCNE | TRAVNI , VODNi | ZASTAVENE | OSTATNI | ZEMEDELSKA | NEZEMEDELSKA
KOD ) VYMERA |PUDA | CHMELNICE | VINICE | ZAHRADY |SADY | POROSTY | LESNi PLOCHY | PLOCHY  |PLOCHY |PUDA PUDA CELKEM
ORP NAZEV ORP (ha) (ha) (ha) (ha) | (ha) (ha) (ha) PUDA (ha) | (ha) (ha) (ha) CELKEM (ha) | (ha)
5201 | BROUMOV 25037,91| 984245 0,00 000 32388| 2332| 474311] 901501] 19428 305,72 | 1490,14 14 932,76 11 005,15
5202 | DOBRUSKA 2790576 | 11719,22 0,00 000 61237| 2870| 497750| 806316| 34646 53454 | 162372 17 337,88 10 567,88
5203 | DVUR KRALOVE NAD LABEM | 25783:89| 967821 0,00] 000 98051 | 20005| 362867| 879289| 33196 44037 173124 14 487,43 11 296,46
5204 | HORICE 19 280,22 | 10 358,92 0,00 000 51420| 54712| 188665| 402581] 25340 42325| 127077 13 306,99 597323
5205 | HRADEC KRALOVE 67 741,20 | 39 066,78 000] o000| 195418| 71127| 484815] 1140926 143378 1872,03| 644577 46 580,37 21 160,83
5206 | JAROMER 13857,50 | 8 156,87 0,00] 000 45358 22170| 185652] 149212] 28801 361,16 | 1056,64 10 688,67 3168,83
5207 | JIGIN 50 671,63 | 32 747,83 000] o000| 134178] 124461] 616046] 1216653] 105394 120817 | 374829 41 494,69 18 176,93
5208 | KOSTELEC NAD ORLICI 2234890 | 6 404,16 0,00] 000 54336| 12396| 293581| 9971.73| 44230 44182 148576 10 007,30 12 341,60
5209 | NACHOD 35 564,55 | 10 773,81 000] o025] 133391] 65165 751613 1094445 909,89 855,88 | 257859 20 275,74 15 288,81
5210 | NOVA PAKA 971940 288243 0,00] 000 32560 11006| 232303 301952] 66,00 201,90 790,68 5641,21 4078,19
5211 | NOVE MESTO NAD METUJI 9380881 | 4878,07 0,00 000 27540 | 12765| 124188] 166916] 62911 26320 72433 6 523,00 3 285,80
5212 | NOVY BYDZOV 2141534 | 13 381,39 000 124 47665| 8523| 206038| 342218| 32846 463,12 1196,70 16 004,89 5 410,45
5213 | RYCHNOV NAD KNEZNOU 47 941,71 | 1357819 000] o000| 102006] 27151] 1037304] 1890835] 41340 71003| 2657,25 25 252,70 22 689,02
5214 | TRUTNOV 50 555,19 | 12 688,20 000] o000| 103338 2601] 1085181 2908173 46081 79121 4622,04 24 599,40 34 955,79
5215 | VRCHLABI 20341,70 | 5010,81 0,00| 000 389,80 | 21,95| 537035| 1574950| 334,85 37959 | 2084,75 10 793,01 18 548,69
celkem | okres Hradec Kralové 89 156,54 | 52 448,17 000 124] 243083 79650] 690853 1483144] 176223 233515| 764246 62 585,26 26 571,28
ORP ORP
5205 | 5212
celkem | okres Jicin 88 671,24 | 45 989,19 000] o000| 2181,76| 1901,80| 1037014 | 1921187| 1373.43 183332| 580974 60 442,89 28 228,36
ORP |ORP |ORP
5204 |5207 |5210
celkem | okres Nachod 85 168,77 | 33 651,20 | 000] o025] 238677] 102432] 1535764 2312074] 1992,18 178596 | 584971 52 420,18 | 32 748,59
OrRP |ORP |ORP |ORP
5201|5206 |5200 |s5211
celkem | okres Rychnov nad KnéZnou 98 196,37 | 3170158 | 000] o000] 218569] 42417] 1828644| 3694324] 1202,15 1686,38| 576673 52 597,87 | 45 598,50
ORP |ORP |ORP
5202|5208 |5213
celkem | okres Trutnov 114 680,79 | 27 377,23 000] o000] 240378] 24801] 1985083] 53624,13] 1127,62 1611,17| 8438,03 49 879,85 | 64 800,94
ORP ORP ORP
5203 5214 5215
101
CELKEM KHK | 47587371| 167,36 0,00| 149| 1158883| 439479| 7077357 | 147731,41| 745761 9251,98| 33506,66| 277 926,05 197 947,66
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s oy

Pro srovnani uvadime i pfedchazejici udaje o hodnotach vymér zemédélské pldy.

Tabulka &. 6.5.3: Vyméra zemédélské piidy v Kralovéhradeckém kraji (v ha) — tdaje CSU k 30.6.2010

ZEMEDELSKA PUDA NEZEMEDELSKA PUDA
) _ | TRVALE . . ) e ) s
CELKOVA . OVOCNE | TRAVNI o VODNi ZASTAVENE | OSTATNI | ZEMEDELSKA | NEZEMEDELSK
’ ) VYMERA ORNA CHMELNICE | VINICE | ZAHRADY | SADY POROSTY | LESNiPUDA | PLOCHY [PLOCHY PLOCHY | PUDA APUDA

KOD ORP | NAZEV ORP (ha) PUDA (ha) | (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) CELKEM (ha) | CELKEM (ha)
5201 BROUMOV 2593865 | 984367 0,00 0,00 322,48 23,33 4 749,59 9013,96 191,64 305,25 1488,73 14 939,06 10 999,58
5202 DOBRUSKA 27901,44 | 11917,58 0,00 0,00 611,39 28,48 4 857,63 8 032,06 334,78 534,40 1585,11 17 415,08 10 486,36
5203 DVUR KRALOVE NAD LABEM 25781,89 | 9701,77 0,00 0,00 983,07 204,58 3 633,87 8 770,49 331,44 439,03 1717,63 14 523,29 11 258,59
5204 HORICE 19 279,77 | 10376,33 0,00 0,00 512,34 560,88 1 881,09 4.023,88 248,67 422,81 1 253,77 13 330,65 5 949,12
5205 HRADEC KRALOVE 67 742,89 | 39113,33 0,00 0,00 | 1957,08 711,73 4 839,86 1141150 | 141510 186452 | 6429,77 46 622,00 21120,89
5206 JAROMER 13856,95 | 8162,47 0,00 0,00 452,47 221,97 1 856,52 1 490,27 259,09 361,77 1 052,39 10 693,43 3 163,52
5207 JICIN 59 666,08 | 32 826,36 0,00 0,00 | 134142 1220,19 6 167,10 12156,38 | 1047,55 1208,89| 3698,19 41 555,07 18 111,01
5208 KOSTELEC NAD ORLICI 22 348,81 6 437,82 0,00 0,00 545,94 120,38 2939,82 9 963,45 437,75 442,67 1460,97 10 043,97 12 304,84
5209 NACHOD 35558,57 | 10 849,07 0,00 0,00 [ 1330,78 656,23 7 482,89 10 933,97 909,15 84527 | 2551,21 20 318,96 15 239,61
5210 NOVA PAKA 9719,33 2 886,59 0,00 0,00 325,98 109,87 2321,71 3016,32 65,80 202,67 790,38 5 644,15 4075,18
5211 NOVE MESTO NAD METUJi 9809,25 [ 488232 0,00 0,00 275,47 127,72 1 240,14 1 669,42 633,07 255,63 725,49 6 525,65 3 283,60
5212 NOVY BYDZOV 2141549 | 13 388,56 0,00 1,24 476,49 85,94 2 058,00 3 423,66 326,22 461,36 1194,01 16 010,23 5 405,25
5213 RYCHNOV NAD KNEZNOU 47 938,09 | 1384045 0,00 0,00 | 103163 246,37 10 235,41 18 861,45 400,78 711,01 | 261098 25 353,87 22 584,22
5214 TRUTNOV 59 554,97 | 12 736,59 0,00 0,00 103412 25,97 10 849,61 29 043,19 458,80 788,29 | 4618,41 24 646,28 34 908,69
5215 VRCHLABI 29343,13| 5061,88 0,00 0,00 388,59 21,88 5 347,36 15 735,61 329,62 379,43 | 207876 10 819,71 18 523,42
celkem okres Hradec Krélové 88898,10 | 1779847 0,00 0,00 | 142271 47,84 16 196,97 44 778,80 788,42 1167,71| 669717 35 465,99 53 432,10

ORP | ORP

5205 | 5212
celkem okres Jicin 177 796,19 | 35 596,94 | 0,00 | 0,00 | 284542 | 95,69 | 32 393,93 89 557,60 | 1576,85 | 233543 | 13 394,34 70 931,98 | 106 864,21

ORP |ORP |ORP

5204 | 5207 |5210
celkem okres Nachod 355592,38 | 71193,88 | 0,00 | 0,00 | 5 690,84 | 191,37 | 64 787,87 | 179 115,20 | 3153,69 | 4 670,86 | 26 788,67 141 863,96 | 213 728,42

ORP |ORP |ORP |ORP

5201 | 5206 |5209 [5211
celkem okres Rychnov nad Knéznou 622 286,67 | 124 589,28 | 0,00 | 0,00 | 9 958,97 | 334,91 | 113 378,77 | 313 451,60 | 5518,96 | 8 174,00 | 46 880,17 248 261,93 | 374 024,73

ORP |ORP |ORP

5202 | 5208 |5213
celkem okres Trutnov 1155 675,24 | 231 380,10 | 0,00 | 0,00 | 18 495,23 | 621,97 | 210560,58 | 582 124,40 | 10 249,50 | 15 180,28 | 87 063,18 461 057,88 | 694 617,36

ORP |ORP |ORP

5203 | 5214 |5215
CELKEM KHK 475 855,30 | 192 024,80 | 0,00 | 1,24 | 11 589,26 | 4 365,50 | 70 460,62 | 147 545,62 | 7 389,48 | 9 222,98 | 33 255,80 278 441,42 | 197 413,88

Zdroj: CSU. 30.6.2010
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Tabulka €. 6.5.4: Vyméra zemédélské pudy . a ll. tridy ochrany (v ha)

Zastoupeni stupné tfidy podil I. podil .
ochrany ZPF (km2) na tzemi celkovy tridy tridy podil II. podil II.
ORP rozsah ochrany ochrany tridy tridy
vyméra zemédélské na na vymeére | ochrany na | ochrany na
ORP pudy (ZP) vyméie ZP ORP vymére vyméie ZP
ORP (km?) II. (km2) ORP (%) (%) ORP (%) ORP (%)

Broumov 259,3 48,50 31,45 149,33 18,70% 32,48% 12,13% 21,06%
Dobruska 279,2 18,55 37,83 173,38 6,65% 10,70% 13,55% 21,82%
Dvir Kralové nad Labem 257,8 41,26 33,54 144,87 16,01% 28,48% 13,01% 23,15%
Hoftice 192,9 32,63 37,99 133,07 16,92% 24,52% 19,70% 28,55%
Hradec Kralové 677,4 113,57 120,10 465,80 16,77% 24,38% 17,73% 25,78%
Jaromér 138,6 34,90 22,27 106,89 25,18% 32,65% 16,07% 20,83%
ji€in 596,8 149,52 99,89 414,95 25,05% 36,03% 16,74% 24,07%
Kostelec nad Orlici 223,5 13,86 24,28 100,07 6,20% 13,85% 10,86% 24,26%
NACHOD 355,7 22,61 44,27 202,76 6,36% 11,15% 12,45% 21,84%
Nova Paka 97,1 16,51 4,64 56,41 17,01% 29,27% 4,78% 8,23%
Nové Mésto nad Metuji 98,1 14,79 12,81 65,23 15,08% 22,68% 13,06% 19,63%
Novy Bydzov 214,2 43,86 52,95 160,05 20,48% 27,41% 24,72% 33,08%
Rychnov nad Knéznou 479,4 19,41 54,50 252,53 4,05% 7,69% 11,37% 21,58%
Trutnov 595,4 49,97 35,11 245,99 8,39% 20,31% 5,90% 14,27%
Vrchlabi 293,5 23,03 16,45 107,93 7,85% 21,34% 5,61% 15,24%
CELKEM KRAJ 4 759,0 643,00 628,08 2 779,26 13,51% 23,14% 13,20% 22,60%

Zdroj dat: VUMOP, (2012)

6.5.2 Pozemky uréené k pInéni funkci lesa

Ptirodni lesni oblasti (viz. obr. ZPF-PUPFL - 1)
Zakladni pfirodni charakteristiky v€etné zhodnoceni ekologickych funkci a stfetd zajmd jsou
obecné vyhodnoceny v ramci lesnické biogeografické rajonizace prirodnich lesnich oblasti (dale
PLO) jako trvalych pfirodnich ramcu nezavislych na spravnim rozdéleni. PLO jsou oblasti
s pfibuznymi pfirodnimi podminkami vyvojové spolu souvisejicimi, charakter kazdé oblasti je
dan geomorfologii, makroklimatickymi podminkami, vegeta&nimi poméry (zastoupeni vidcich
dfevin) a specifickymi vlastnostmi. Detailni informace o PLO jsou obsaZeny v jevu B032, viz.

kapitola 4.
Tabulka €. 6.5.5: Prirodni lesni oblasti v Kralovéhradeckém kraji
% podil
% zastoupeni PLO v
celkova vyméra | vyméra PLO v | zastoupeni | ORP z celkové Kod
nazev PLO PLO (m2) ORP (m?) PLO v ORP | vyméry PLO ORP
283422015830 1233698,27| 0,55% 0,04% 5208
900 678,43|  0,19% 0,03% 5213
407 549 860,16 | 155 558 588,31 |  26,13% 38,17% 5214
134187 291,20 |  45,72% 32,93% 5215
Orlické hory 385935 900,03 | 58579954,47 | 20,98% 15,18% 5202
166 706 743,29 |  34,77% 43,20% 5213
Podkrkonosi 1 846 865 819,14 | 257 817 994,34 | 100,00% 13,96% 5203
99178 806,84 | 51,41% 5,37% 5204
30426 725,98 |  4,49% 1,65% 5205
65813 042,34 | 47,48% 3,56% 5206
124 538 679,38 |  20,87% 6,74% 5207
142 431 430,46 |  40,04% 7,71% 5209
97 115 447,59 | 100,00% 5,26% 5210
237358097 | 2,42% 0,13% 5211
262390 979,52 |  44,07% 14,21% 5214
159 199 692,22 |  54,24% 8,62% 5215
Polabi 7131444 765,84 | 64831503,75| 23,22% 0,91% 5202
93 651 339,21 | 48,55% 1,31% 5204
646 782 082,54 |  95,48% 9,07% 5205
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zdroj: UHUL, 9/2012

% podil
% zastoupeni PLO v
celkova vyméra | vyméra PLO v | zastoupeni | ORP z celkové Kod
nazev PLO PLO (m2) ORP (m?) PLO v ORP | vyméry PLO ORP
72 767 170,80 | 52,50% 1,02% 5206
334491 234,12 56,05% 4,69% 5207
161 354 547,29 | 72,19% 2,26% 5208
11164 17591 | 3,14% 0,16% 5209
22569 462,21 | 23,01% 0,32% 5211
214218 839,23 | 100,00% 3,00% 5212
Predhofi Orlickych hor 902 501 231,78 | 155 738 534,03 | 55,78% 17,26% 5202
1333,06| 0,00% 0,00% 5206
60 880 032,49 | 27,24% 6,75% 5208
58 520 365,48 | 16,45% 6,48% 5209
73136 472,40 |  74,55% 8,10% 5211
311692 689,42 | 65,02% 34,54% 5213
Severoceska piskovcova plosina a Cesky raj | 2 187 603 152,68 | 137 508 024,54 |  23,04% 6,29% 5207
580 327 547,82 | 259 240 713,99 |  99,96% 44,67% 5201
143 459 069,89 |  40,33% 24,72% 5209
177 410 488,09 |  29,80% 30,57% 5214

Stupen prirozenosti lesa (viz. obr. ZPF-PUPFL - 2)

Stupen pfirozenosti lesa dle OPRL je stanoven pro jednotlivé PLO, v ramci kraje se vSak lisi.

Tabulka €. 6.5.6: Stupen pfirozenosti lesa v PLO KHK

pramémy podil vymér stupii k plose PLO
stupen stupen
kod pfirozenosti | neuveden
Pfirodni lesni oblast oblasti | lesav PLO nebo 0 1 2 3 4 5 6

ceskomoravské mezihofi 31 1,58 0,000% | 42,479% | 57,521% [ 0,000% [ 0,000% | 0,000% | 0,000%
Krkonose 22 3,563 0,000% | 0,000% | 12,566% [ 28,325% [ 52,465% | 6,644% | 0,000%
Orlické hory 25 2,94 0,000% | 0,000% | 17,208% [ 71,874% [ 10,917% [ 0,000% | 0,000%
Podkrkonosi 23 1,78 0,000% | 33,743% | 56,131% [ 8,608% [ 1,105% [ 0,337% | 0,076%
Polabi 17 3,29 0,286% | 6,005% | 27,602% | 20,260% | 22,811% | 22,332% | 0,704%
Predhoti Orlickych hor 26 2,17 0,000% | 11,668% | 60,689% [ 26,520% [ 0,903% | 0,220% | 0,000%
Severoceska piskovcova plosina a
Cesky raj 18 2,05 0,000% | 18,494% | 66,153% [ 7,421% [ 7,932% [ 0,000% | 0,000%
Sudetské mezihofi 24 2,15 0,000% | 5,671% | 74,239% [ 19,331% [ 0,760% [ 0,000% | 0,000%

zdroj: UHUL 9/2012

V PLO 17 je pramérny stupen pfirozesnoti lesniho porostu 3,29 — primérny, jde o oblast
s nizkou lesnatosti a lesy tu jsou pfevazné hospodarské a pak v kategorii lesu zvlastniho uréeni
v uznanych oborach a samostatnych bazZantnicich, dale pro zachovani biologické riznorodosti
a v neposledni fadé lesy pfiméstské a se zvySenou funkci rekreacni. Jde o ORP Hradec
Kralové, Kostelec nad Orlici, Novy Bydzov, Ji€in, jizni ¢ast ORP Hofice, zapadni ¢ast ORP
Dobruska a ¢asti ORP Jaroméf a Nové Mésto nad Metu;ji.

V PLO 18 je primérny stupen pfirozesnoti lesniho porostu 2,05 — nizky, lesy jsou tu zejména
hospodaiské a dale lesy zvlastniho uréeni v 1. zénach CHKO, v pfirodnich rezervacich
a prirodnich pamatkach, lesy se zvySenou funkci plidoochrannou, vodoochrannou, klimatickou
nebo krajinotvornou a lesy pro zachovani biologické rozmanitosti.

VPLO 22 je prmérny stuperni pfirozesnoti lesniho porostu 3,53— primérny/vysoky, diky
velkému zastoupeni pfirozenych smrcin. Lesy jsou fazeny v kategoriich lest ochrannych a lesu

zvlastniho ur€eni (zejména lesy se zvySenou funkci rekreacni, lesy v ochranném pasmu zdroja
pfirodnich 1é€ivych a stolnich mineralnich vod.

V PLO 23 je prumérny stupen pfirozesnoti lesniho porostu 1,78 — velmi nizky/nizky, pfedevsim
diky velkému zastoupeni rozsahlych pomniskovin. Jedna se o rozsahlé smrkové porosty staré
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sedmdesat, osmdesat let, které byly vysazeny d&asto neplvodnimi populacemi smrku
po mniSkové kalamité ve tficatych letech 20. stoleti. Tyto porosty oslabené imisemi, kyselymi
desti a dalSimi negativnimi vlivy v&etné pfirozenych (kdrovec, namrazy, snih, vliv vétru
a déletrvajicich destu) jsou velmi zranitelné. Lesy pini funkce (kromé lest hospodarskych), lest
zvlastniho ur€eni — zejména lesy se zvySenou funkci rekreacni a lesy v ochranném pasmu
pfirodnich 1éCivych a stolnich mineralnich vod,

V PLO 24 je primérny stupen pfirozesnoti lesniho porostu 2,15 — nizky, jedna se o ORP
Broumov, severovychodni ¢ast ORP Nachod, a vychodni ¢ast ORP Trutnov, jedna se o lesy
s velkym zastoupenim kulturnich smréin. Lesy jsou tu zejména hospodaiské, dale lesy
ochranné a lesy zvlastniho uréeni v 1. zénach CHKO, v pfirodnich rezervacich a pfirodnich
pamatkach, lesy se zvySenou funkci pldoochrannou, vodoochrannou, klimatickou nebo
krajinotvornou a lesy v ochranném pasmu zdroju pfirodnich léCivych a stolnich mineralnich vod.

VPLO 25 je prumérny stupen pfirozesnoti lesniho porostu 2,94 — prdmérny, vysokou
ekologickou stabilitu maji lesy Colloredo-Mansfelda a Parise a lesy v CHKO Orlické hory. Jde
0 ORP Rychnov nad Knéznou a vychodni ¢ast Dobrusky.

V PLO 26 je primérny stupen pfirozesnoti lesniho porostu 2,17 — nizky, je ovlivnén vysokym
podilem smrkovych monokultur ve 2. veg. stupni. Jde 0 ORP Rychnov nad Knéznou, ¢asti
ORP Dobruska a Nové Mésto nad Metuiji.

V PLO 31 —je primérny stupen pfirozenosti lesniho porostu 1,58 — velmi nizky az nizky, je
ovlivnén znaénym mnozstvim Uzemi, které bylo ovlivnéno opakovanymi gradacemi kalamit

bekyné mnisky. Na uzemi Kralovéhradeckého kraje zasahuje tato PLO velmi malo a to na JV
Casti uzemi.

Tabulka €. 6.5.7: Stupen pfirozenosti lesa (SPL) v Kralovéhradeckém kraji

__ STUPEN PRIROZENOSTI LESA V ORP (m?
=
3 o
2 g ;g
o o o
S < O
® & & s > 2
8o 5% > s > S
o — » o =< > @ S [}
c o2 N c > S c =
I = £ R G >
k<] c O c > > i c
o8 o 2 p . 2 =< = ) TS
£5 So| . £ 2 E 2 = £ ° 8
£ ¢ S | VIMERA 2 £ & 4 g El =%
. i ] @ | ORP ' : ' . . . 32
NAZEV ORP oo <2 (kmz) I o~ (0] < [Te] © c=
Broumov 2,2 2 = nizky 259,3 7361690 | 205381098 46 647 381 0 0 0
Dobruska 2,7 | 3 = pramérny 279,2 15141921 | 124037 400 | 87 774 888 | 25 252 568 | 26 987 376 0 0
Dvur Kralové
nad Labem 1,7 2 = nizky 257,8 84183402 | 158121241 | 15513 352 0 0 0 0
6435 16843
Hotice 2,8 | 3 = primérny 192,9 4 785 096 89 514 908 | 23498 324 | 15164 457 | 36 589 196 043 122
200 174 141 740 75 798
Hradec Kralové 2,7 | 3 =pramérny 677,4 59140 011 | 125 607 680 763 283 | 74 747 672 0 400
1085
Jaromér 2,2 2 = nizky 138,6 24 780 479 63 204 975 | 44 243 146 0| 5267002 0 945
122 737 107 190 3144 | 12858
Jicin 3,0 3 = pramérny 596,8 56 324 611 | 224056 191 ( 70 225 739 446 457 752 741
Kostelec nad
Orlici 2,0 2 = nizky 223,5 13385031 | 204469873| 5613374 0 0 0 0
103 687 1675
Nachod 1,9 2 = nizky 355,7 264 | 191804051 | 49461161 | 8 466 958 544 718 0 939
1 =velmi
Nova Paka 1,3 nizky 97,1 67 271 556 27131000 2712892 0 0 0 0
Nové Mésto nad
Metuji 2,2 2 = nizky 98,1 17 807 684 43200 246 | 36 162 146 0 909 439 0 0
2009 | 13049
Novy Bydzov 3,9 4 = vysoky 214,2 7 568 417 9604 688 | 12318872 | 78229 177 | 91 438 794 465 426
Rychnov nad 225525
Knéznou 2,5 2 = nizky 479,4 25810453 | 217 461 389 398 | 10572784 0 0 0
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— STUPEN PRIROZENOSTI LESA V ORP (m?
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Trutnov 2,3 2 = nizky 595,4 094 [ 293792296 | 94462841 | 70727 818 | 19 259 309 0 0
Vrchlabi 2,6 | 3 = primérny 293,5 38993874 | 130693 766 | 39 953 773 | 83 758 660 0 0 0
643 448 2108 080 954 288 556 650 362 933 11589 | 121 311
KRAJ CELKEM 2,5 2 = nizky 4759,0 584 802 051 151 962 260 573

zdroj: UHUL 9/2012
Drevinna skladba

V Kralovéhradeckém kraji pfevazuje zastoupeni jehli€natych dfevin, z toho na prvnim misté
smrk ztepily a borovice, z listnatych dfevin je nejvice zastoupen dub, bfiza a buk.

Lesnatost - CR

Ceska republika patfi k zemim s vysokou lesnatosti. Lesni pozemky pokryvaji v souéasné dobé
2 659 837 ha, coz predstavuje 33,8 % z celkového Uzemi statu. Vyméra lest se od druhé
poloviny 20. stoleti soustavné zvysuje. Rozhodujici podil lesd v CR je ve vlastnictvi statu
(60,0%). Obce, jejich lesni druzstva a spoleCenstva se na vlastnictvi lesu podileji 17,8 %
a soukromi vlastnici 22,1 %. Z celkové vyméry lesli ve vlastnictvi Ceské republiky (1 557,3 tis.
ha) je 1 307,8 tis. ha ve spravé s.p. Lesy Ceské republiky, 124,4 tis. ha ve spravé s.p. Vojenské
lesy a statky CR a 94,9 tis. ha obhospodatuji Spravy narodnich parkut. Podle Gdaja LHP, které
jsou rozhoduijici pro stanoveni vySe tézebnich moznosti dosahuji celkové zasoby dieva 683 mil.
m3. Primérna zasoba na 1 ha lesnich pozemku je 256,8 m3. Narlst celkovych zasob dfFivi
v lesich v CR stéle pokraduje. Oproti roku 1930 se daj o celkové zasobé v nasich lesich zvatsil
na vice nez dvojnasobek. Ceska republika v zasobé dfeva na 1 ha a v roénim pfirGstu dfevni
hmoty na 1 ha zaujima pfedni mista v Evropé. Tato skuteCnost doklada ohromny produkéni
kapital lest v Ceské republice pfi zachovani plnéni véech ostatnich funkci lesu.

(zdroj: http://eagri.cz/public/web/mze/lesy/lesnictvi/)

Podil lesni puady v Kralovéhradeckém kraji €ini 31,04 %, coz je o néco malo méné nez je primér
za Ceskou republiku (33,8 %). Lesnatost jednotlivych ORP je velmi rozdilna. Nejmensi je
v oblastech intenzivné vyuzivanych kvalitnich zemédélskych plid (lesnatost ORP Jaromér
10,77 %, Novy BydZov 15,98 %, Hradec Kralové 16,84 %) a Nové Mésto nad Metuji 17,02 %
nejvétsi je voblasti hor a vrchovin (lesnatost ORP Vrchlabi 53,68 %, Trutnov 48,83 %
a Kostelec nad Orlici 44,62 %.

Lesnatost — Kralovéhradecky kraj (viz. obr. ZPF-PUPFL - 3)

Hodnoty jsou uvedeny v nasledujici tabulce stejné jako vysledné hodnoceni indikatotu. Ackoliv,
jak je z udaja uvadénych UHUL i CSU pro jednotlivé roky patrné, dochdzi na vét$ingé ORP
k pomalému narustu ploch lesa a tim i zvySovani miry lesnatosti, je tento trend stale pfilis
pomaly, aby doslo ke zméné hodnoty indikatoru.
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Tabulka €. 6.5.8: Lesnatost Kralovéhradeckého kraje podle ORP

r. 2011 (2008  |r.2000 |r.2010 |r. 2011
podil
plocha lesti | vyméra ki | lesnich hodnoceni
nazev ORP (ha) (ha) ploch (%) [indikatoru podil lesnich ploch (%)
Broumov 9 015,01 25937,91 34,76 1 34,74 34,75 34,75 34,76
Dobruska 8 063,16 27 905,76 28,89 -1 28,78 28,79 28,85 28,89
Dvir Kralové nad Labem 8 792,89 25 783,89 34,10 1 34,01 34,02 34,05 34,10
Horice 4 025,81 19 280,22 20,88 -1 20,87 20,87 20,87 20,88
Hradec Kralové 11 409,26 67 741,20 16,84 -1 16,85 16,85 16,84 16,84
Jaromér 1492,12 13 857,50 10,77 -1 10,74 10,75 10,76 10,77
Ji€in 12 166,53 59 671,63 20,39 -1 20,37 20,37 20,39 20,39
Kostelec nad Orlici 9971,73 22 348,90 44,62 1 44,56 44,58 44,62 44,62
Nachod 10 944,45 35 564,55 30,77 0 30,74 30,75 30,77 30,77
Nova Paka 3 019,52 9719,40 31,07 0 31,01 31,03 31,05 31,07
Nové Mésto nad Metuji 1669,16 9 808,81 17,02 -1 17,03 17,02 17,02 17,02
Novy Bydzov 3422,18 21 415,34 15,98 il 15,99 15,99 15,99 15,98
Rychnov nad Knéznou 18 908,35 47 941,71 39,44 1 39,28 39,35 39,37 39,44
Trutnov 29 081,73 59 555,19 48,83 1 48,72 48,77 48,78 48,83
Vrchlabi 15 749,50 29 341,70 53,68 1 53,60 53,63 53,67 53,68
Celkem 147 731,41 | 475873,71 31,04 0 30,99 31,01 31,02 31,04

zdroj: UHUL 9/2012, GIS analyza . .
Pozn.: Hodnoceni indikatoru — vzhledem k CR (lesnatost v CR je 33,8 %)

-1... ... pod 29 %
0... ... 29-34 %
1. ... nad 34 %

Kategorie lesa

Podle lesniho zadkona €. 289/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu, se veSkeré lesy Cleni
podle pfevazujicich funkci do tfi kategorii, a to na lesy ochranné, lesy zvlastniho ureni a lesy
hospodarskeé.

lesy ochranné - dominuje mimoprodukéni funkce, vylou€eni intenzivnich zasahl, omezeni se
na nezbytné péstebni zasahy "jemnou" formou; produkce dfevni hmoty je podruzna

lesy zvlastniho urceni - vyznamné jsou mimoprodukéni funkce lesa, vyzadujici upraveny
zpusob hospodareni s ohledem na subkategorii, ale téz celkové na Zivotni prostfedi; dochazi
zde ke zduraznéni vztahU lesa k celospole€enskym zajmim a jejich obhospodafovani musi byt
zaméfeno k uchovani mimoprodukénich funkci lesa, i kdyZz neni vylou€ena produkce dfevni
hmoty

lesy hospodarské - maji funkci produkéni, nutno dodrzovat princip trvale obnovitelného zdroje
dfevni hmoty

V roce 2012 (dle udajd UHUL - http://www.uhul.cz/zelenazprava/2011/zz2011.pdf) tvofily plochy
lesi z hlediska celé CR z 74,7 % lesy hospodaiské, z 2,7 % lesy ochranné a z 22,6 % lesy
zvlastniho urgeni. V souhrnu Kralovéhradeckého kraje pak z aktualizovanych ddaji UAP
vyplyva, Ze plochy lesi v KHK jsou z hlediska kategorii tvofeny 50,49 % lesy hospodaiskymi,
12,56 % lesy ochrannymi a 36,95 % lesy zvlastniho ur€eni. Z uvedenych hodnot je zfejmé, Ze
se KHK dlouhodobé kromé kategorie lest hospodarskych, pohybuje nad celorepublikovymi
priméry k roku 2009.
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Tabulka €. 6.5.9: Prehled kategorii lesa v Kralovéhradeckém kraji

UAP 2013 UAP 2011 UAP 2009*
£ £ £
3 X =
o w o w o w
S S 5| 2
NS 04 N2 4 NS 4
wl 2 wl 2 w3
w i @ i @ I
4 X 4 X < X 4
8 3 wl oW wl o u Wl
I.IJ I.IJ ) b ) ) 3| 3|
- O ) >l >l ) Ll >l ) it} it}
3 = = 3 = = £ = =
g w £ = e £ &= & £ = S
o o = > > x ~ > > x ~ > > x
) ] < ¥ ¥~ < ¥ ¥ < g ¥ ¥ ©
@ a b 20 2| & 2 28| & J 22
a = s a =R = =) o3 = o ox
g < > o o9 > (o) oS > o o
SUBKATEGORIE X > o o< > o [’ S o ac
lesy, které nejsou zafazeny v
kategorii lesd ochrannych nebo
10 | zvlastniho urceni H | 986,12 | 20,72% [ 50,49% |985,14| 20,70% | 66,27% | 101,59 2,13% 6,89%
lesy hospodaiské 986,12 [ 20,72% | 50,49% | 985,14 | 20,70% | 66,27% | 101,59 2,13% 6,89%
ley na mimofadné nepfiznivych
21a | stanovistich 85,22 1,79% 4,36% 54,58 1,15% 3,67% | 68,12 1,43% 4,62%
vysokohorské lesy pod hranici
stromové vegetace chranici nize o
polozené lesy a lesy na
21b | exponovanych hiebenech 88,34 1,86% 4,52% 44,96 0,94% 3,02% | 42,51 0,89% 2,88%
lesy v kleGovém lesnim
21c [ vegetacnim stupni 71,83 1,51% 3,68% 31,97 0,67% 2,15% | 26,90 0,57% 1,82%
lesy ochranné 245,39 5,16% 12,56% | 131,50 2,76% 8,85% | 137,51 2,89% 9,33%
lesy v pasmu hygienické ochrany
31la | vodnich zdroju I. stupné 0,63 0,01% 0,03% 0,57 0,01% 0,04% 0,74 0,02% 0,05%
lesy v ochranném pasmu zdrojl
prirodnich IéCivych a stolnich
31b | mineralnich vod 27,31 0,57% 1,40% 15,97 0,34% 1,07% | 12,48 0,26% 0,85%
31c | lesy na uzemi NP a NPR 281,74 5,92% 14,42% | 135,71 2,85% 9,13% | 154,32 3,24% | 10,47%
lesy v systému ekologické stability
3le | uzemi 1,40 0,03% 0,07% 0,00 0,00% 0,00% 0,00 0,00% 0,00%
lesy v 1. zénach CHKO, lesy v
pfirodnich rezervacich a pfirodnich
32a | pamatkach 62,96 1,32% 3,22% 33,64 0,71% 2,26% 5,62 0,12% 0,38%
32b | lazenské lesy 0,80 0,02% 0,04% 0,53 0,01% 0,04% 0,16 0,00% 0,01%
pfiméstské a dalSi les se zvySenou | 7
32c | funkci rekreaéni 78,40 1,65% 4,01% 41,29 0,87% 2,78% | 32,49 0,68% 2,20%
lesy slouzici lesnickému vyzkumu
32d | a lesnické vyuce 28,77 0,60% 1,47% 12,37 0,26% 0,83% 0,26 0,01% 0,02%
lesy se zvySenou funkci
pudoochrannou, vodoochrannou,
32e [ klimatickou nebo krajinotvornou 101,11 2,12% 5,18% 46,56 0,98% 3,13% 1,17 0,02% 0,08%
lesy pro zachovani biologické
32f | rGznorodosti 107,38 2,26% 5,50% 62,51 1,31% 4,20% | 19,92 0,42% 1,35%
lesy v uznanych oborach a
32g | samostatnych baZantnicich 21,06 0,44% 1,08% 13,12 0,28% 0,88% 9,16 0,19% 0,62%
lesy v nichz jiny dalezity vefejny
zajem vyzaduje odliSny zpusob
32h | hospodareni 10,21 0,21% 0,52% 7,73 0,16% 0,52% | 49,90 1,05% 3,38%
lesy zvlastniho uréeni 721,76 | 15,17% | 36,95% [ 369,99 7,77% | 24,89% | 286,21 6,01% | 19,41%

*celkova plocha neodpovida souctu vymér - zpisobeno nepfesnostmi v datech UHUL

Zdroj: UHUL, k 9.2012

V ramci lest ochrannych tvofi nejvétsi podil vysokohorské lesy pod hranici stomové vegetace,
chranici nize poloZené lesy a lesy na exponovanych hiebenech (subkategorie 21b) 88,34 km?,
v ramci lest zvlastniho ur€eni tvofi nejvétsi podil lesy na uzemi narodnich parkd a narodnich
pFirodnich rezervacich (281,74 km?).
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Tabulka €. 6.5.10: Prehled kategorii lesa v jednotlivych ORP Kralovéhradeckého kraje

podil lesnich podil kategorie lesa
ploch z zvlastniho
ORP plochy ORP [ hospodaiského | ochranného [ uréeni
Broumov 34,76% 64,66% 12,51% 22,83%
Dobruska 28,89% 70,15% 8,28% 21,57%
Dvir Kralové nad Labem 34,10% 92,58% 0,26% 7,16%
Horice 20,88% 97,83% 0,01% 2,16%
Hradec Kralové 16,84% 69,19% 0,00% 30,81%
Jaromér 10,77% 93,56% 0,40% 6,04%
Ji€in 20,39% 85,46% 1,74% 12,81%
Kostelec nad Orlici 44,62% 80,66% 0,09% 19,25%
Nachod 30,77% 71,45% 5,81% 22,74%
Nova Paka 31,07% 96,14% 0,20% 3,66%
Nové Mésto nad Metuji 17,02% 59,15% 4,14% 36,71%
Novy Bydzov 15,98% 97,13% 0,00% 2,87%
Rychnov nad Knéznou 39,44% 74,00% 5,43% 20,56%
Trutnov 48,83% 47,26% 14,96% 37,79%
Vrchlabi 53,68% 16,89% 31,14% 51,98%
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Graf ¢. 6.5.2. Zastoupeni kategorii lesa v ORP (r. 2012)

Zastoupeni kategorii lesa v ORP (dle dat UHUL k r. 2012)
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Z porovnani charakteru lesnich ploch mezi jednotlivymi ORP KHK vyplyva, Ze nejvétsi podil
ploch lesi ochrannych a zvlastniho ur€eni ma ORP Vrchlabi, nejvétSi rozsah ploch lesu
hospodafskych k celkové vyméfe spravniho uzemi maji ORP Hofice, Novy BydZov a Nova
Paka.

Ochrana pozemki uréenych k pInéni funkce lesa

Ze znéni lesniho zakona &. 289/1995 Sb., ve znéni pozdeJS|ch predpisu, vyplyva, ze odnéti
pozemku plnicich funkci Iesa pro stavby nebo jiné ucely maze byt doCasné nebo trvalé. Lesni
zakon rovnéz uziva terminu omezeni, kterym se rozumi stav, kdy na dotéenych pozemcich
nemohou byt plnény nékteré funkce lesa v obvyklém rozsahu. V lesich kategorie ochrannych
nebo zvlastniho uréeni nesmi nové stavby naruSit plnéni funkci, pro které byly tyto lesy
vyhlaseny.

Pfedpokladem, aby nedoslo ke stfetim s PUPFL je vzdy vybér takové varianty zaméru, kdy
dojde k co nejmenSimu odnéti. Realizace nékterych zaméru v Uzemi vede pouze k omezeni
hospodareni s lesnimi pozemky (pf. nadzemni vedeni VVN, plynovody apod.). V pfipadé
zaméru typu vedeni koridortd novych dopravnich staveb se vzdy jedna o trvalé odnéti PUPFL,
tudiz musi byt pfihlédnuto k podmince minimalizace odnéti a odivodnéni vefejného zajmu.
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6.5.3 SWOT analyza
SILNE STRANKY SLABE STRANKY

Nadpramérna vyméra zemédélské pudy. Horsi padni a klimatické podminky
pro zemédélstvi, zejména v severnich
a vychodnich éastech kraje.

Vysoké zastoupeni kvalitnich pud. Nevhodna druhova skladba lesnich
porostt v imisnich oblastech (v oblasti
Krkonos a Orlickych hor prevazné
smrkové monokultury).

Nadpramérné zatizeni zemédélské pudy Limitujicim faktorem obnovy lesa
skotem, které dava predpoklad v imisnich oblastech je v mnoha
pro zajisténi vyuziti travnich porostul. lokalitach trvalé poskozovani nové

zakladanych porostt lesni zvéfri.
Vysoky podil lesti na uzemi narodnich Ne zcela pfesna databaze ohledné
parkd a nar. pfir. rezervaci, vytvari kategorii lesa.

predpoklad vysoké ekologické stability
v severni €asti uzemi kraje.

Stabilizovana, s trendem mirného ristu,
vyméra PUPUFL, nadpramérné (v
porovnani s celorepublikovymi
hodnotami) zastoupeni lest v kategoriich
lest ochrannych a zvlastniho urceni.

PRILEZITOSTI HROZBY
Ekologizace zemédélstvi zejména Ubytek zemédélské pudy na ukor
v chranénych uzemich. zastavénych a zastavitelnych ploch.
Postupné nahrazovani hospodarskych Ubytek nelesni zelené.

drevin s predpokladanou vysokou
citlivosti ke klimatickym zménam

v péstebnich polohach, které
neodpovidaji jejich pfirozenému rozsireni.
Dusledné omezovani negativniho vlivu
zvére na prirozenou i umélou obnovu lesa
v imisnich oblastech.

Podporovat mimoprodukéni funkce lesa. Ztrata biodiverzity v disledku
fragmentace krajiny.

Moznost individualni rekreace v lesich Atraktivni izemi pro zimni sporty
hospodarskych. v horskych oblastech, mozné zabory
lesniho padniho fondu, zejména v lesich
odchrannych a lesich zvlastniho urceni.

Nadprimeérna lesnatost v nékterych
castech kraje muaze vést v téchto
oblastech k ekonomické a socialni
zavislosti na lese.
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6.5.4

Problémy k feSeni v ramci uzemniho planovani

Pfi tvorbé uzemné planovaci dokumentace se snazit minimalizovat zabory zemédélské
pudy a zejména zemeédélské pudy s vysokym stupném ochrany. Snazit se pfedevsim
vyuzivat stavajicich ploch, které jsou jiz vyjmuty ze zemédeélského pidniho fondu.

Podporovat navraceni pid po rekultivacich zpét do ZPF.

Pfi planovani zejména liniovych staveb minimalizovat zabory lesniho pudniho fondu
v uzemich s nizkou lesnatosti tak, aby se omezilo odnéti pozemkl z PUPFLu nebo
omezeni hospodareni na téchto pozemcich.

Vytvofit podminky pro vyuziti kzalesnéni zemédélsky nevyuzivanych pozemkd
v oblastech s nizkou lesnatosti zejména ve spojitosti se zakladanim prvki USES
a zvysit tak podil lesa a ekologickou stabilitu tzemi.

Podpofit v ramci zalesfiovani téchto ploch spolupraci nejen s organy ochrany pfirody
ale i mistnimi spolky (myslivci).

Vytvafet podminky pro podporu krajinotvorné funkce lesa a mimolesni zelené.
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6.6 Dopravni a technicka infrastruktura

6.6.1 Dopravni infrastruktura

Pro hodnoceni tohoto jevu na uzemi Kralovéhradeckého kraje byla vyuzita fada analytickych
a koncepcnich materiali, pfedevSim Strategie rozvoje Kralovéhradeckého kraje 2006-2015,
dale Zasady uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje (9/2011), statistické udaje Ministerstva
uzemné analytickych podkladl obci Kralovéhradeckého kraje a dil¢i koncepéni materialy —
napf. Generel silni¢ni dopravy Kralovéhradeckého kraje. Dale byly zapracovany nékteré ukoly
a priority v rozvoji dopravni infrastruktury CR a Kralovéhradeckého kraje, vymezené v Politice
uzemniho rozvoje Ceské republiky 2008 (dale jen PUR 2008).

K problematice dopravni infrastruktury se vztahuji podrobné karty jevu (procesu):
Uroven dopravni infrastruktury, Dopravni vykon nakladni dopravy a Dopravni vykon
v prepravé osob, které jsou zarazené v priloze ¢. 3 Karty jevi, v tématu Dopravni
a technicka infrastruktura.

6.6.1.1 Rozvojové oblasti a rozvojové osy

K hlavnim prioritam PUR 2008 patii vytvaret podminky pro zlepSovani dostupnosti Uzemi
rozSifovanim a zkvalitiovanim dopravni infrastruktury s ohledem na potfeby vefejné dopravy,
zejména uvnitf rozvojovych oblasti a rozvojovych os. Je-li to ucéelné, umistovat dopravni
a technickou infrastrukturu s ohledem na minimalizaci fragmentace krajiny do spolecnych
koridoru.

Na uzemi CR byly vymezeny nasleduijici rozvojové oblasti a osy republikového vyznamu.
Obrazek €. 6.6.1: Rozvojové oblasti a rozvojové osy

ROZVOJOVE OBLASTI
A ROZVOJOVE OSY

Dresden

Gera e g Legnicé ZAMEERY
Delfschland— __Cfiemnitz s % rozvojova oblast
Zwickau nm;ﬂ. Zgorzeleg ) rozvojova osa
£ Jelenia Gora
N 0s2 - Jelenia Corg STAV
Plgden Ui nodiborn 0s3 {” i PolsKa abarch hranice statl
of Mo O T hranice kraji
A% s OB6 OB7? . it hranice obci s rozsifenou pisobnosti
— hlavni evropska silnice
OB.szarm ’ m’OS7 0S2 oe ; 084 hlavni vodni tok / plocha
0Ss7 4
Bamberg =\ Praha Hradet
o W) 0s4 i
4 %\ Katowice
- OB'i / Pardubice
izei)
{1081 ®. | osi ok oB4 {
Numbe t
] : OB‘l:', ' 0S8 Katowice
&eska refublika b ‘ o80 , TR
‘ dsh D Blelsko-Biala
Olomauc@B8 0B2
it ® 0S40 0s13
OB11 0810 0s11 3 =
OB10 0Ss5 \ Iy ¥ Ziinh
® @ ~24 ina
Geske Budéjovicd N OB3 OB9 0812 ib \]‘ '
Zilina
0sé
os10\ ~ OSH
.. » Slovefiska republika
Osterreich Linz Banska Bystrica

Linz &
Wien % Bratistava

Zdroj: PUR CR 2008

Na uzemi Kralovéhradeckého kraje byla vymezena rozvojova oblast Hradec Kralové/Pardubice
(OB4) a rozvojova osa 0S4 Praha — Hradec Kralové/Pardubice — Trutnov — hranice CR / Polsko
(-~ Wroclaw). Prostfednictvi Zasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje doslo
k uzemnimu upfesnéni OB4 a OS4 na uzemi spravnich Uzemi obci, a rovnéz doslo k vymezeni
rozvojovych oblasti, os a specifickych oblasti krajského vyznamu. V roce 2012 Kralovéhradecky
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kraj nechal zpracovat revizni studii vymezeni téchto lokalit, ktera bude slouzit jako jeden
z podkladu pro zpracovani aktualizace ZUR (podrobnéji viz kap. 6.7. RURU).

6.6.1.2 Plochy a koridory dopravni infrastruktury

Kralovéhradeckému kraji chybi pfimé kapacitni napojeni na sousedni regiony, resp.
na evropskou dopravni sit, a to z dlvodu teprve rozestavéné dalnice D11 a nedostatku
navazujicich rychlostnich komunikaci.

Hlavnim predpokladem pro napojeni kraje na evropskou a celorepublikovou dopravni sit
v odpovidajici kvalité je dokon&eni zakladni sité kapacitnich dopravnich cest. Na uzemi kraje
byly prostfednictvim PUR 2008 vymezeny koridory dalnice D11 a dale rychlostnich silnic R11,
R35b a dopravniho koridoru S5

Dalnice D11

Dobudovani dalnice D11 v useku Hradec Kralové — Smifice — Jaroméf zajisti (spolu
s planovanou vystavbou rychlostni silnice R11) mezinarodni propojeni na vysSi urover koridoru
dopravy v trase Praha - Hradec Kralové - Trutnov - Polsko (v souladu s Evropskou dohodou
o hlavnich silnicich s mezinarodnim provozem — AGR). V sou€asné dobé jsou vydana uzemni
rozhodnuti pfisluSnych stavebnich Gfadi — Magistratu mésta Hradec Kralové pro stavby
v usecich Hradec Kralové — Smifice, tj. stavba 1106, €. j. rozhodnuti: 47871/02/Ha/Bl, s datem
pravni moci 12. 11. 2002; a Méstského ufadu Jaromér pro stavby v Useku Smifice — Jaromér,
tj. stavba 1107, €. j. rozhodnuti 3510/41/05-Kt, s datem pravni moci 31. 1. 2005.

Rychlostni komunikace
DalSi kapacitni dopravni cesty byly na uzemi kraje vymezeny nasledovné.

V navaznosti na dalnici D11 je vymezen koridor rychlostni komunikace R11 v trase Jaroméi—
Trutnov-hranice CR / Polsko (- Walbrzych), jez zajisti zkvalitnéni dostupnosti Gzemi
a pfeshraniénich dopravnich vazeb. V navaznosti na D11 vtrase Praha-Hradec Kralové
(Sedlice) je vymezena rychlostni komunikace R35 v Useku (Hradec Kralové) Sedlice —
Olomouc, ktera zajisti uceleni druhého kapacitniho zapadovychodniho silniéniho propojeni, jez
umozni pfevedeni ¢asti dopravnich vykonu z pretizené D1.

Koridory dopravni infrastruktury Kralovéhradeckého kraje z PUR 2008 jsou vymezeny
v nasledujici mapé (viz. obr. 6.6.2.). Jde o koridory pro dobudovani D11, navazujici R11, R35
a koridor S5 pro zkvalitnéni dopravniho napojeni Hradec Kralové — Liberec.

Pro koridor S5 stanovila PUR 2008 ukol Ministerstvu pro mistni rozvoj v soudinnosti
s Ministerstvy dopravy a zivotniho prostfedi, provést prostfednictvim uzemni studie vybér
koridoru kapacitni silnice a stanovit podminky jeho Uzemni ochrany. Tato studie byla
vypracovana Atelierem T-plan, s.r.o. v bfeznu 2012 a je zvefejnéna na internetové adrese:

http://www.mmr.cz/cs/Stavebni-rad-a-bytova-politika/Uzemni-planovani-a-stavebni-rad/Informace-Udalosti/Uzemni-
studie-koridoru-kapacitni-silnice-S5-usek

Ze studie vyplyva doporuceni nejvhodnéjsi koncepCi varianty koridoru S5 ve varianté severni
vedene ve spojeni (Radelsky Mlyn - ) — Turnov — Rovensko pod Troskami — Ulibice s napojenim
na jiz stabilizovany koridor kapacitni silnice R35 Ulibice — Hradec Kralové.
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Obrazek ¢&. 6.6.2: Doprava silniéni (PUR 2008)
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Zdroj: PUR CR 2008
6.6.1.3 Silniéni sit (viz. obr. VDTI-1)

Dopravni systém na Uzemi Kralovéhradeckého kraje je do znaéné miry diferencovany, coz
souvisi s charakterem Uzemi. V oblasti Polabské niziny je hustota dopravni sité nejvySsi a klesa
smérem Kk pFihrani¢nim pohofim. Centrum pfedstavuje krajské mésto Hradec Kraloveé, odkud se
dopravni sit paprskovité rozbiha. V podhufi Krkono$ a Orlickych hor jsou vedeny okruzni tahy.
Nevyvazenost dopravni sité je ziejma v pfihrani¢nich regionech — uzemi ORP Broumov neni
vUubec napojeno silnici |. tfidy, stejné jako rozsahlé ¢asti izemi ORP Dobruska a Rychnov nad
Knéznou. Zejména na uzemi ORP Broumov se projevuje ztizena dopravni dostupnost. Absence
komunikace této tfidy je i na uzemi ORP Novy BydZov, kde jsou ale dopravni vazby zajiStovany
rozsahlou siti silnic Il. tfid.

Protoze dalnice D11 je zatim stale rozestavéna a chybi navazujici rychlostni komunikace
smérem od Hradce Kralové na Liberec (R35) a od Jaroméfe pfes Trutnov na hranice s Polskou
republikou (R11), je existujici sit regionalnich silnic I. tfidy pfetizena v nékterych trasach
tranzitni dopravou, coz ma vyrazny negativni vliv na zivotni prostfedi obyvatel.

Silni¢ni sit Kralovéhradeckého kraje Cinila v roce 2011 celkem 3 770 km silnic a dalnic, z toho
17 km ¢inil usek dalnic a 444 km silnic |. tfidy, coz je zhruba pouze 11,8 % resp. 23,7%
z celkové délky silni¢ni sité. Vysoky podil silnic Ill. tfidy je i disledkem pfihrani¢ni polohy kraje
s rozsahlymi horskymi oblastmi, ve kterych pfevazuiji silnice Ill. tfidy, jez pfedstavuji cca 64,1 %
délky silni¢ni sité kraje.

Tabulka €. 6.6.1: Rozsah silni¢ni sité Kralovéhradeckého kraje

DALNICE SILNICE I. TRIDY | SILNICE II. TRIDY | SILNICE IIl. TRIDY | CELKEM SILNICNI
ROK ZDROJ (km) (km) (km) (km) SiT (km)

2006 | CSU 16 437 895 2425 3773
2007 | CSU 16 437 894 2423 3770
2008 | CsU 16 437 894 2418 3766
2009 | CsU 17 443 893 2420 3773
2010 [ €sU 17 444 893 2419 3773
2011 | €sU 17 444 893 2417 3770
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Silnice 1., 1. a lll. tfidy

Silnice I. tfidy tvofi zaklad silni¢ni sité kraje. K nejvice zatizenym patfi pfedevSim silnice 1/11
v trase Podébrady — hranice KHK - Hradec Kralové — Vamberk — hranice KHK - Sumperk, dale
I/33 v trase Hradec Kralové — Jaroméf — Nachod — (Polsko) a I/35 v trase Liberec — hranice
KHK - Ji€in - Hradec Kralové — hranice KHK - LitomysI — M. Tfebova — Mohelnice.

V nasledujici tabulce je pfehled stavajicich silnic |.tfidy,
Tabulka €. 6.6.2: Prehled tras silnic |. tridy

délka useku

oznaceni silnice v KHK
silnice trasa (km)*

/11 Podébrady - Hradec Kralové - Zamberk - Sumperk 83,54
1/14 Liberec - Vrchlabi - Trutnov - Nachod - Vamberk - Usti nad Orlici - C. Trebova 111,19
1/16 Mlada Boleslav - Ji€in - Turnov - Kralovec 86,02
1/31 okruh Hradec Kralové 12,06
1/32 Podébrady - Ji¢in 18,30
1/33 Hradec Kralové - Jaromér - Nachod - Polska republika 46,98
1/35 Liberec - Ji€in - Hradec Kralové - Litomysl - M. Tfrebova - Mohelnice 60,95
1/36 Chlumec nad Cidlinou - Pardubice - Holice 9,84
1/37 Zdirec nad Doubravou - Chrudim - Pardubice - Hradec Kralové - Trutnov 37,15

Zdroj: vektorova data silniéni databanky R’SDé 9/2012
* délka silnic je odli$na od udaji uvadénych CSU, coz je zptsobeno charakterem GIS dat (soucasti komunikaci jsou sjezdy,
vicepruhy, mimourovriové kfiZeni apod., coz navyS$uje celkové hodnoty)

Délka silnic byla v roce 2011 celkem 3770 km, z toho 17 km byl Usek jiZ vybudované dalnice.
Celkova délka silnic I. tfidy byla pouze 444 km, silnic Il. tfidy 893 km a délka silnic lll. tfidy
2 417 km.

Hustota silniéni sité v regionu je 0,792 km/km? coZ znamenad, Ze mirné prevysuje primérnou
hustotu silniéni sité v CR, ktera mirné pfesahuje 0,707 km/km? (v CR v r. 2011: 55 742 km silnic
/ 78 866 km?). Problémem v$ak zistava $patny stav a technicka zanedbanost regionalni silniéni
sité odrazejici se v nedostateCnych parametrech, dopravnich zavadach, v€etné nedostate¢né
kapacity nebo kvality.

Délka silniéni sité ve vztahu k poétu obyvatel Cini cca 6,81 km na 1000 obyvatel a je nad
republikovym pramérem (v r. 2011 CR: 5,31 km /1000 obyvatel). To znamena znaéné naklady
na jeji udrzbu, jez jsou dale ovliviiovany Cclenitosti (hornatosti) uUzemi a klimatickymi
podminkami.

Tabulka €. 6.6.3: Délka a hustota silni¢ni sité KHK v letech 2006-2010*

DALNICE (km/ | SILNICE I. TRIDY | SILNICE II. SILNICE IIl. CELKEM |HUSTOTA

% ze silni€ni (km /% ze TRIDY (km / % ze | TRIDY (km / % ze | SILNICNI | SILNICNI
ROK ZDROJ sité) silniéni sité) silniéni sité) silniéni sité) SiT (km) | SITE (km/km?)
2006 | CSU 16 /0,42 437/11,58 895/ 23,72 2425 | 64,27 3773 0,793
2007 | CSU 16 /0,42 437/11,59 894 /23,71 2423/ 64,27 3770 0,792
2008 | CSU 16 /0,42 437 /11,60 894 / 23,74 2418 / 64,21 3766 0,791
2009 | CSU 17/0,45 443/11,74 893/ 23,67 2420/ 64,11 3773 0,793
2010 | €SU 17/0,45 444 111,77 893/ 23,67 2419/ 64,11 3773 0,793
2011 | CSU 17/0,45 444 /11,77 893/ 23,69 2417 / 64,11 3771 0,792

* délka silni¢ni sité i vypocet hustoty vychazeji z idaji uvadénych ve Statistické ro¢ence Kralovéhradeckého kraje pro rok 2012.
GIS analyzou dat je mozné dojit k odliSnym hodnotam, k drobnému zkresleni dochazi zejména v pfipadé dalnic, kde se automaticky
zapocitavaji useky sjezdi na komunikace nizsich tfid, délky mimodrovriovych kfizeni apod.

Hraniéni prechody

Pocty a charakteristiky hraniCnich pfechodd jsou vymezeny ve Sdéleni Ministerstva vnitra
0 vyhlaseni seznamu hrani¢nich pfechodl a rozsahu jejich provozu v pripadé docasného
znovuzavedeni ochrany vnitinich hranic, zvefejnéného ve Sbirce zakonu CR, &astce 120
ze dne 10. 10. 2008. Na uzemi Kralovéhradeckého kraje je v provozu 6 silniCnich hraniCnich
prechodll do Polska, a to v obcich Mezimésti (Starostin), Nachod, Otovice, Orlické Zahofi,
Kralovec a Mala Upa (Pomezni boudy). Dale se na Gzemi kraje nachazeji dva Zelezniéni
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hrani¢ni pfechody (v obcich Kralovec a Mezimésti). 25 hraniéni pfechodu je v kategorii tzv.
turistickych.

6.6.1.4 Zelezniéni sit (viz. obr. VDTI-2)

Koridory konvencni Zelezni¢ni dopravy )
Uzemi Kralovehradeckého kraje neprotina zadny tranzitni Zeleznicni koridor. V ramci PUR 2008
byl vymezen Zelezni¢ni koridor ZD2 Chrudim — Pardubice — Hradec Kralové — Jaromér.

Dlvodem vymezeni je jeho vedeni ¢aste¢né novym koridorem kapacitni dopravni cesty, kde je
ve stavajici stopé vysoka intenzita osobni dopravy. Zavedeni dopravy Setrné&jsi k zivotnimu
prostfedi do oblasti se zvySenou ochranou pfirody a krajiny.

Obrazek &. 6.6.3: Doprava zelezniéni PUR 2008
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Zdroj: PUR 2008
Ve vymezeném Kkoridoru je dle PUR a Zéasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje

navrhovana:

e optimalizace a zdvoukolejnéni traté ¢. 031 JaroméF - Hradec Kralové hl. n. - Pardubice
hl. n. se zvySenim tratové rychlosti na min. 120 km/hod, vCetné odstranéni mist
s omezenou propustnosti v uzlu Hradec Kralové (zamér oznacovan jako DZ2, vyplyva
z PUR CR 2008)

 optimalizace trati &. 032 Jarom&F — Nachod s vystavbou tzv. Vysokovské spojky (v ZUR
zamér oznacovan jako DZ1 (dotéené spravni iUzemi: obec Vysokov)

Koridor vySe uvedeného zaméru dle PUR byl nasledné zpFesnén v Zasadach Gzemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje. V ramci Upiné aktualizace UAP 2013 byla poskytovatelem udaijt
0 Uzemi pfedana upfesnéna data vedeni zaméru, véetné varianty feSeni v ramci useku tzv.
Vysokovské spojky.

Zelezniéni sit’
Zelezniéni sit v kraji patii svoji hustotou v ramci CR k nadprimé&rnym. Strategicky dllezita je

blizkost modernizovaného |. Zelezni¢niho koridoru v sousednim pardubickém regionu, ktery
zajistuje zelezni€ni spojeni s hlavnim méstem CR.

140



Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

Provozni délka Zelezni¢nich trati na Uzemi kraje je 715 km (tento Udaj vychazi z informaci
CSU a je zalozen na délce osy pFislugné trati.

Hustota Zelezniéni sité na Uzemi kraje je 15 km na 100 km? (vypod&et proveden ze statistickych
dat CSU). Zelezniéni sit pokryva rozhodujici pfepravni sméry v kraji, do budoucna se neuvazuje
s jejim zasadnim rozsifovanim. Dle informaci poskytovatell udajd o uzemi (v pfipadé Zeleznic
jde o Ministerstvo dopravy CR a Spravu Zelezniéni dopravi cesty, se po&itd s rekonstrukci
a modernizaci regionalnich ¢&i lokalnich Usekl, které neodpovidaji danym parametrim.
Obdobné jako vfadé jinych regiond snizuji konkurenceschopnost Zelezniéni dopravy
ve srovnani se silnicni pfepravou pfedevSim dlouhé jizdni doby a zastaraly vozovy park.
Pro hodnoceni efektivity zelezni€ni dopravy nejsou k dispozici potfebné udaje.

Dalsi mozZnou charakteristikou je prfeprava véci (zbozi). Pro tento ukazatel jsou k dispozici
pouze udaje bez tranzitu. Jak vyplyva z nasledujicich udaju, nakladni Zelezni¢ni pFeprava
v poslednich 5ti letech klesa. Zatimco v roce 2000 cinila pfeprava véci po Zeleznici v ramci
regionu pouze 70,3 tis. tun a v roce 2002 stoupla na 131,8 tis. tun, v nasledujicich letech vSak
klesla o vice nez 50 % (v roce 2006 jiz &inila pouze 62,9 tis. tun). Udaje CSU ke konci roku
2009 dokladaji dalsi pokles na 60 tis. tun, v roce 2011 pak na 51 tun.

Obdobna tendence se projevuje vramci celé Ceské republiky, coZ se projevuje ve zméné
struktury naklad( podle forem dopravy.

V Kralovéhradeckém kraji klesla pfeprava véci silni¢ni nakladni dopravou z 18 655,1 tis. tun
v roce 2002 na 15 573,4 tis. tun v roce 2006, coz znamena pokles zhruba o 17 %. DalSi pokles
je patrny z dat CSU ke konci roku 2009, a sice na 12 869 tis. tun. Na zaklad& udaji z roku
Ke konci roku 2011 byl tento udaj 13796 tis. tun.

Tabulka €. 6.6.4: Vykon dopravy v Kralovéhradeckém kraji (2009 — 2011)

Silniéni nakladni a vefejna autobusova doprava Zelezniéni doprava
Pfeprava Pfeprava
vyvoz véci | dovoz véci | Preprava cestujicich v | vyvoz véci | dovoz véci | Pfeprava cestujicich v
do jinych z jinych véci vramci [ ramci kraje | do jinych z jinych véci v ramci | ramci kraje
rok | krajl (tis. t) [kraju (tis. t) | kraje (tis. t) | (tis. osob) kraju (tis. t) | krajl (tis. t) [ kraje (tis. t) | (tis. osob)
2009 3836 4901 12 689 16 180 478 824 60 6 333
2010 3411 4291 8 915 16 894 570 835 51 5999
2011 3 740 4 195 13 796 14 074 601 1029 51 5 962

Zdroj: CSU — statisticka rodenka kraje 2010-2012

Dopravni obsluha po Zeleznici: V Kralovéhradeckém kraji dochazelo mezi lety 2003 — 2006
k narustu poctu pfepravenych cestujicich po Zeleznici. Z dostupnych udaja MD vyplyva, ze zde
od roku 2003 postupné vzrostl poCet pfepravenych cestujicich z 5 467,0 tisic osob na 7 219,8
tisic vroce 2006, coz znamena rust o cca 32 %. Ke konci roku 2009 doSlo ovSem
k opétovnému poklesu poctu prepravenych osob na 6333 tis. Podil osob pFepravenych
Zelezni¢ni dopravou ¢&ini pouze 30 % z celkového poctu osob pfepravenych vefejnou dopravou.
Trend poklesu cestujicich Zelezniéni dopravou se projevoval i v nasledujicich letech 2010
a 2011, byt pokles jiz neni tak vyrazny.

Dopravni obsluha verejnou autobusovou dopravou: Ze sledovanych udaju vyplyva,
ze setrvale klesa pocet prepravenych cestujicich ve vefejné autobusové dopravé z 18 558,0 tis.
(rok 2003), 16 376,0 tis. osob (rok 2006) a 16 180 tis. osob (konec roku 2009), coz souvisi
s rustem individualni automobilové dopravy a naslednym omezovanim fady spoji ve vefejné
dopravé. Udaje o prepravé osob vefejnou autobusovou dopravou v roce 2010 vykazovaly mirny
narGst proti predchozimu roku, ale tento trend nejenom Ze nepokracoval, ale doSlo
k mezirocnimu vyraznému poklesu na 14 074 prepravenych osob vroce 2011. | tyto udaje
dokladaji obecnou tendenci k individualni pfepravé.

Vyznamnou ulohu ve verejné prepravé cestujicich ma méstska hromadna doprava. PoCet
cestujicich prepravenych méstskou hromadnou dopravou v kraji roste, coz odpovida i trendu
CR. (tato skute€nost vyplyvéa z udaji kazdoro¢né zvefejfiovanych CSU).
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Systém kombinované dopravy zatim neni v regionu dostatecné rozvinut (vzhledem
ke stavajicimu charakteru dopravni sité pfevazné regionalniho charakteru). Z vyznamnych
dopravnich cest vhodnych pro vyuziti kombinovanou dopravou je mozno uvést
realizovanou/pfipravovanou dalnici D11, v sousednim Pardubickém kraji |. Zelezni¢ni koridor
a mezinarodni vodni cestu po Labi a jeho planované splavnéni do Pardubic s navazujicim
logistickym centrem, jehoz souéasti bude také pfistav.

Zelezniéni hraniéni prechody

Podle udajti Ministerstva vnitra CR za rok 2010 jsou na Uzemi Kralovéhradeckého kraje
2 hrani¢ni Zelezni¢ni pfechody do Polska. Jedna se o pfechod Mezimésti/Mieroszév pro
nakladni a osobni prepravu, ktery je v nepfetrzitém provozu a dalSim zelezniénim hrani¢nim
prfechodem je hrani¢ni pfechod Kralovec — Lubawka.

6.6.1.5 Letecka doprava (viz. obr. VDTI-3)

Na uzemi kraje se nachazi celkem 9 vefejnych vnitrostatnich letist (Broumov, Dvar Kralové
nad Labem, Hradec Kralové (jen draha 16L/34R), Jaroméf, Ji¢in, Nové Mésto nad Metuji, Velké
Pofi¢i (Hronov) a Vrchlabi), z nichz Zadné nema mezinarodni statut. Na uzemi kraje se dale
nachazi nevefejné mezinarodni letist€ Hradec Kralové (jen draha 16R/34L), nevefejné
vnitrostatni vrtulnikové letisté a heliporty pro LZS (Hradec Kralové — nemocnice, Trutnov —
Horni Staré Mésto a Nachod — nemocnice). Letecka doprava v kraji ma pouze doplfikovou
ulohu. LetiSté s mezinarodnim provozem se nachazi v nedalekych Pardubicich, cca 20 km
od Hradce Krélové.

Tabulka €. 6.6.5: Prehled letist’

Nazev Kéd Charakter Status Uréeni
Broumov LKBR civilni vefejné vnitrostatni
Dvir Kralové LKDK civilni vefejné vnitrostatni
Horice LKHC civilni vefejné vnitrostatni
Hradec Kralové - draha 16L/34R LKHK civilni neverejné mezinarodni
Hradec Kralové - draha 16R/34L LKHK civilni vefejné vnitrostatni
Jaromér LKJIK civilni verejné vnitrostatni
Jicin LKJC civilni vefejné vnitrostatni
Kobylice civilni neverejné vnitrostatni
KFizov civilni neverejné vnitrostatni
Nachod LKNACH | civilni neverejné vnitrostatni
Nové Mésto nad Metuji LKNM civilni verejné vnitrostatni
Stara Paka-Brdo LKSPAK | civilni neverejné vnitrostatni
Velké Porici LKVP civilni vefejné vnitrostatni
Vrchlabi LKVR civilni vefejné vnitrostatni
Zabédov civilni neverejné vnitrostatni

Zdroj: UAP ORP 2012
6.6.1.6 Vodni doprava

V Kralovéhradeckém kraji je vodni doprava vyuzivana pouze pro rekreaéni uéely. Reka Labe je
splavnéna pouze do Chvaletic a ani v budoucnu se nepocita s jejim splavnénim na uzemi kraje.
Prodlouzeni splavnosti Labe do Pardubic umozni v kombinaci s jinou dopravou i vySsi vyuziti
vodni dopravy.

6.6.2 Technicka infrastruktura

Vysoka urovenn technické infrastruktury je dulezitym faktorem pro dalSi rozvoj
Kralovéhradeckého kraje. V zajmu kraje v oblasti technické infrastruktury je dosahnout na svém
uzemi takového stavu, kdy bude zabezpedeno odpovidajici napojeni obyvatelstva a pfislusnych
sektord hospodarstvi na vSechny inZenyrské sité. Tato napojeni vSak musi respektovat uzemni
omezeni a pozadavky, které klade na rostouci ekonomiku kraje koncepce udrzitelného rozvoje.
Systémy provoznich souboru, vedeni objektu, zafizeni a ploch technické infrastruktury nezbytné
vyZaduji koordinaci v uzemi, a to pravé s ohledem na ochranu tohoto Uzemi pro nasledné
vyuziti budoucimi generacemi. V ramci Strategie rozvoje Kralovéhradeckého kraje na léta 2006-
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2015 se technickou infrastrukturou zabyva prioritni oblast ¢. 4 Infrastruktura s prioritni osou
Technicka infrastruktura s prioritnim cilem ,rozvoje infrastruktury a dopravni dostupnosti jako
jednoho z klicovych atributt uspésSného rozvoje regionu pfi respektovani ochrany Zivotniho
prostredi*. Specifickymi cili v oblasti technické infrastruktury jsou mimo jiné: zkvalitnéni a rozvoj
technické infrastruktury, ochrana osob a majetku; rozvoj dopravni dostupnosti a obsluznosti
uzemi

Zvysené naroky na Uzemi kraje lze charakterizovat pfedevSim v souvislosti se snahou
o0 zlepS$eni technického stavu vodohospodarskeé infrastruktury, se zabezpecenim energetickych
potfeb Uuzemi kraje, se zvySovanim vyuziti obnovitelnych zdroji energie a se zabezpecovanim
komunikacnich potfeb. Rozvoj technické infrastruktury je podminén i komplexnim feSenim
energetickych siti na Uzemi kraje a jednotlivych energetickych zdroju za uc¢elem dlouhodobého
zajisténi spolehlivosti jejich dodavek a snizeni ztrat z energie. Moznosti zlepSeni dané situace
jsou zavislé pfedevsim na cileném feSeni konkrétnich slabych mist v uzemi. Ackoliv napfiklad
plynofikace obci, i pfes svou frekventovanost v zavadéni, nemusi vzdy byt vzhledem
k souvisejicim charakteristikdm lokality nejvhodné&jSim feSenim.

Pro hodnoceni stavu a moznosti rozvoje technické infrastruktury na uzemi Kralovéhradeckého
kraje byla vyuzita cela fada analytickych a koncepénich material(l, mezi nimi i: Strategie rozvoje
Kralovéhradeckého kraje na léta 2006-2015, Statistické ro¢enky Kralovéhradeckého kraje, Plan
rozvoje vodovod(i a kanalizaci Kralovéhradeckého kraje (2004), Uzemni energetické koncepce
Kralovéhradeckého kraje, Plan odpadového hospodarstvi Kralovéhradeckého kraje (2004).
Dale byly zapracovany nékteré ukoly a priority vrozvoji technické infrastruktury
Kralovéhradeckého kraje, vymezené vPUR 2008 a v Zisadach uzemniho rozvoje
Krélovéhradeckého kraje

6.6.2.1 Zasobovani vodou a stav vodovodnich siti

Kralovéhradecky kraj ma pomérné dobfe rozvinuty systém verejnych vodovodu. Ze statistického
sledovani Ceského statistického Gfadu vyplyva, Ze v Kralovéhradeckém kraiji &inil v roce 2006
podil obyvatelstva zasobovaného vodou z vefejnych vodovodu 91,6 %. V roce 2011 to jiz bylo
92,3 %. Ve srovnani s celorepublikovym primérem je v8ak tato hodnota stale o 1,1 % nizsi,
mezi ostatnimi regiony se fadi Kralovéhradecky kraj na 8. misto. Celkovy pocet obci, ve kterych
produkci pitné vody, Cisténi odpadnich vod apod. Jsou uvedeny v kapitole vénované podkladiim
pro rozbor udrzitelného rozvoje uzemi (kap. 5) a Voda a vodni rezim (kap. 6.2.).

Tabulka €. 6.6.6: Vodovody

rok | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 [ 2005 [ 2006 | 2007 | 2008 | 2009 2010

2011

Vodovody pro vefejnou
potiebu

Podil obyvatel zasobovanych (%)

86,5 86,6

88,2

88,4

90,8

90,9 91,2

91,2

91,3

91,6

92,4 92,3

Voda vyrobena pitna (tis. m%)

38 831

37 359

36 387

37 378

37198

36 167 | 35763

34 044

33 461

33 085

32 611 | 31 620

Voda fakturovana pitna (tis. m?)

28 253

25 933

25 930

26 936

26 959

26 540 | 26 651

26192

25 337

24 704

24 374123720

z toho pro domacnosti

17 434

16 212

16 124

17 332

17 144

16 760 | 16 860

16 702

16 238

16 254

16 201 | 15 435

Zdroj: CSU

Z udaju vyplyva, Ze na Uzemi kraje postupné klesa objem vyrobené pitné vody, zaroven klesa i
mnoZstvi pitné vody fakturované domacnostem.

Tabulka €. 6.6.7: Zasobovani vodou — mnozstvi vyrobené vody (mezikrajské srovnani)
Podil
celkem
vyrobené
Pocet Z toho: vody na
obyvatel Pocet Voda vyrobena Voda Voda celkové Prepocet mn.
. uzemniho | Upraven | vyrobena- | z podzemni uzitkova uzitkova vyrobené vyrobené vody
Uzemi celku vody celkem vody vyrobena fakturovana | vodé v CR | na 1. obyv.
Ceska republika 10 505 445 2101 623 059 312 813 1973 1706 100,00% 0,05931
HI. mésto Praha 1241 664 4 118 034 17 953 1016 955 18,94% 0,09506
Stredocesky 1279 345 268 46 495 37 951 810 680 7,46% 0,03634
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Podil
celkem
vyrobené
Pocet Z toho: vody na
obyvatel Pocet Voda vyrobena Voda Voda celkové Prepocet mn.
i uzemniho | upraven | vyrobena- | z podzemni uzitkova uzitkova vyrobené vyrobené vody
Uzemi celku vody celkem vody vyrobena fakturovana | vodé v CR | na 1. obyv.
Jihocesky 636 138 409 34 101 13 840 9 9 5,47% 0,05361
Plzerisky 571 709 217 29 679 11 250 0 0 4,76% 0,05191
Karlovarsky 303 165 22 20 680 6 364 0 0 3,32% 0,06821
Ustecky 828 026 67 54 227 23 598 45 45 8,70% 0,06549
Liberecky 438 600 64 28 134 15 975 1 0 4,52% 0,06415
Kralovéhradecky 553 856 122 31 620 28 141 0 5,07% 0,05709
Pardubicky 516 411 100 29 339 24 897 0 4,71% 0,05681
Vysocina 511 937 379 25 326 13 583 19 17 4,06% 0,04947
Jihomoravsky 1166 313 123 63 943 56 356 0 0 10,26% 0,05482
Olomoucky 638 638 124 29 662 27 548 21 0 4,76% 0,04645
Zlinsky 589 030 99 29771 18 521 0 0 4,78% 0,05054
Moravskoslezsky 1230613 103 82 048 16 837 43 0 13,17% 0,06667

Zdroj dat: CSU

Napojeni obyvatel na vefejné vodovody se tak da charakterizovat jako dobré, stale ale existuji
predevsim lokalni problémy s kvalitou a zajisténim dostateCného zdroje pitné vody pro obdobi
sucha a problémy se zajisténim zdroje pro pfipad katastrof a krizovych situaci, jako byly
povodné. VétSina obci s timto problémem pfipravuje projekty zaméfené na rekonstrukci
a rozSifeni kapacity zdroju &i jejich zajisténi pro pfipad krizovych situaci. Tyto snahy jsou
dilezité také z davodu zajisténi podminek pro dalsi rozvoj téchto lokalit. K dofeSeni situace
v oblasti vodovodl a kanalizaci na Uuzemi kraje je nutny diferencovany pfistup. Pro oblast
Jiéinska (ORP Jic¢in, Hofice a Nova Paka) je napf. charakteristicka znacna rozdrobenost
a roztfisténost sidel, v ramci Kralovéhradecka (ORP Hradec Kralové a Novy Bydzov) je zfejmé
vysadni postaveni mésta Hradce Kralové a pro Trutnovsko (ORP Trutnov, Vrchlabi a Dvar
Kralové n. L.) je naopak pfizna&né soustiedéni obyvatel do vétSich sidel.

Kapacita podzemnich a povrchovych zdroju vody je zatim dostateéna a pokryva potreby kraje.
Z hlediska vodniho hospodafstvi jsou prfedevSim Nachodsko a Rychnovsko vyznamnymi
regiony s prebytky vodnich zdroji podzemni vody nadregionalniho vyznamu
pro Vychodogeskou vodarenskou soustavu (Policka kfidova panev, Ustecka synklinala — Lita).
Na druhou stranu je tfeba poznamenat, Ze se kraj potyka s obtizZnym ziskanim dostate¢né
kapacitnich zdroju vody v blizkosti velkych sidel. Hlavnim skupinovym vodovodem zacélenénym
do Vodarenské soustavy Vychodni Cechy je SV Hradec Kralové. Mezi dal$i vyznamné
skupinové vodovody patfi SV Nachod, SV Ji€in, SV Trutnov a SV Rychnov nad Knéznou.

Do roku 2015 je dle Planu rozvoje vodovodl a kanalizaci na uzemi Kralovéhradeckého kraje
zroku 2004 navrhovano pfipojeni dalSich pfivodnych fadu, i kdyz jejich podil na celkové
dodavce pitné vody vodarenské soustavy v kraji jiZ nebude podstatny. Podle Planu rozvoje
vodovodu a kanalizaci na tuzemi Kralovéhradeckého kraje by se do roku 2015 mél podil
obyvatel pfipojenych na vodovod v obcich do 150 obyvatel zvySit z 80 % (2002) na 85 %
(2015), v obcich od 150 do 500 obyvatel z 85 % (2002) na 93 % (2015), v obcich od 500
do 2000 obyvatel z 90 % (2002) na 96 % (2015) a v obcich nad 2000 obyvatel z 93 % (2002)
na 100 % (2015).

Vyznamnou komplikaci v oblasti dodavek pitné vody je potencialné nebezpecna situace
v oblasti Cerveného Kostelce. Tato skute¢nost je podrobné rozebrana v kap. 6.2. Voda a vodni
rezim.

6.6.2.2 Kanalizace a ¢isténi odpadnich vod

Tabulka €. 6.6.8: Kanalizace

rok | 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

2011

Kanalizace pro vefrejnou potiebu

Podil obyvatel bydlicich v
domech napojenych (%)

71,9

72,1

74,3

73,1

73,0

73,0

74,1
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rok [ 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Vypousténé odpadni vody (tis.
m3) 27913 28447 | 30157 29612 | 27362 | 26152 | 26942 | 24992 | 24874 | 25204 | 23492 | 23085
Cisténé odpadni vody bez
srazkovych (tis. m3) 25 804 26 225 | 27 473 28510 | 25564 | 24694 | 25248 | 23258 | 23123 | 23035 | 21796 | 21666
Podil ¢isténych odpadnich vod
(%) 92,4 92,2 91,1 96,3 93,4 94,4 93,7 93,1 93,0 91,4 | 92,8% 93,9
Poéet COV 58 67 67 76 109 110 101 105 110 124 125 127
Celkova kapacita COV (m*/den) 192944 | 196289 | 192372 [ 217282 | 307822 [ 217190 | 230961 | 238655 | 234744 | 232308 | 233441 | 233688
Produkce kalt (t susiny) 12 771 8064 | 8881 8178 | 8570 7612 | 7636| 7947| 7769| 7301
Zdroj: CSU
Z udaju vyplyva pozitivni skute€nost a sice, ze trendem je rist objemu ¢isténych odpadnich
vod, coz je zapfi€inéno postupnym rlastem poctu Cistiren odpadnich vod i podilu obyvatel
bydlicich v domech napojenych na kanalizaci. Po€et obci, ve kterych je vefejna kanalizace
dosahl k roku 2011 podtu 157 (ze 448), tj. 35,04%.
Tabulka €. 6.6.9: Kanalizace a ¢isténi odpadnich vod — mezikrajské srovnani 2011
podil ¢isténych
VYPOUSTENE ODPADNi VODY DO odpadnich vod
KANALIZACE CISTENE VODY (splaskove +
primyslové a
ostatni) z vod
vypousténych voda
do kanalizace vypousténa
pramyslové pramyslové | srazkové | (splaskové + do vodnich | stoéné
pocet celkem Splaskové | a ostatni celkem | splaskové | a ostatni (balastni) | pramyslové a tokui (tis. celkem (tis.
UZEMI obyvatel (tis. m*) | (tis. m®) (tis. m®) (tis. m%) | (tis. m®) (tis. m3) (tis. m®) ostatni) (%) m?) K¢&)
Ceska republika 10505 445 | 487 644 329 122 158 522 | 870985 315 753 156 428 | 398 804 96,8 900858 | 13598 996
HI. mésto Praha 1241 664 80576 65 516 15060 | 132 267 65 516 15 060 51 691 100,0 132 267 2 257 526
Stredogesky 1279 345 52 925 37037 15889 | 79813 36 884 15 639 27 290 99,2 80 316 1316 747
Jihogesky 636 138 35 689 20 548 15141 | 59390 18 760 14 895 25735 94,3 61 692 902 235
Plzefisky 571 709 30 479 16 219 14260 | 47792 14 953 13 944 18 895 94,8 51 228 725 825
Karlovarsky 303 165 14 853 8 549 6304 | 29687 8509 6 284 14 894 99,6 31316 430 047
Ustecky 828 026 30 970 20 426 10544 | 63288 20 082 10 462 32744 98,6 64 691 1131790
Liberecky 438 600 14 610 9345 5265 | 42354 9293 5 240 27821 99,5 42 707 543 353
Kralovéhradecky 553 856 23085 14 209 8876 | 54524 12 770 8 896 32858 93,9 56 554 684 454
Pardubicky 516 411 21319 12 525 8794 | 39843 11 700 8 582 19 561 95,1 41 565 684 220
Vysoéina 511 937 19 650 15 651 3999 | 38342 13 142 3766 21434 86,1 43123 424 901
Jihomoravsky 1166 313 53 961 38 222 15738 | 80138 36 998 15 659 27 481 97,6 82 529 1616 917
Olomoucky 638 638 31485 19 208 12277 | 54988 18 301 12 248 24 439 97,0 56 612 800 539
Zlinsky 589 030 28 231 16 825 11406 | 47 496 15 634 11 002 20 860 94,4 49 664 776 002
Moravskoslezsky 1230 613 49 812 34 842 14970 | 101 061 33212 14 752 53 097 96,3 106 595 1304 441
poéet COV
mechanicko - biologickych
délka podet délka podet celkova z toho s odstrafiovanim
kanalizaéni | kanalizaénich | kanalizaénich | COV kapacita dusik +
UZEMI sité (km) pripojek pFipojek (km) | celkem | (m? den) mechanické | celkem | dusik |fosfor |fosfor
Ceska ropublika 41911 1448 309 14 292 2251 3799039 50 2201 474 39 513
HI. mésto Praha 3776 115 540 941 25 553 127 0 25 3 2 17
Stiedocesky 5436 196 832 1791 431 362 961 4 427 105 7 122
Jiho€esky 3701 123 215 1717 279 275 897 9 270 55 6 29
Plzenisky 2710 87 782 910 177 183 919 2 175 31 3 28
Karlovarsky 978 28 515 259 90 118 740 6 84 17 3 12
Ustecky 2 900 88 406 669 183 247 567 10 173 28 1 23
Liberecky 1506 41 067 497 82 141 726 3 79 7 2 20
Kralovéhradecky 2341 79 814 828 127 233 688 1 126 29 1 24
Pardubicky 2014 73 362 911 108 183 832 2 106 23 4 21
Vysocina 2 856 100 877 980 165 219 257 1 164 26 2 53
Jihomoravsky 4 804 208 373 1959 200 326 345 0 200 49 3 80
Olomoucky 2 607 92 085 942 138 238 721 2 136 34 3 25
Zlinsky 2 656 107 508 952 97 193 574 1 96 21 1 30
Moravskoslezsky 3626 104 931 938 149 519 685 9 140 46 1 29

PFi poc¢tu obyvatel Kralovéhradeckém kraji, ktery byl v roce 2009 554 402 osob, &inil podil

obyvatel

bydlicich v domech

napojenych

na

kanalizaci

ve stejném

roce 73

%.

K celorepublikovému priaméru (81,3 %) chybélo Kralovéhradeckému kraji 8,3 %, pficemz
v krajském srovnani byl az na 11. misté.
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PFi porovnani udaji pro rok 2011 (zdrojem je statisticka rocenka kraje CSU pro rok 2012)
vyplyva, Ze podil obyvatel v domech pfipojenych na kanalizaci stoupl na 75,3 %, ovSem
republikovy primér rovnéz stoupl na 82,6 %, tudiz Kralovéhradecky kraj stale ztraci 7,3% bodu.

V roce 2009 se Kralovéhradecky kraj v mezikrajském srovnani umistil na 9. misté z hlediska
celkového objemu vypousténych odpadnich vod. Vroce 2011 to jiZ bylo 10 misto. Vétsi
vypovidaci hodnotu ma ov8em pfepocet mnozstvi vypousténych odpadnich vod na 1000
obyvatel. Pramér &eské republiky je v roce 2011 46,418 m°, Kralovéhradecky kraj se pohybuje
mirn& pod touto hodnotou, dosahuje 41,681 m® a obsazuje 8 misto mezi kraji. | vtomto
ukazateli doSlo v poklesu proti stavu k roku 2009, kdy republikovy primér byl na hodnoté
47,241 m® a Kralovéhradecky kraj dosahoval hodnoty 45,462 m?®.

Podil objemu ¢&isténych odpadnich vod na celkovém objemu vypousténych vod byl v roce 2009
v kraji 91,4 % a i vtomto ukazateli doslo k roku 2011 k zlepSeni, nebot kraj dosahl stavu, kdy
93,9 % objemu vypousténych odpadnich vod je &isténo. Tento podil se pohybuje v CR
v rozmezi hodnot 100% (hl. mésto Praha) a 86,1% (kraj Vysocina). V Kralovéhradeckém kraiji
se v roce 2011 nachazelo 127 CistiCek odpadnich vod s celkovou kapacitou zpracovani 233 688
m® odpadnich vod denné&. V poétu gistiek se nachazi Kralovéhradecky kraj v celorepublikovém
srovnani setrvale na 9. misté.

Kralovéhradecky kraj tak patfi v soucasnosti k ttm méné vybavenym krajum vefejnymi
kanalizacemi a &istirnami odpadnich vod v ramci CR. Neuspokojivé postaveni kraje je dano
zejména velkym poc¢tem malych obci do 1 000 obyvatel, které nejsou odkanalizovany
vyhovujicimi kanalizaénimi systémy. Podil obyvatel pfipojenych na kanalizaci s koncovkou
na COV by se mél do roku 2015 zvysit na 82,1 %. To v8ak s sebou pfinese dal$i naroky
na uzemi jednotlivych spravnich obvodl. Pfi sledovani situace v Uzemi v napojeni obci
na kanalizaci v ramci jednotlivych spravnich obvodl si nejlépe stoji obvody ORP (Kostelec
nad Orlici, Nova Paka, Trutnov a Vrchlabi) ve kterych podil obci pfipojenych na kanalizaci
presahuje hodnotu 40 %. Nejhorsi situace je v obvodech (Dvur Kralové nad Labem., Hofice
a Ji¢in), v kterych podil obci pfipojenych na kanalizaci nepfesahuje hodnotu 20 %.

V$eobecné plati, Ze podil domacnosti napojenych na kanalizaci s COV a podil ¢i§téné vody by
mél rust, coz znamena budovani kanalizaci ve vSech vétSich aglomeracich a také v obcich
s malym poctem obyvatel a rozvoj viceuroviiového €isténi. Stavajici kanalizacni systém by mél
byt rozvijen s cilem plnit legislativni limity (zejména pro dusik a fosfor) a to predevSim
v oblastech CHKO. Planovani rozvoje systému vodovodu v kraji by mélo pfedpokladat jak
budovani, tak rekonstrukci zasobovani pitnou vodou i systému kanalizace a &isténi odpadnich
vod a to i vmistech Uu€innym zafizenim doposud nedisponujicich. Zakladnim koncep&nim
dokumentem, z néhoz vyplyvaji opatfeni pro feSeni této problematiky, je jiz vySe zminény Plan
rozvoje vodovodu a kanalizaci na uzemi Kralovéhradeckého kraje.

6.6.2.3 Hospodareni s odpady

Uroven vybavenosti technickou infrastrukturou v ramci systému nakladani s odpady v kraji
zasadné ovliviiuje kvalitu Zzivota obyvatel v daném uzemi, ma vliv na socialni, kulturni,
demografické, zdravotni, ale i ekonomické a environmentalni aspekty dalSiho rozvoje. Cilem je
tedy hospodarné a Cisté nakladani s odpady.

Tabulka é. 6.6.10: Produkce odpadi v krajich CR v letech 2006 — 2011

KRAJ: ROK 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Podnikova produkce odpadu (t) 5129 008 6 296 501 7 015 428 6 292 563 7 105 266 5 751 846
HI. mésto Praha | Produkce komun. odpadu/l obyv. (kg) 279,1 287,6 298,9 301,8 297 307
Podnikova produkce odpadu (t) 459 733 286 358 239 171 178 505 170 960 175 629
karlovarsky Produkce komun. odpadu/1 obyv. (kg) 302,1 320,0 305,3 310,5 301 311
Podnikova produkce odpadu (t) 329 277 393 151 733 496 240 675 288 182 463 729
Liberecky Produkce komun. odpadu/1 obyv. (kg) 276,6 285,9 315,3 284,3 282 287
Stredocesky Podnikova produkce odpadu (t) 1698 792 1668 733 1710974 1310 608 1 501 989 1881 700
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KRAJ: ROK 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Produkce komun. odpadu/1 obyv. (kg) 340,8 348,9 356,5 363,9 416 517
Podnikova produkce odpadu (t) 438 364 418 014 354 653 422 409 366 899 396 589
Pardubicky Produkce komun. odpadu/1 obyv. (kg) 290,8 282,9 287,5 283,4 342 273
Podnikova produkce odpadu (t) 2594 188 3 348 556 2983 020 3084 254 2 321 387 2214993
Jihomoravsky Produkce komun. odpadu/1 obyv. (kg) 283,1 275,0 280,9 296,8 296 279
Podnikova produkce odpadu (t) 642 917 681 243 665 164 571179 543 830 617 680
Olomoucky Produkce komun. odpadu/1 obyv. (kg) 282,8 288,6 315,8 333,0 307 300
Podnikova produkce odpadu (t) 795 238 802 085 959 458 1241 683 1147 541 987 986
Jiho€esky Produkce komun. odpadu/1 obyv. (kg) 289,3 281,0 276,2 282,5 342 310
Podnikova produkce odpadu (t) 1655 819 1522 660 1580 020 2 059 999 1452 090 1604 586
Ustecky Produkce komun. odpadu/1 obyv. (kg) 319,2 300,4 343,3 334,5 307 320
Podnikova produkce odpadu (t) 774 210 1001 458 675 392 594 382 988 573 928 434
Zlinsky Produkce komun. odpadu/1 obyv. (kg) 288,4 287,0 282,7 318,3 298 291
Podnikova produkce odpadu (t) 1908 253 1271222 1310 058 1141 802 1058 483 986 903
Plzenisky Produkce komun. odpadu/1 obyv. (kg) 305,0 312,5 282,5 311,0 239 240
Podnikova produkce odpadu (t) 3727530 3061 641 3166 815 2714 955 2 646 374 3117 500
Moravskoslezsky | Produkce komun. odpadu/l obyv. (kg) 287,7 272,0 302,0 324,9 335 293
Podnikova produkce odpadu (t) 365 527 486 984 458 808 337 235 500 946 397 040
Produkce komun. odpadu/1 obyv.
Kralovéhradecky | (kg) 278,8 279,4 280,7 280,1 267 277
Podnikova produkce odpadu (t) 744 913 412 326 391 062 323519 330 801 393 893
Vysocina Produkce komun. odpadu/1 obyv. (kg) 304,7 276,1 293,7 339,9 302 311
; Produkce komun. odpadu/l obyv.
CR (kg) 296 293 305 315 317 320

Zdroj dat: CSU

Graf €. 6.6.1. Vyvoj podnikové produkce odpadu (t) v krajich 2006 - 2011

Podnikova produkce odpadu (t) v krajich CR v letech 2006 - 2011
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Graf €. 6.6.2. Vyvoj produkce komunalniho odpadu prepocétena na 1 obyvatele v krajich
2006 - 2011

Produkce komunalniho odpadu piepoétena na 1 obyvatele v krajich CR v letech 2006

- 2011
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V mezironim srovnani produkce odpadu v Kralovéhradeckém kraji I1ze konstatovat, ze meazi
roky 2007 — 2009 dochazelo k poklesu mnozstvi podnikové produkce odpadl, mezi lety 2009
a 2010 se ov8em situace zhorSila a uroven produkce podnikovych odpadd vroce 2010 je
prozatim nejvyssi ve sledovaném obdobi. V roce 2011 doslo k opétovnému sniZzeni mnozstvi
produkce podnikového odpadu pfiblizné na uroven roku 2006. Celkové se Kralovéhradecky
kraj, ve srovnani ostatnich kraji, nachazi na 11. nejvyssi pficce z hlediska sledovanych hodnot
produkce podnikovych odpadl (nejvice je tento odpad produkovan v Hlavnim mésté Praze,
dale v Moravskoslezské a Jihomoravském kraji, naopak nejnizSich hodnot dosahuje vr. 2011
Karlovarsky kraj). O stuperi lepSiho vysledku (12. pficky) dosahl v roce 2011 Kralovéhradecky
kraj v mnozstvi komunalniho odpadu pfipadajiciho na 1 obyvatele. Ve sledovaném obdobi 2006
— 2011 dochazelo mezi lety 2006 — 2008 k mirnému narGstu mnozstvi, mezi lety 2008 — 2010
pak kvyraznému poklesu produkce komunalniho odpadu pFepoltené na 1 obyvatele.
Za posledni rok (2010 — 2011) byl opétovné vykazan nardst mnozstvi tohoto odpadu.
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Nejvétsi podil odpadu v kraji vznika jiz dlouhodobé ve zpracovatelském priamyslu (zejména
pfi vyrobé motorovych vozidel, vyrobé potravinaiskych vyrobk( vyrobé ostatnich nekovovych
mineralnich vyrobku), ve stavebnictvi a v oblasti zasobovani vodou a &innostech souvisejicich
s odpadnimi vodami.

V Kralovéhradeckém kraji v3Sak existuje potfeba rekonstrukce ¢€i dobudovani technické
infrastruktury pro jesté efektivnéjSi a uceln&jSi hospodareni s odpady. Sice sniZujici se, ale
presto stale vysoka celkova produkce odpadu, tvofi jeden ze stéZejnich problému, s kterym je
nutné se vyporadat v ramci snahy o sméfovani k udrzitelnému vyvoji. Zefektivnéni hospodareni
s odpady je tedy vice nez zadouci i vzhledem k zachovani vysoké urovné kvality Zivotniho
prostfedi a znamena tak i vyzvu a jednu z moznosti pro zlepSeni péce o krajinu.

Kralovéhradecky kraj ma zpracovan Plan odpadového hospodarstvi (z roku 2004), platny
do roku 2014. Nicméné duraz by mél byt trvale kladen pfedevS§im na vyvoj moznosti a motivaci
pfedchazeni vzniku odpadu (prevenci), €i jeho omezovani a nasledné na co nejucinnégjsi
zpusoby recyklace.

6.6.2.4 Zasobovani plynem

VétSina obyvatel Kralovéhradeckého kraje (81,5 %) Zije v obcich, které jiz byly plynofikovany.
V soucasné dobé vSak dochazi ke zpomalovani dal§iho rozvoje plynofikace obci z divodu jak
technicko-ekonomické narocnosti vystavby plynovodd v méné osidlenych oblastech, tak
i zmensSujiciho se zajmu obyvatel o pfipojeni na plyn v souvislosti s ristem cen zemniho plynu
ve srovnani s cenami uhli pfipadné dalSich alternativnich zdroja.

Celkovy pocet plynofikovanych obci na uzemi Kralovéhradeckého kraje stoupl ze 189 obci
v roce 2004 na 272 obci v roce 2006 a 277 v roce 2011. Celkem je v sou€asnosti plynofikovano
61,8 % obci kraje. Nejvyssi podil plynofikovanych obci v jednotlivych spravnich obvodech maji
ORP (Novy Bydzov 100 %, Hradec Kralové 95,1 % a Kostelec nad Orlici 90,9 %). Na opa&ném
polu stoji spravni obvody (Trutnov 38,7 %, Broumov 35,7 % a Nové Mésto nad Metuji 15,38 %
obci). Spotfeba plynu v Kralovéhradeckém kraji se v roce 2009 podilela na celkové spotiebé
plynu v CR zhruba z 3,4 % a vzhledem k udajam za roky 2010 a 2011 je zfejma tendence
ke snizovani tohoto podilu stejné jako celkového mnozstvi spotfebovaného plynu.

V8echny vy$e uvedené statistické Udaje jsou pfevzaty z databaze Vefejné databaze CSU.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze tyto informace nejsou zahrnuty v pravidelném statistickém

Kralovéhradecky kraj je zasobovan zemnim plynem z vysokotlakych plynovodu, které jsou
ve vlastnictvi spole¢nosti NET4GAS s.r.o. Dodavka zemniho plynu odbérateliim se uskutecriuje
stfedotlakymi plynovody z VTL/STL regulacnich stanic, které jsou rozmistény po uzemi kraje.
Do budoucna se pocita s plynofikaci dalSich lokalit, které bude mozno plynofikovat bud
ze stavajicich regulacnich stanic po jejich rekonstrukci nebo rozsifeni, pfipadné ze stanic nové
vybudovanych. Nékteré obce mohou byt napojeny na stavajici stfedotlaké mistni plynovodni
sité v sousednich obcich, které maji vyhovujici dimenze potrubi a dostatecné tlakové poméry.
(informace dle Uzemni energetické koncepce Kralovéhradeckého kraje, aktualizace 2009).

Uvedena krajska koncepce rovnéz nepodita s budovanim nového VTL plynovodu na uzemi
kraje. Jedinym zamérem v této oblasti je poZzadavek spole¢nosti NET4GAS s.r.o., kterda ma
zamér na vybudovani plynovodu prochazejiciho Uzemim Kralovéhradeckého kraje z uzemi
kraje Pardubického a sméfujiciho do Polské republiky. Jde o zamér tranzitniho plynovodu,
jehoz fedeni je vymezeno v PUR CR 2008 a nasledné i ve vydanych Zasadach Gzemniho
rozvoje Kralovéhradeckého kraje. V sou¢asné dobé byly spole€nosti NET4GAS s.r.o. pfedany
aktualizované podklady k podrobné&jSimu trasovani tohoto zaméru na uzemi Kralovéhradeckého
kraje, které reaguji na namitky nékterych obci v plivodni trase / koridoru vymezené v ZUR KHK.
Ktomuto zaméru ma Kralovéhradecky kraj dale informace i od Ministerstva pramyslu
aobchodu CR, které ve svém sdéleni ze dne 31.10.2012, &j. 41019/2012/32200 uvadi,
Ze ,zminéné spoleénost (NET4GAS — pozn. pofizovatele UAP) jiz zahéjila prace na provéreni
tohoto zaméru i pokud jde o jeho aktualnost na tzemi Polska. Teprve v pfipadé, Ze partnerska
spoleénost GAZ-SYSTEM S.A., které je provozovatelem pfepravniho plynérenského systému
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na uzemi Polské republiky, od dfive projednaného zaméru ustoupi, bude mozné dalsi setrvani
tohoto zéméru v tzemné planovaci dokumentaci povaZovat za pfekonané”,

Pozn:

Vymezeni tzv. tranzitniho plynovodu v rémci Politiky Gzemniho rozvoje CR 2008:

Pro oblast plynarenstvi byl vymezen nasledujici koridor tykajici se pfimo Kralovéhradeckého
kraje: Koridor (P5) pro propojovaci plynovod VVTL DN 500 PN 63 vedouci z okoli obce OleSna
v kraji Vysogina na hranici CR — Polsko do okoli hraniéniho pfechodu Nachod — Kudowa Zdroj
v Kralovéhradeckém kraji. Dlvodem pro vymezeni je Uzemni ochrana koridoru a tim umoznéni
budouci vystavby propojovaciho plynovodu mezi soustavami RWE Transgas Net (dnes RWE
GasNet s.r.o) a GAZ-SYSTEM (dfive PGNIG) v kralovéhradeckém regionu, tj. propojeni
prepravnich systémd CR a Polska.

Obrazek €. 6.6.4: Plynarenstvi
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Ukolem pro Gzemni plany obci Kralovéhradeckého kraje je zajistit Uzemni upiesnéni koridoru
pro vedeni tranzitniho plynovodu P5 zPUR 2008 vUzemné& planovaci dokumentaci.
Pro zajisténi moznosti plynofikace dalSich lokalit je nutné uzemné upfesnit koridory (TP1 az
TP9, a Tplr) pro navrhované VTL a STL plynovody a plochy pro technologické objekty
zasobovani zemnim plynem definované v Zasadach uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého
kraje. Dal$i zaméry na rozsifeni plynovodni sité jsou priibézné soucésti predévanych dat UAP,
pro jejich konkrétné zapracovani do UPD obci kraje je vZdy nezbytné vyhodnotit jejich aktualni
a budouci potrebnost. Uzemné rozsahléjsi zaméry na rozvoj plynovodni sité v kraji jsou
soucasti vyakresu zamérda.

6.6.2.5 Zasobovani teplem

Udaje o spotfebé paliv (viz. tab. 6.6.12) v kraji jsou z &asti omezené a existuji v roviné zjistovani
spotfeby vybranych paliv a elektrické energie podle ekonomickych &innosti, dale o spotfebé
vybranych paliv a energie dle sidla podniku a dle mista spotfeby.

Z hlediska zasobovani teplem vyuzivaji mésta a obce Kralovéhradeckého kraje zasobovany
teplem tradiCnich tepelnych zdroji, které se svym vykonem pohybuji od malych
(v plynofikovanych obcich spalujicich pfedev§im zemni plyn) az po zdroje vysSich vykon(
zejména v méstskych a podnikovych vytopnach spalujicich jina fosilni paliva. Stavajici zdroje
tepla provozované na fosilni paliva jsou ¢astym zdrojem znecisténi pfizemni vrstvy atmosféry,
v nékterych pfipadech piekracuji emisni limity a omezuiji tak kvalitu zZivota obyvatel.

150



Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

Celkova spotfeba tepla priimyslové, komunalni i terciarni sféry v jednotlivych oblastech kraje
ma podobny charakter jako dodavka celkové energie. Podil dodavky tepla z jednotlivych druht
zdroji je vSak velmi rozdilny. Kromé okresu Ji¢in a okresu Nachod jsou dominantni velké
zdroje. Ve v8ech okresech je téz podstatny vliv dodavky tepla z malych zdroji. Ve mésté
Hradec Kralové a téméf ve vSech dalSich vétSich méstech v uUzemi jsou soustavy
centralizovaného zasobovani teplem (CZT). Z posledni aktualizace UAP kraje vroce 2011
vyplyvaly nasledujici informace: podil CZT na zasobovani obyvatelstva teplem je nejvySsi
ve spravnich obvodech Hofice v Podkrkonos$i a Kostelec nad Orlici 25 %. VySe uvedené udaje
vychazeji z dostupnych podkladt CSU, pfic¢emz je nutné poditat s tim, Ze statistické tidaje jsou
prevzaty z databaze MOS CSU. Vzhledem ke skutednosti, Ze tyto informace nejsou zahrnuty
v pravidelném statistickém zjistovani, byly pro zpracovani vyuZity informace k roku 2006, nebot

Na uzemi Kralovéhradeckého kraje je nutné respektovat koridory stavajicich dalkovodi
(horkovodnich a parovodnich rozvodu), v€éetné technologickych objektu. Jedna se o soustavy
CZT vétsSiho rozsahu Hradec Kralové, Nachod, Dvir Kralové nad Labem a CZT elektrarny
Pofi¢i u Trutnova.

6.6.2.6 Obnovitelné zdroje energie

Z hlediska rozvoje vyuzivani obnovitelnych zdroji energie v Kralovéhradeckém kraji se jevi jako
perspektivni vyuziti energie biomasy. Na uzemi kraje se vyskytuje biomasa predevsim ve formé
odpadll z dfevozpracujicich zavod(, obilni, kukuficné a fepkové slamy a lesnich odpadd.
Naroky na uzemi by si v pfipadé zvySeného vyuzivani biomasy kladlo pfedevSim péstovani
rychlerostoucich travin a dfevin, kdy by podle Energetické koncepce Kralovéhradeckého kraje
pfi vyuziti veSkeré vhodné plochy o rozloze cca 90 000 ha a pfi primérném energetickém
vynosu v rozmezi 100 az 200 GJ/ha byla vyuZita energie v biomase v rozmezi 9 000 - 18 000
TJ/r a instalovany vykon spalovaciho zafizeni by byl 938 - 1 876 MW. VyuZiti solarni energie
na Uzemi kraje odpovida trendu v CR, tedy skokovy narGst nové pfipojovanych zdrojd, zejména
v letech 2009 a 2010. V ramci vyuzivani vodni energie hraji v kraji svoji roli vodni elektrarny
vétSich vykont HK Labe a Jaroméf a dale pfes 140 malych vodnich elektraren. Dobré
podminky pro vyuZiti energie vétru jsou jen na velmi malé ¢asti uzemi kraje, proto je vyuziti
tohoto zdroje prakticky na nulové urovni.

Pro snizeni podilu znegistovani ovzdu$i vlivem malych, stfednich i velkych zdroju tepla je
vhodné nahrazovat zejména fosilni pevna a kapalna paliva ekologickymi palivy a energii.

V lokalitach, kde z technického a ekonomického hlediska neni dostupna dodavka tepla
ze stavajicich ekologickych zdroju tepla, ani pfipojeni na rozvody zemniho plynu, je
(pro vytapéni €i ohfev teplé uZitkové vody) mozné vyuZzivat alternativni druhy energie. Jsou to
napfiklad: zkapalnéné topné plyny (propan a propan-butan), topny olej (extra lehky, nizkosirny)
a bioplyn vznikajici rozkladem organickych latek (vyuZziti je mozné napfiklad u Cisticich stanic
odpadnich vod nebo u provozoven zemédélské ZivociSné vyroby). Dale pak tepelna Cerpadla
(pomérné vysoké pofizovaci naklady, dlouhodoba ekonomicka navratnost), biomasa
(dlouhodoba perspektiva zejména tam, kde ani v budoucnu neni uvazovano o plynofikaci)
Ci solarni kolektory (soubé&zné s jinym zdrojem energie). PFilezitosti je zde participace a vyuziti
moznosti G&asti v dotaénich programech jak CR, tak Evropské unie.

6.6.2.7 Zasobovani elektfinou

V oblasti elektroenergetiky nedefinuje Politika Uzemniho rozvoje CR — 2008 pro Uzemi
Kralovéhradeckého kraje Zadné zaméry.

V Kralovéhradeckém kraji maji sidlo podniky, jejichz vyroba je méné& naroCna na spotiebu
elektfiny. Celkova spotieba elektrické energie v kraji byla vroce 2009 1439910 MWh,
a pohybovala se na urovni 3,22 % spotfeby elektfiny celé CR. Vroce 2011 to bylo jiz
1499550 MWHh, tedy 3,25 % spotfeby CR. Region nepatfi k energeticky naroénym priimyslovym
lokalitam, pfesto vSak nema, vzhledem k existenci jediného vyznamného vyrobce elektrické
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vrv

energie (Elektrarna Pofi¢i u Trutnova), pokrytu stavajici spotfebu elektrické energie vlastni
vyrobou a je tak zavisly na systémech dalkovych rozvodu.

Celé Uzemi je napajeno pfevazné z TR 400/110 kV situované v centralni ¢asti. Sit' venkovniho
vedeni 110 kV, do néhoz je zaveden také vykon pofi¢ské elektrarny, je patefi rozvodu elektrické
energie, ve které je zapojena fada stanic TR 110/35 kV. Systém 110 kV se dale rozviji podle
narlstu vykonného zatizeni. Slabinou energetického systému je CasteCna zastaralost sité,
predevsim na vedeni 110 kV, kde nékteré useky jsou starsi nez 40 let.

Tabulka €. 6.6.11: Spotieba vybranych paliv a elektrické energie v letech 2009 — 2011
mezikrajské srovnani

cerné uhli (t) zemni plyn (tis. m3) elektricka energie (MWh)

Kraj 2009 2010 2011 2009 2010 2011 2009 2010 2011
HI. mésto Praha 168 578 152 520 86 468 596 939 646 376 557 226 4296 115| 4876149 | 4930137
Jihocesky 411 1089 579 196 003 190 779 175 305 2461306 | 2379818 | 2402341
Jihomoravsky 29 868 45 457 48 002 642265 | 753800| 585341 3715506 | 3196242 | 3206734
Karlovarsky 10 201 156 142 754 152 836 127 991 1559761 | 1584094| 1518880
Kralovéhradecky 9108 4944 3912 161 801 153 088 139 539 1439910 | 1440983 | 1499550
Liberecky 283 307 205 182359 | 245399 196 166 1209728 | 1267230| 1336594
Moravskoslezsky | 4 871428 | 3273 138 | 3 056 885 588 293 | 654 109 654 310 6390347 | 6811146| 7000 126
Olomoucky 348 803 354 273 375978 283 302 266 413 257 542 2238617 | 2317501 | 2483174
Pardubicky 194 729 | 204 875 197 170 186 677 | 210243 201 665 1688082 | 2068983 | 2003397
Plzensky 368 448 341 211579 | 231996 224 503 1798857 | 1895461 | 1942229
Stredocesky 28 852 164 714 159 874 579586 | 596 313 567 096 5218404 | 4951463 | 4982638
Ustecky 313 2 092 2 280 557 488 | 610385 574 028 8054 767 | 7942881 | 7936512
Vysoéina 1917 5624 4291 206831 | 226 375 219 115 2667112 | 2861734| 2997272
Zlinsky 936 224 20 754 13 679 191 090 216 263 222 108 1956001 | 1774537 1858211
CR - CELKEM 6 590 892 | 4230 436 | 3 949 821 4726967 | 5154375 | 4701935 | 44694513 | 45368 222 | 46 097 795

podil na celkové spotrebé (%) poradi spotieby (dle %
¢erné uhli zemni plyn elektricka energie podilu r. 2011)
cerné zemni |el.

Kraj 2009 2010 2011 2009 2010 2011 2009 2010 2011 | uhli plyn energie
HI. mésto Praha 256% | 3,61% | 2,19%| 12,63% | 12,54% | 11,85% | 9,61% | 10,75% | 10,69% 5 5 4
Jihocesky 0,01%| 0,03% | 0,01% | 4,15%| 3,70% | 3,73%| 5,51% | 5,25% 5,21% 11 12 8
Jihomoravsky 0,45% | 1,07% | 1,22% | 13,59% | 14,62% | 12,45% | 8,31% | 7,05% 6,96% 6 2 5
Karlovarsky 0,00% | 0,00% | 0,00% | 3,02% | 2,97%| 2,72%| 3,49% | 3,49% 3,29% 14 14 12
Kralovéhradecky | 0,14% | 0,12% | 0,10%| 3,42% | 2,97% | 2,97%| 3,22% | 3,18% 3,25% 9 13 13
Liberecky 0,00% | 0,01% | 0,01%| 3,86% | 4,76% | 4,17%| 2,71%| 2,79% 2,90% 13 11 14
Moravskoslezsky | 73,91% | 77,37% | 77,39% | 12,45% | 12,69% | 13,92% | 14,30% | 15,01% | 15,19% 1 1 2
Olomoucky 529% | 8,37% | 9,52% | 599% | 517%| 5,48%| 501% | 5,11% 5,39% 2 6 7
Pardubicky 295% | 4,84% | 4,99% | 3,95% | 4,08% | 4,29%| 3,78% | 4,56% 4,35% 3 10 9
Plzensky 0,01% | 0,01% | 0,01%| 4,48% | 450% | 4,77%]| 4,02% | 4,18% 4,21% 12 7 10
Stredocesky 0,44% | 3,89% | 4,05% | 12,26% | 11,57% | 12,06% | 11,68% | 10,91% | 10,81% 4 4 3
UsteCKy 0,00% | 0,05% | 0,06% | 11,79% | 11,84% | 12,21% | 18,02% | 17,51% | 17,22% 10 3 1
Vysocina 0,03%| 0,13% | 0,11% | 4,38% | 4,39%| 4,66%| 597% | 6,31% 6,50% 8 9 6
Zlinsky 14,20% | 0,49% | 0,35% | 4,04% | 4,20% | 4,72%| 4,38% | 3,91% 4,03% 7 8 11

Zdroj dat: CSU, krajské roéenky 2010, 2011, 2012

V ramci Zasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje jsou i z tohoto duvodu vymezeny
koridory navrhovanych vedeni VVN vé&etné ploch pro TR, které je nutné izemné zptesnit v UPD
obci. Nezbytna je jejich vzajemna koordinace pifi jejich situovani v dot€eném uzemi i koordinace
s ostatnimi zajmy a zaméry v uzemi. Jedna se o koridory nadzemniho vedeni 2x110 kV (TE1 —
Trotina — Hofice — Rohoznice — Bilé Poli¢any — Cervena Treme$na — Miletin; TE2 — Hradec
Kralové — Blesno — Divec — Librantice; TE3 — Veli§ — Kostelec — Smidary — Vinary — CeSov —
Sbéf — Jicinéves — Sloupno — Nemyceves — Volanice — Slatiny — Novy BydZov — Staré Misto —
Kozojedy — Podhradi — Stary BydZov; TE3p — Kramolna — Ceskéa Skalice — Studnice — Nachod
— Velky Ttebe$ov — Provodov-Sonov — Dolany — Dolni Radechova — Vysokov — Hefmanice -
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Roznov — Zalofiov — Hofenice — Jaroméf — Habfina — Chvalkovice), TE1r (Vrchlabi — Strazné —
SpindlerGv Mlyn). Nad ramec téchto zamérd jiz uvedenych v ZUR jsou poskytovateli udajd
0 Uzemi v ramci jevu &. A073 poskytnuta data dal$ich zamérd, z nichZ do aktualizace UAP kraje
byly pofizovatelem vybrany ty, které maji vliv na Uzemi vice obci. Rovnéz v sou¢asné dobé
spole¢nost CEZ distribuce a.s. provéfuje budouci potfebnost zaméru TE3p, pfic¢emz vysledkem
tohoto provéfovani maze byt do budoucna i Gplné vypusténi tohoto zaméru z UPD.

Indikatory dopravni a technické infrastruktury
Tabulka é. 6.6.12: Odkanalizovani izemi s napojenim na COV, 2011*

% obci ORP | HODNOCENI HODNQCENI'

s kanalizaci | INDIKATORU | INDIKATORU
ORP Celkem kanalizace 2011 UAP 2013 UAP 2011
Broumov 14 4 28,57% 0 0
Dobruska 26 9 34,62% 1 1
Dvur Kralové nad Labem 28 6 21,43% 0 -1
Hofrice 29 7 24,14% 0 -1
Hradec Kralové 81 32 39,51% 1 -1
Jaromér 15 3 20,00% -1 0
Ji¢in 77 16 20,78% -1 -1
Kostelec nad Orlici 22 8 36,36% 1 1
Nachod 36 15 41,67% 1 1
Nova Paka 5 3 60,00% 1 1
Nové Mésto nad Metuji 13 3 23,08% 0 0
Novy Bydzov 23 11 47,83% 1 1
Rychnov nad Knéznou 32 13 40,63% 1 0
Trutnov 31 18 58,06% 1 1
Vrchlabi 16 9 56,25% 1 1
Celkem kraj 448 157 35,04% 1 0

Zdroj dat: CSU, vefejna databéze 2011

v jednotlivych aktualizacich UAP obci. Z UAP obci nebylo mnohdy jednoznacné uréitelné, zda se v dané obci jednd o kanalizaci
zakonceno COV ¢i nikoliv.

Pozn.1: dlouhodoby cil indikatoru: doséhnuti 100 % odkanalizovéni tzemi pres COV

Vyhodnoceni indikatoru: Kanalizace s napojenim na Cisti¢ky odpadnich vod

<21 %......... -1
21 -33%... ... 0
>33% 1

Pozn.2: ackoliv doSlo ke znacnému zlepSeni stavu odkanalizovani tzemi, presto stale neni dlouhodoby cil pinén. Indikatorova Skala
byla ponechana na stavajici urovni. Do budoucna, se zlepsujicim se stavem bude nutné Skalu zpfisnit.

Tabulka €. 6.6.13: Plynofikace obci, 2011*

% HODNOCENI HODNOCENI

plynofikovanych INDIKATORU INDIKATORU
ORP Celkem plynofikace obci ORP 2011 UAP 2013 UAP 2011
Broumov 14 5 35,71% -1 -1
Dobruska 26 11 42,31% -1 -1
Dvir Kralové nad Labem 28 19 67,86% 0 0
Hofice 29 17 58,62% 0 0
Hradec Kralové 81 77 95,06% 1 1
Jaromér 15 11 73,33% 1 1
Ji€in 77 34 44,16% -1 -1
Kostelec nad Orlici 22 20 90,91% 1 1
Nachod 36 18 50,00% 0 0
Nova Paka 5 3 60,00% 0 0
Nové Mésto nad Metuji 13 2 15,38% -1 -1
Novy Bydzov 23 23 100,00% 1 1
Rychnov nad Knéznou 32 15 46,88% -1 -1
Trutnov 31 12 38,71% -1 -1
Vrchlabi 16 10 62,50% 0 0
Celkem kraj 448 277 61,83% 0 0

Zdroj dat: CSU, vefejna databéze 2011
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* aktualnéjSi udaje nejsou k datu zpracovani aktualizace UAP k dispozici. Udaje uvadéné v databézi CSU byly konfrontovany s tdaji
v jednotlivych aktualizacich UAP obci.

Pozn.1: cil v podobé plynofikace vsech vhodnych lokalit

Viyhodnoceni indikatoru: Plynofikace

<50%......... -1
50-72%... ... 0
>72% .. 1

Pozn.2: indikatorova $kéla upravovana nebyla, z hlediska poctu plynofikovanych obci doslo jen k velmi malému nardastu jen
nékterych ORP

6.6.3 SWOT analyza dopravni a technické infrastruktury
DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

SILNE STRANKY SLABE STRANKY
Dopravni infrastruktura Dopravni infrastruktura

Dopravné pfizniva geograficka poloha Absence pfimého kapacitniho dopravniho

aglomerace Hradec Kralové. napojeni na sousedni regiony (zejm.
Liberecky kraj — zelezni€ni i silniéni
infrastruktura).

Husta sit’ silnic a zeleznic. Absence kapacitniho dopravniho napojeni
na Polskou republiku.

Pravidelna priméstska zeleznicni Nedostatecna kvalita zeleznicni

doprava v aglomeraci Hradec Kralové. infrastruktury; zastaraly vozovy park.

Kvalitni systém MHD v Hradci Kralové. Pretizenost stavajici silni¢ni sité,

nevyhovujici technicky stav, ¢asté
dopravni zavady silnic.

Budovani IDS. Chybéjici obchvaty obci pro tranzitni
dopravu, nizky objem investi¢nich
prostredk(i v poméru k zanedbanosti

silniéni sité.
Existence prechodt statni hranice Nedostate¢na dopravni dostupnost
do Polska vyuzivanych pro tranzit i a obsluznost venkovskych regionu.

rozvoj prihraniéni spoluprace.

Spinén ukol dle PUR CR 2008 — vybér Nizka kvalita sluzeb ve vefejné dopravé
nejvhodnéjsi varianty vedeni koridoru zpuUsobujici odliv cestujicich z verejné
S5 prostrednictvim uzemni studie dopravy na individualni automobilovou
Zpracované MMR, MD a MZP. Vysledna dopravu.

tzv. severni varianta bude zapracovana
do aktualizace PUR CR.

PRILEZITOSTI HROZBY
Dopravni infrastruktura Dopravni infrastruktura
Vystavba dalnice D11 jako dalniéni osy Pomalé dobudovani paternich komunikaci
regionu spojujici Prahu - Hradec regionu, nepropojeni regionu na
Kralové — Jaromér a dalSi pokrac¢ovani transevropské dopravni sité
rychlostni silnici R11 — Kralovec v odpovidajicich parametrech.
(Polsko) a rychlostni komunikace R 35.
Rekonstrukce stavajici silni€ni sité Absence schvaleného celokrajného
(silnice I. az lll. tfidy) a mistnich koncepéniho dokumentu, posouzeného dle
komunikaci. SEA, na useku rozvoje dopravni
infrastruktury.
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Vyuziti blizkosti mezinarodni zelezni¢ni

magistraly E40 v Pardubicich pro
oziveni hospodarstvi regionu.

Absence krajského rozvojového
dokumentu zelezniéni dopravy.

Vymezeni koridoru ZD2 pro
vybudovani kapacitni dopravni cesty,
spojené s modernizaci,
zdvoukolejnénim, pripadné elektrizaci
trati.

Vznik dopravnich kongesci a kolapsu
véetné zvyseni nehodovosti v pfipadé
nevybudovani méstskych obchvatt
spojenych s trvalym naristem intenzity
vnitrostatni i tranzitni dopravy.

Vyuzit potencial letisté v Hradci
Kralové, pripadné vyuzit lokalitu
i k jinému uéelu.

Negativni dopady budouci dalnice D11
a rychlostnich komunikaci R35, R11 na
zivotni prostiedi.

Dale rozvijet proces integrace verejné
dopravy v Kralovéhradeckém kraji

a zlepsit tak dopravni dostupnost

v celém regionu.

Ponechani zelezni¢nich trati v narastajicim
deficitu udrzby, popf. v nevyhovujicich
parametrech, Gtlum Zeleznice a pokles
rozsahu zejména osobni prepravy.

Zkvalitnit dopravni obsluznost tzemi
s cilem podporit dojizdku

do zaméstnani a tim snizeni
nezaméstnanosti.

Vzrustajici trend prechodu nakladni
dopravy ze zeleznice na silnici.

Dale rozvijet proces integrace verejné
dopravy v Kralovéhradeckém kraji

a zlepsit tak dopravni dostupnost

v celém regionu.

Omezena lokalizace primych zahranic¢nich
investic v regionu v dusledku celkové
nizké urovné dopravni a technické
infrastruktury regionu, nedostateé¢na
pripravenost rozvojovych ploch.

Zhorsovani dopravni obsluznosti v
nékterych oblastech jako dulsledek
omezovani a ruseni nerentabilnich
autobusovych a viakovych spoju.

Setrvavajici tendence verejnosti preferovat
individualni dopravu pired hromadnou.

TECHNICKA INFRASTRUKTURA

SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Technicka infrastruktura

Technicka infrastruktura

Vysoka uroven napojeni obyvatel
na verejné vodovody s kvalitni pitnou
vodou.

Problémy se zasobovanim kvalitni pitnou
vodou ze siti vefejnych vodovodi
v nékterych okrajovych oblastech kraje.

Nadpramérna kapacita podzemnich

i povrchovych zdroji vody - oéekavané
prebytky kvalitni pitné vody i

v budoucnu ve velké ¢asti kraje.

Existence lokalné znecisténych zdroju
podzemnich vod v disledku negativnich
dopadl hospodareni v minulosti.

Zlepsuijici se Cistota povrchovych vod
i v dasledku nové vystavby,
modernizace a rekonstrukce COV.

Nedostate¢né rozvinuty kanalizacni systém
s napojenim na COV v obcich do 2000
obyvatel.

Skladkovaci kapacity vyhovujici
potiebam kraje.

Problematické pInéni zavazku vaci EU
ohledné zasobovani kvalitni pitnou vodou,
odkanalizovani a ¢isténi odpadnich vod

v aglomeracich nad 2000 EO.

Nizka aroven produkce nebezpeéného

Deficit zarizeni v oblasti separace
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odpadu. komunalniho odpadu, nakladani

s objemnymi odpady, nakladani se
smésnymi komunalnimi odpady a zafrizeni
pro demontaz autovrakt a elektrosrotu.

Vysoka uroven plynofikace celého kraje | Vysoky podil skladkovani komunalnich

(61,8 % obci kraje je jiz plynofikovano). odpadt oproti recyklaci.
Vymezené koridory (TP1 az TP9) pro Relativné nizky podil vyuziti odpadu jako
navrhované VTL plynovody a plochy paliva nebo k vyrobé energie.

pro technologické objekty zasobovani
zemnim plynem v zasadach uzemniho
rozvoje kraje.

Rozvinuty systém centralizovanych NizSi uroven plynofikace v nékterych

zdroju tepla ve vétSich méstech. spravnich obvodech ORP kraje (Nové
Mésto nad Metuji, Broumoyv, Ji¢in, Trutnov).

Vymezené koridory navrhovanych Nevyhovujici napojeni ¢asti ubytovacich

vedeni VVN véetné ploch pro TR - TE1 zarizeni v turistickych oblastech na

az TE3, TE3p, TELr technickou infrastrukturu (voda, kanalizace,

CoV, plyn) a tim zpGisobovana zvysena
sezonni zatéz.

Potencial uzemi pro vyuziti Nekoordinovany a neefektivni rozvoj
obnovitelnych zdrojt vodni energie. zasobovani nékterych lokalit energiemi
vyvolany zejména rozvojem fotovoltaiky,
coz muze zpusobovat negativni dopad
na kvalitu dodavek energie vzhledem

k nestalému vykonu solarnich zdroju.

Potencial uzemi pro vyuziti Spatny technicky stav rozvodnych siti tepla

obnovitelného zdroje biomasy. a v nékterych lokalitach i zdroju tepla.

Relativné nizka spotieba el. energie Dlouhodoba ekonomicka navratnost vyuziti

v porovnani s ostatnimi kraji CR. tepelnych ¢erpadel.

Dobra uroven zasobovani obyvatel Nevyhovujici technicky stav, pfenosova

i podnikatelskych subjekti elektrickou kapacita a stari stavajicich vedeni

energii. vysokého a nizkého el. napéti v nékterych
castech uzemi kraje.

Pokryti celého regionu Nevyvazenost mezi spotiebou a vyrobou el.

telekomunikaénimi sitémi. energie v kraji — zavislost na okolnim
uzemi.

Nedostate€¢né vyuzivani brownfields
s nekvalitni nebo chybéjici infrastrukturou.

Nedostate¢na dostupnost
vysokorychlostniho pripojeni internetu
mimo velké aglomerace.
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PRILEZITOSTI

HROZBY

Technicka infrastruktura

Technicka infrastruktura

Zlepseni technického stavu
vodohospodaiské infrastruktury.

Nedostate€ny stav verejnych financi
na rozvoj technické infrastruktury.

Vytvoreni podminek pro fesSeni dalSich
zdroju pitné vody.

Lokalni rizika pfi nedokonéeni kompletnich
protipovodiovych opatreni.

Podpora modernizace a rekonstrukce
stavajici kanalizaéni sité a rozvoje
napojeni obyvatel na vefejnou
kanalizaci zakonéenou v COV.

Prekroéeni hranice zivotnosti nékterych
zarizeni v oblasti vodohospodarské
infrastruktury.

Rozvoj novych technologii
na zpracovani odpadu.

Nedostatek finanénich zdrojtli pro zajisténi
zavazkil vici EU ohledné ¢isténi odpadnich
vod a zasobovani pitnou vodou, na realizaci
projektu protipovodniové ochrany a spinéni
zavazku ve vztahu k nakladani s odpady.

Zkvalitnéni hospodaieni s odpady
a rozvoj vyuziti odpadi a zavadéni
tridéni odpadu véetné jejich
separovaného sbéru a kone¢ného
vyuziti.

Pretrvavajici vysoka uroven nakladani s
odpadem systémem skladkovani.

Podpora vyuziti odpadt pro vyrobu
tepla.

Zpomalovani rozvoje recyklace odpadu
v nékterych sektorech (napf. stavebnictvi).

Dokonéeni plynofikace ve vhodnych
lokalitach, rekonstrukce a modernizace
plynovych vytopen.

Hrozba zpétné zmény systému vytapéni
z plynu na fosilni paliva (pfi neaimérném
zdrazovani cen plynu).

Vymezeni koridoru propojovaciho
plynovodu vyplyvajiciho z PUR CR
2008 VVTL DN 500 PN 63 vedouciho z
okoli obce Olesna v kraji Vysocina na
hranici CR - Polsko, a to do okoli
hraniéniho prechodu Nachod — Kudowa
Zdroj.

Prekroceni hranice zivotnosti nékterych
zarizeni v oblasti elektroenergetické
infrastruktury.

Rozvoj zapojeni plynarenského
systému do integrované evropské sité.

Nedostate¢ny tlak na zavadéni systému
uspor v oblasti energetiky.

Podpora uspornych systému vyuzivani
elektrické energie.

Pomaly rozvoj vyuzivani obnovitelnych
zdrojl energie.

Zvyseni pokryti stavajici spotreby
elektrické energie z vlastnich zdroju
a zkvalitnéni zabezpeceni krizového
zasobovani energiemi.

NeresSeni situace starych ekologickych
zatézi.

Rozvoj vystavby zdroji obnovitelnych
energii (vodni minielektrarny, spalovani
biomasy, tepelna ¢erpadla).

NeresSena situace Spatného stavu a nizké
pfrenosové kapacity vedeni nizkého
a vysokého napéti v nékterych lokalitach.

Podpora vyuzivani ekologickych
zpusobu vytapéni.

Pretrvavajici deficit ve vykonu elektrickych
trafostanic v nékolika lokalitach.

157




Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

Nova vystavba a rekonstrukce zdroju Vysoké naklady na zavadéni IT technologii

pro kombinovanou vyrobu elektfiny na perifériich kraje.

atepla.

Podpora rekonstrukce a modernizace Zaostavani okrajovych oblasti kraje

stavajicich siti VVN. ve vyuziti modernich komunikacnich
technologii.

Podpora vystavby dulezitych optickych
tras.

Rozvoj telekomunikaéni infrastruktury
a informacnich technologii k posileni
investi€nich prilezitosti v regionu.

Zkvalitnéni pfistupu verejnosti
k vysoko-rychlostnimu Internetu.

6.6.4 Problémové oblasti dopravni a technické infrastruktury
DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

Pro hodnoceni trovné dopravni infrastruktury je nezbytné ji Clenit jednak podle jednotlivych
druhd, a dale podle jejich vykonu v pfepravé osob a v prepravé véci (zboZi).

Vychozimi parametry jsou hustota sité (silni¢ni, Zelezni¢ni), parametry dopravnich cest,
napojeni dopravni infrastruktury na vyznamné dopravni trasy, vybavenost (dopravni plochy
pro zazemi). DalSimi vyznamnymi kritérii hodnoceni je efektivita dopravy, intenzita dopravy
a zajisténi dopravni obsluznosti uzemi.

Vzhledem k zatim minimalnimu Useku dalnice a absenci rychlostnich komunikaci na uzemi
kraje je stavajici uroven silni¢ni sité v fadé tahl nevyhovujici po kapacitni strance i z hlediska
technického stavu. Sou€asné dochazi i krustu poctu motorovych vozidel vSech typ(,
registrovanych na uzemi kraje — s vyjimkou poklesu poctu autobusu a silni¢nich tahacd.

Silniéni sit’
Hustota silnicni sité v regionu je 0,792 km/km? coZ znamend, Ze mirné pfevySuje primérnou
hustotu silniéni sité v CR, ktera mirné pfesahuje 0,707 km/km?. Problémem vsak z(stava

Spatny stav a technicka zanedbanost regionalni silniéni sité odrazejici se v nedostateCnych
parametrech, dopravnich zavadach v€etné nedostate¢né kapacity nebo kvality.

Uzemim kraje neprochdzi hlavni celoevropské a republikové silniéni trasy/koridory, zatim
chybi kapacitni napojeni na sousedni regiony, resp. na evropskou dopravni sit. Hlavnim
prfedpokladem pro napojeni kraje na evropskou a republikovou dopravni sit' je dokon&eni
zakladni sité kapacitnich dopravnich cest. Na uzemi kraje byly vymezeny koridory dalnice D11
(jako sou€ast mezinarodni trasy ,E 67“ dle Evropské dohody o hlavnich silnicich
s mezinarodnim provozem - AGR), a dale rychlostni silnice R11 a R35.

Protoze dalnice D11 je prozatim nedokonCena a chybi navazujici rychlostni komunikace, je
existujici sit’ regionalnich silnic zna¢né pretizena tranzitni dopravou, coz ma vyrazny
negativni vliv na Zivotni prostfedi obyvatel i vzhledem k chybé&jicim obchvatim mést/obci
pro tranzitni dopravu.

Silniéni sit Kralovéhradeckého kraje €inila v roce 2011 celkem 3 770 km silnic a dalnic, z toho
17 km ¢€inil usek dalnic a 444 km silnic |. tfidy, coz je dohromady zhruba pouze 12 % z celkové
délky silni¢ni sité. Vysoky podil silnic lll. tfidy je i disledkem pfihraniéni polohy kraje
s rozsahlymi horskymi oblastmi, ve kterych pfevazuiji silnice Ill. tfidy, jez pfedstavuji cca 64 %
deélky silni¢ni sité kraje.

Rist individualniho automobilismu a omezovani spoji vefejné autobusové dopravy
od devadesatych let zna¢né zhorsily dopravni dostupnost pfedevsim venkovskych regiona.
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Rada silnic I. tfidy je v souéasné dobé pretizena a nedostateéné a nekvalitni napojeni
na celorepublikovou a mezinarodni dopravni sit snizuje atraktivitu a mize do jisté miry limitovat
dalSi rozvoj uzemi.

Rozvoj silniéni sité Kralovéhradeckého kraje je zalozen na realizaci komunikaci I. a Il. tfidy
(nebo jejich novych useku). V soucasné dobé situaci komplikuje skute¢nost, ze doposud kraji
chybi schvaleny koncepcni celokrajsky dokument na uUseku rozvoje dopravni infrastruktury.
V soucasné dobé jsou jedinym zavaznym dokumentem vydané Zasady uzemniho rozvoje kraje,
které se ovSem v Casti vénované dopravni infrastruktufe vénuji v obecné roviné vymezenim
koridorli pro zaméry silnic I. a Il. tfidy. Pfehled planovanych koridord komunikaci dalnic,
rychlostnich silnic a silnic I. tfidy nebo jejich novych Useku dle Politiky tzemniho rozvoje, Zasad
uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje ptfipadné dalSich zdroju, uvadi nasledujici tabulka.

Tabulka €. 6.6.14. Dopravni zaméry dalnic, rychlostnich silnic a silnic I. tfidy

c. Oznaceni v pozn. ke zdroji podrobnych
silnice | Popis ZUR 2011 charakteristika digitalnich dat zaméru
D11 dalnice D11 DS1 RSD studie k Gzemnimu rozhodnuti
1/11 Castolovice - Kostelec nad Orlici - obchvat; v ZUR - pievzaty |
1/11 varianty A,B,C,D DS2p navrh z VUC RSD studie Strada v.o.s. 12/2008
1/11 prelozka Hradec Kralové - Blesno - v ZUR - uzemni RSD vyhledavaci studie SUDOP
1/11 Nepasice, v€. podvariant DS2r rezerva 04/2009
v ZUR - pfevzaty
1/11 Silnice 1/11 Doudleby - obchvat DS3p navrh z VUC
1/11- UAP ORP HK - jako zamér silnice II.
1/37 jizni spojka DS12 tridy 11/635
1114 1/14 Vrchlabi - obchvat DS6 RSD studie Valbek 09/2008
v ZUR - pfevzaty
1/14 Prelozka silnice 1/14 Nové Mésto nad Metuji DS4p navrh z VUC
Silnice 1/14 - obchvat obce Potstejn - varianta A1,
1/14 A2 DS4
Silnice 1/14 ¢erveny Kostelec - kfizovatka 1/33 - vZUR - prevzaty |
1/14 varianta B, C, C1 DS5p navrh z VUC RSD studie Valbek 10/2008
1116 1/16 Nova Paka - obchvat DS7
1/16 Horka u Staré Paky - varianta1 (navrh), ]
1/16 varianta 2 (rezerva) DS3 RSD studie Valbek 11/2007
1/32 silnice 1/32 Staré misto u Ji¢ina DS8
1/32 silnice 1/32 Ji¢inéves, prelozka DS9
v ZUR - pievzaty
1/33 silnice 1/33 Jaromér - obchvat DS6p navrh z VUC
v ZUR - pievzaty . :
1/33 Silnice 1/33 Nachod - obchvat DS7p navrh z VUC DUR - RSD; Valbek 09/2009
Silnice 1/35 v useku MUK Plotigté - okruzni
1/35 kfizovatka Plotisté DS10
1/35 1/35 Jinolice, odstranéni uroviiového prejezdu ne RSD studie Valbek 05/2009
v ZUR - Uzemni PUR CR 2008, uzemni studie T-Plan
1/35 kapacitni silnice S5 DS1r rezerva s.r.0. 9/2012
1/36 Silnice 1/36 v Useku Holice - Cestice DS11
1/37 Prelozka silnice 1/37 Kocbere - VySinka ne
v ZUR - pfevzaty |
R11 Rychlostni silnice R11 DS1p navrh z VUC RSD technicka studie Valbek 07/2012
R35 R35 rychlostni silnice Ulibice - Ploti$té (HK) DS2 RSD studie Valbek 01/2009

Zdroj: Zasady tizemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje, PUR CR 2008, UAP ORP

V souvislosti se stavajici i planovanou modernizaci silniéni sité kraje jsou kladeny znacné
naroky na pfipravu a vypracovani pfislusné uzemné planovaci dokumentace a dokumentace
pro Uzemni fizeni. Dle navrhu Politiky Uzemniho rozvoje CR 2008 (PUR 2008) se jedna
pfedevSim o zajisténi/hajeni dopravniho koridoru dalnice D11 a koridord pro vybudovani
kapacitnich dopravnich cest R11 a R35b vramci UPD. V UPD vénovat zvlaétni pozornost
vyuziti Uzemi v exponovanych plochach pfi dalnici D11.

Specifické pozadavky na uzemni planovani klade i potfeba vyuziti rekreaéniho potencialu SOB8
(Specificka oblast Krkono$e a Jizerské hory). Ukolem je vytvafet podminky pro zlepSeni
dopravni dostupnosti a dopravni a technické infrastruktury, zejména pro rozvoj ekologickych
forem dopravy.
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Zelezniéni sit’
Zelezniéni traté na Uzemi kraje jsou dlouhodobé stabilizované. Zakladnimi ukazateli

pro hodnoceni celkové Urovné Zelezniéni dopravy jsou hustota a s tim souvisejici dostupnost,
dale rychlost a bezpec€nost dopravy.

Hustota Zelezniéni sité na Uzemi kraje je 15 km na 100 km? coZ je nad celostatnim
primérem. Problémem je nedostateCna kvalita Zelezni¢ni infrastruktury, technicka zastaralost
a nedostate¢na kapacita nékterych trati a rovnéz zastaraly vozovy park. To se promita i
do rapidniho poklesu vykonU Zelezni¢ni nakladni pfepravy v poslednich letech ve srovnani se
silniéni pfepravou véci (zbozi) a tim i sniZzeni podilu Zelezniéni pfepravy na pfepravnich
vykonech celkem.

Uzemi Kréalovéhradeckého kraje neprotind Zadny tranzitni Zelezniéni koridor. ZlepsSeni
situace by mohlo nastat aZ po realizaci ndsledujicich rozvojovych zaméri. V ramci PUR
CR 2008 byl vymezen Zelezniéni koridor ZD2, jenz by umoznil modernizaci, pfipadné
zkapacitnéni a elektrizaci stavajicich trati ve vymezenych usecich, odstranéni nedostate¢né
propustnosti (uzel Hradec Kralove).

Dopravni obsluha po Zeleznici: V Kralovéhradeckém kraji dochazelo mezi lety 2003 — 2006
k narlstu poctu prepravenych cestujicich po zZeleznici. Z dostupnych udajua MD vyplyva, ze zde
od roku 2003 postupné vzrostl poCet prepravenych cestujicich z 5 467,0 tisic osob na 7 219,8
tisic vroce 2006, coz znamena rust o cca 32 %. Ke konci roku 2009 doslo ovSem
k opétovnému poklesu poctu prepravenych osob na 6333 tis., pfi¢emz podil osob pfepravenych
Zelezni¢ni dopravou €ini pouze 30 % z celkového poctu osob pfepravenych vefejnou dopravou.
Trend poklesu poctu cestujicich Zzelezni¢ni dopravou se projevoval i v nasledujicich letech 2010
a 2011, byt pokles jiz neni tak vyrazny. Pro zkvalitnéni dopravni obsluznosti uzemi a zvy3eni
jeho atraktivity je nezbytné dale rozvijet proces optimalizace a integrace vefejné dopravy
v Krélovéhradeckém kraji, zejména integraci MHD s pfiméstskou vefejnou dopravou vcetné
modernizace vozového parku a budovani pfestupnich terminald mezi jednotlivymi druhy doprav
(rozvoj integrovaného dopravniho systému s celokrajskou pusobnosti).

Letecka doprava

Letecka doprava v kraji ma pouze doplfikovou ulohu. Na uzemi kraje ma pouze letisté Hradec
Kralové mezinarodni statut, je vSak nevefejné. Do budoucna je nezbytné zvazit ulohu tohoto
letiSst€é, nebot nejblizSi letisté s vefejnym mezinarodnim provozem se nachazi v 20 km
vzdalenych Pardubicich.

Vodni doprava

V Kralovéhradeckém kraji je vodni doprava vyuzZivana pouze pro rekreacCni ucely. Ani
v budoucnosti se nepocita se splavnénim feky Labe na uzemi kraje, prodlouZeni splavnosti
Labe do Pardubic vS8ak umozni v kombinaci s jinou dopravou i vyS8Si vyuZiti vodni dopravy
pro Kralovéhradecky kraj.

TECHNICKA INFRASTRUKTURA

V oblasti technické infrastruktury se profiluji dil€i problémy a stfety v Uzemi Kralovéhradeckého
kraje v nékolika dimenzich. Nova vystavba, rekonstrukce a modernizace siti technické
infrastruktury narazi v urcitych oblastech na limity udrZitelného rozvoje Uzemi a znamena Casto
konflikt se snahou o udrzeni kvality pfirodniho prostfedi v kraji. Na druhou stranu jsou tyto
Cinnosti nezbytné ve vztahu ke zvySeni kvality Zivotni irovné obyvatel kraje a jeho jednotlivych
Casti a také v ramci propojeni a navaznosti regionalnich siti na republikové i mezistatni urovni.
Zasobovani vodou a stav vodovodnich siti

V ramci vodohospodarské infrastruktury existuje celkové dobré napojeni jeho obyvatel
na verejné vodovody. Jsou vSak i oblasti kraje, v nichz je nutna rekonstrukce stavajici sité
a oblasti, kde je nutné vybudovanim novych siti jeSté napojeni obyvatel na vefejné vodovody
zvySit a dosahnout v ramci napojeni obyvatel na vefejné vodovody uspokojivéjsi urovné. Jako
problém kraje se jevi obtizné ziskani dostate¢né kapacitnich zdrojl vody v blizkosti velkych
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sidel. Rozhodnuti v ramci uzemniho planovani téz mohou pomoci vyfeSit existujici lokalni
problémy se zabezpeCovani dostateCnych zdroju pitné vody v letnich obdobich sucha
a problémy tykajici se rizikovych situaci v souvislosti se zajisténim zdroje v pfipadé katastrof
a krizovych stavll (povodné). VétSina obci, kterych se nékteré z vySe zminénych problémi
dotykaji, zpracovava a uskuteériuje projekty na rekonstrukci, modernizaci &i rozSifeni kapacity
zdrojli, coz v nékterych pfipadech znamena citelny zasah do uzemi.

Kanalizace a ¢isténi odpadnich vod

Situace v oblasti vybaveni kraje vefejnymi kanalizacemi a Cistickami odpadnich vod je jiz méné
uspokojiva, ackoliv z meziro€nich statistickych udaju je zfejmé, Ze dochazi ke zlepSovani
celkového stavu. Naroky na uzemni planovani si v kraji klade pfedevS§im nutnost dobudovani
pfipojeni na vefejnou kanalizaci a nutnost rekonstrukce i vystavby Cisti¢ek odpadnich vod
v nékolika spravnich obvodech. Neuspokojivé postaveni kraje je dano zejména velkym pocétem
malych obci do 1000 obyvatel, které nejsou odkanalizovany vyhovujicimi kanalizacnimi
systémy. Podil obyvatel pfipojenych na kanalizaci s koncovkou na COV by se mél postupné
zvySovat (do roku 2015 by tak mélo byt pfipojeno kolem 82,1 % obyvatel). Nejvétdi zasahy co
do rozSifovani systému kanalizaci a tudiz i fadu stim souvisejicich problému je mozné
oCekavat ve spravnich obvodech ORP Broumov, Dvir Kralové nad Labem, Hofice, Jaromérf
Ji¢in a Nové Mésto nad Metuji, kde se podil obci pfipojenych na kanalizaci s napojenim
na COV pohybuje pod hranici 30 %.

Hospodarieni s odpady

Produkce odpadu a nakladani s odpady v Kralovéhradeckém kraji s sebou pfinasi celou fadu
problém(, které zpusobuji konflikty vzhledem ke snaze postupovat ve vyuzivani uzemi
udrzitelnym zplsobem. Na prumyslové produkci odpadl se nejvice podili oblast stavebnictvi,
problémem je stale pfili§ vysoky podil skladkovani jak primyslového tak komunalniho odpadu,
coz s sebou pfinasi dalsi naroky na vyuzivani uzemi a nardzi na limity absorpéni kapacity
prostfedi. Jako vyznamny se jevi pfedevSim deficit zafizeni v oblasti separace komunalniho
odpadu, nakladani s objemnymi odpady, nakladani se smésnymi komunalnimi odpady
a zafizeni pro demontaz autovraku a elektroSrotu. Hlavni problémové oblasti souc¢asného
systému nakladani s odpady na uzemi Kralovéhradeckého kraje se tedy profiluji v oblasti
chybéjici technické vybavenosti uzemi, a také rozdilnosti mezi pozadavky ze strany statu
v oblasti materidlového vyuziti komunalniho odpadu a ekonomickymi moznostmi obci a ob&anl
a schopnosti trhu zpracovavat tfidény odpad. Podil odstrafiovaného odpadu v kraji (se stéle
vysokym podilem skladkovani a fyzikalné-chemickymi uUpravami) dlouhodobé prevySuje
v jednotlivych letech podil vyuzivaného odpadu (recyklaci anebo vyuzitim jako paliva Ci
k vyrobé energie). Pravé v systémech recyklace ma Kralovéhradecky kraj velké rezervy.
Nejvaznéjsi situace v oblasti starych ekologickych zatézi uzemi je v okresech Trutnov, Jicin
a Hradec Kralove.

Zasobovani plynem

Plynofikace na uzemi Kralovéhradeckého kraje dosahuje vysoké urovné. V roce 2006 bylo
na uzemi kraje plynofikovano 272 obci, coz predstavuje 60,7 % obci celého kraje. V roce 2011
to jiz bylo 277 obci (61,8 %). Uzemni problémy lokalniho charakteru mazZe pFinést plynofikace
a dostavba pfipojek plynu na uzemi obci, které je$té nebyly plynofikovany, nebo tam, kde
probiha jejich rekonstrukce, ¢i modernizace.

Ukolem pro Gzemni planovani pFislugnych afadii Gzemniho planovani Kralovéhradeckého kraje
vyplyvajicim jednak z Politiky uzemniho rozvoje CR 2008 a dale ze Zasad Uzemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje je zajisténi uzemniho upfesnéni koridoru pro vedeni VVTL plynovodu
v uzemné planovaci dokumentaci. Kromé tohoto propojovaciho plynovodu nadnarodniho
vyznamu je nutno v ramci zajisténi moznosti plynofikace dalSich lokalit respektovat i koridory
(TP1 az TP9, a Tp1r) pro navrhované VVTL, VTL a STL plynovody a plochy pro technologické
objekty zasobovani zemnim plynem vychazejici ze Zasad Uzemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje. VySe uvedené zaméry jsou kromé& vykresu zamérl samostatné
zobrazeny v kartogramu (viz. obr. VDTI-4). Dalsi zaméry na rozSifeni plynovodni sité jsou
priibézné soudasti pfedavanych dat UAP, pro jejich konkrétné zapracovani do UPD obci kraje
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je vZdy nezbytné vyhodnotit jejich aktualni a budouci potfebnost. Uzemné rozsahléjsi zaméry
na rozvoj plynovodni sité v kraji jsou soucasti vyakresu zamérda.

Tabulka €. 6.6.15: Koncepce rozvoje zasobovani plynem dle Zasad uzemniho rozvoje

Kralovéhradeckého kraje

kod
oznaceni
zaméru nazev dotéena spravni uzemi obci charakter
TP1 VTL Ceska Skalice Ceska Skalice, Provodov-Sonov z&mér - navrh
TP2 STL Ceska Cermna Ceska Cermna, Nachod zamér - navrh
TP3 VTL Ulibice Ulibice zamér - navrh
TP4 VTL KnéZnice Knéznice zamér - navrh
TP5 VTL Chotec Chotec zamér - navrh
TP6 VTL Horni Radechova [ Horni Radechova. Zabrodi zamér - navrh
VTL Olesdnice u ;

TP7 Cerveného Kostelce Cerveny Kostelec. Studnice zamér - navrh
TP8 VTL Stary Rokytnik Trutnov zadmér - navrh
TP9 VTL Zalonov Zaloriov, Hofenice zamér - navrh

Blesno, Cernilov, Ceské Mezitigi, Divec, Dobrugka, Dolni

Radechova, Hradec Kréalové, Chlistov, Jilovice, Kramolna,

Libnikovice, Librantice, Nachod, Nové Mésto nad metuji, Opocno,

Pohofi, Provodov-Sonov, Studnice, Val, VrSovka, Vyrava, Vysoka
TP1r* VVTL DN 500 PN 63 [ nad Labem, VVysokov, Zabrodi zamér - rezerva

* v souCasné dobé probiha uzemni provéfovani tohoto rezervniho zaméru, jehoz nové oznaceni
je VTL plynovod s tlakem nad 40 bardG DN500PN63 pfiemz z pfedbéznych informaci
spoleénosti NET4GAS vyplyva dotéeni nasledujicich spravnich obvodu obci na uUzemi
Kralovéhradeckeho kraje:

Béle¢ nad Orlici - NOVE, Trebechovice pod Orebem - NOVE, Ble$no, Librantice, Libnikovice,
Metuiji, Provodov-Sonov, Vysokov, Studnice, Kramolna, Dolni Radechova, Nachod)

Hradec Kralové - VYPUSTEN

Zasobovani teplem

V ramci zasobovani uzemi teplem se jevi jako problémové stavajici zdroje tepla provozované
na fosilni paliva, které jsou €astym zdrojem znecisténi pfizemni vrstvy atmosféry, v nékterych
pfipadech prekracuji emisni limity a omezuji tak kvalitu Zivota obyvatel. Pro vytapéni i ohfev
teplé vody je mozné vyuzit alternativnich druhl energie. Jde napf. o zkapalnéné topné plyny,
lehké topné oleje, bioplyn, biomasu, tepelna Cerpadla ¢&i solarni kolektory. OvSem rozsahlejsi
ziskavani tepla z téchto alternativnich zdroji mize znamenat v nékterych lokalitach konflikt
v zaboru pldy a konflikt s nazory ¢asti obyvatel dot¢enych uzemi.

Obnovitelné zdroje energie

Kralovéhradecky kraj ma solidni pfedpoklady pro ziskavani energie z obnovitelnych zdroju typu
slunce, vody a biomasy. VyuZiti solarni energie na uzemi kraje odpovida trendu v CR, tedy
skokovy narust nové pfipojovanych zdroju, zejména v letech 2009 a 2010. Jako problémové se
v mnohych lokalitach jevi rozsahlé zabory ZPF pro tento ucel.

Ve vyuzivani vodni energie existuji rezervy hlavné v podobé mozné vystavby dalSich mini
a mikroelektraren, pro néz existuje v kraji vhodny potencial vodnich tokd. AvSak i tyto malé
vodni elektrarny narazi ve svém zfizovani a vystavbé na limity udrzitelnosti uzemi. Vyuzivani
biomasy pfinasi dlouhodobou perspektivu, zejména v oblastech, vnichz se neuvazuje
o plynofikaci.
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Zasobovani elektfinou

V zasobovani elektrickou energii v Kralovéhradeckém kraji je nutné respektovat koridory
vymezené Zasadami uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje. V této souvislosti je nezbytna
vzajemna koordinace i s ostatnimi zajmy v uzemi pfi jejich situovani v dot€eném uzemi.

Tabulka €. 6.6.16: Koncepce rozvoje elektfinou dle Zasad uGzemniho rozvoje

Kralovéhradeckého kraje
Oznaéeni zaméru v

ZUR Charakteristika Dotéena spravni tUzemi obci

koridor nadzemniho elektrického vedeni Trotina, Hofice, Rohoznice, Bilé Poli¢any,Cervena
TE1l 2x110kV, v€&. plochy pro trafostanici TremeSna,Miletin

koridor nadzemniho elektrického vedeni
TE2 2x110kV, vE&. plochy pro trafostanici Hradec Kralové, Blesno, Divec, Librantice

Veli§, Kostelec, Smidary,Vinary, CeSov,
Sbér,Ji¢inéves,Sloupno, Nemyceves, Volanice, Slatiny,

koridor nadzemniho elektrického vedeni Novy Bydzov, Staré Misto, Kozojedy, Podhradi, Stary
TE3 2x110kV, v€&. plochy pro trafostanici Bydzov

koridor nadzemniho elektrického vedeni
TELlr 2x110kV, vé&. plochy pro trafostanici - rezerva | Vrchlabi, Strazné, Spindlerdv Mlyn

Kramolna, Ceska Skalice, Studnice, Nachod, Velky
Trebeov, Provodov-Sonov, Dolany, Dolni Radechova,
koridor nadzemniho elektrického vedeni Vysokov, Hefmanice, Roznov, Zalorov, Hofenice,
TE3p 2x110kV, v&. plochy pro trafostanici Jaromér, Habfina, Chvalkovice

DalSi zaméry na uUseku rozvoje zasobovani elektrickou energii jsou nad ramec zamérd jiz
uvedenych v ZUR predavany poskytovateli Gdajd. Tyto zaméry jsou vétSinou pouze dil&imi
Upravami na vedeni nizSich napéti, pro uéely aktualizace UAP kraje byly tyto zaméry déale
vyhodnoceny a jako do vyhodnoceni stfetl zahrnuty pouze ty, které splfiuji kritérium
nadmistnosti, popf. se jedna o zaméry na vedeni s napétim 110kV a vyssim.
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6.7 Sociodemografické podminky
Pro hodnoceni vyvoje jednotlivych ukazateli v ¢ase je vzdy stanoveno orientaéni ¢asové
obdobi, ve kterém mély byt jednotlivé indikatory srovnavany a sledovany:

o NejCastéji se jedna o vyvoj demografickych procesU a jevl po roce 1970 do soucasnosti
(tzn. vZdy do data, kdy jsou udaje naposledy oficialné publikované).

e V nékterych srovnavacich analyzach vyvoje populacni velikosti budou pouzita i data
starsi.

e Velmi dullezité je intercensalni obdobi let 1991 — 2001, vysledky séitani lidu v obou
uvedenych rocich jsou povazovany za velmi davéryhodné a desetileta perioda je
pomeérné reprezentativni pro stanoveni aktualnich vyvojovych tendenci a trendu. Cenzy
slouzi jako korekce dlouhodobych chyb bézné evidence a poskytuje fadu zejména
strukturalnich charakteristik obyvatelstva.

o Kromé dat ze sCitani lidu jsou vyznamnymi zdroji informaci data z prubézné evidencni
statistiky obyvatelstva Ceského statistického ufadu a jejich krajskych reprezentaci.
Pfedevsim je mozné vyuzit bézné evidence pfirozené mény a migrace.

6.7.1 Zakladni prostorové znaky reSeného uzemi

Uzemi Kralovéhradeckého kraje je po provedené reformé statni spravy od 1. 1. 2000 tvoreno
péti okresy (Hradec Kralové, Ji¢in, Nachod, Rychnov nad Knéznou a Trutnov), patnacti obcemi
s rozSifenou plsobnosti (ORP, Obrazek €. 6.7.1) a 35 obcemi s povéfenym obecnim ufadem.
Celkovy pocet obci Kralovéhradeckého kraje je 448. P¥iblizné 40 % délky hranice tvofri
pfihraniéni uzemi s Polskem (cca 180 km) a na zbyvajicich 60 % nalezneme spolecné hranice
se tfemi kraji Ceské republiky (Liberecky, Pardubicky a Stfedogesky).

Krajskym méstem je sou¢asné nejvétsi mésto kraje Hradec Kralové, které dosahuje z pohledu
politicko-geografické polohy nasledujicich parametri (vzdalenosti po silnici, zdroj:
http://ww.mapy.cz/):

e vzdalenost do hlavniho mésta Prahy je 115 km,
e vzdalenost do Pardubic je 25 km,

e vzdalenost do Liberce je 100 km,

e vzdalenost do polské Wroclawi je 160 km,

e vzdalenost do Ostravy je 230 km a

e do nejvzdalengjsi ORP Vrchlabi je to 63 km.

Kralovéhradecky kraj ma své specifické postaveni v krajském sytému Ceské republiky.
Matematickogeografickd poloha je dana zemépisnymi soufadnicemi 15°08’ (Rokytriany)
az 16°35’ v.z.d. (BartoSovice v Orlickych horach) a 50°03’ (Polom) az 50°47’ s.z.5. (Spindlertiv
Mlyn). Svoji rozlohou 4 758 km? je devatym nejrozlehlejsim krajem Ceska, jesté mensi jsou
kraje Pardubicky, Zlinsky, Karlovarsky, Liberecky a hlavni mésto Praha. Podil kraje na plose
statu je 6 % (Graf €. 6.7.1). PoCtem obyvatel se kraj fadi az na desaté misto s relativni vahou
na Ceské populaci jesté nizSi nez bylo u rozlohy (5,3 %, 553 856 obyvatel ke konci roku 2011,
Graf €. 6.7.1). Nejlidnat&jsi kraje StfedoCesky, Moravskoslezsky a Hlavni mésto Praha maji
témér o 700 tisic obyvatel vice, ale populatné nejmensi kraj Karlovarsky je méné lidnaty
o témér 250 tisic.
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Obrazek €. 6.7.1: Poloha a administrativni ¢lenéni Kralovéhradeckého kraje
) J Legenda

) hranice kraje
[ hranice okresu
1 spr.obvod ORP

e obecsRP
%Xg

Graf . 6.7.1: Podily jednotlivych kraji CR na rozloze a poétu obyvatel (2011) statu

Rozloha kraj

I pocet obyvatel k podil na celkovém I
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; 31.12.2011 poétu
Pocet obyvatel k 31.12.2011
SCK 1279345 12,2%
PHA 1241664 11,8%
MSK 1230613 11,7%
JMK 1166313 11,1%
ULK 828026 7,9%
OLK 638638 6,1%
JCK 636138 6,1%
ZLK 589030 5,6%
PLK 571709 5,4%
KHK 553856 5,3%
PAK 516411 4,9%
VYS 511937 4,9%
LBK 438600 4,2%
KVK 303165 2,9%
CR 10505445 100%

Sociodemograficky vyzkum je z pohledu prostorového vymezeni zaméren na Kralovéhradecky
kraj, ktery je spole€né s kraji Libereckym a Pardubickym soudasti regionu soudrznosti
Severovychod (NUTS 2%). Druhou a posledni prostorovou urovni hodnoceni budou spravni
obvody obci s rozsifenou plsobnosti (ORP) na uzemi Kralovéhradeckého kraje.

Na narodni urovni jsou jeSté k dispozici Ciselniky obci s povéfenym obecnim ufadem
(CISPOU), obci s rozsifenou pusobnosti (CISORP) a spravnich obvodu hl. m. Prahy (CISOP),
které byly oficialné zavedené na zakladé sdéleni Ceského statistického Ufadu dnem
1. ledna 2003. V prubéhu roku 2004 byly provedeny uUpravy v Uzemnim vymezeni krajl
Vysoc€ina, Jihomoravsky, Olomoucky a Moravskoslezsky. Zmény hranic uvedenych kraj
vyvolaly sou€asné potfebu Upravy ve vymezeni dotéenych spravnich obvodu obci s povéfenym
obecnim Ufadem. K nékolika zménam ve vymezeni spravnich obvodl obci s povéfenym
obecnim ufadem vS8ak doSlo i uvnitf nékterych kraji. Systém narodnich uzemnich Ciselnikd byl
tak definitivné ustalen od 1. ledna 2005.

! NUTSje zkratkaz francouzského La Nomenclature des Unités Territoriales Statistiques, nebo anglického Nomenclature

of Units for Territorial Statistics. Statistické uzemni jednotky EU (nékdy také ,statistické regiony EU®), jsou Uzemni celky vytvorené
pro statistické UCely Eurostatu (statisticky ufad EU) s moznosti porovnani ekonomickych ukazatel( ¢lenskych zemi EU od roku
1988. Clenské staty EU pro své statistiky mohou pouzivat az 6 hierarchickych Grovni statistickych jednotek. Mezi hlavni faktory patfi
stanoveni lidnatostniho minima a maxima. V roce 2003 byly zasady jednotné metodiky tvorby evropské klasifikace NUTS vydany
formou zavazného Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1059/2003 ze dne 26. kvétna 2003, o vytvoreni spolecné
klasifikace Uzemnich statistickych jednotek (NUTS). Evropska klasifikace NUTS tak ma prvné pravni zaklad aje zavazna
pro v8echny ¢&lenské staty EU. Nafizeni 1059/2003 bylo zvefejnéno v Ufednim véstniku EU, & L 154 dne 21. &ervna 2003
a pro ¢lenské staty vstoupilo v platnost dne 11. ¢ervence 2003.

Od 1. ledna 2008 byl systém statistické klasifikace Uzemnich struktur v Ceské republice rozdélen, v souladu se systémem
Eurostatu, na dvé ¢asti: klasifikace CZ-NUTS a systém LAU. DoSlo k pfejmenovani poslednich fadovostnich stupritd terminologie
NUTS a z byvalych drovni NUTS 4 a NUTS 5 dnes mame trovné LAU 1 (Local Administrative Units) a LAU 2. Uzemni jednotky
na urovni LAU 1 prebiraji kody od dfivéjSich jednotek NUTS 4. Proti NUTS 4 jsou v LAU 1 nasledujici zmény: do kédua LAU 1
okresu kraju Vysoc€ina a Jihomoravského se promita zména kédu NUTS 3 téchto kraju, Praha se na arovni LAU 1 necleni.
Systém LAU je uréen zejména pro potieby statistiky regioni. Na rozdil od systému NUTS, ktery je postaven na pravnim zaklade,
LAU legislativni oporu nema. Zmény v systému LAU jsou kazdorocné oznamovany Eurostatu. Z hlediska statistiky maji LAU
zavazny charakter.

Prostor. | Nazev Gzemi (Cesky | i
uroven ekvivalent) Uzemni jednotky v Ceské republice k 1.1.2010
NUTS 0 | stat cela CR
NUTS 1 uzemi (obv. zemé) cela CR
NUTS 2 oblast, region 8 oblasti CR (Stredni Cechy, Jihozépad, Severozapad, Severovychod, Jihovychod, Stfedni Morava, Moravskoslezsko, Praha)
NUTS 3 kraj 13 kraju + hl. m. Praha
LAU 1 niz$i jednotky (okres) | 76 okresu
LAU 2 obec 6250 obci
Zdroj: CSU
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Tabulka é&. 6.7.1: Uzemni jednotky CR podle krajského rozlozeni k 31.12.2011

Prostor. Nazev tzemi (Gesky Poéet izemnich jednotek v Ceské republice k 31.12.2011

uroven ekvivalent) CR [PHA | SCK [ MSK | ULK | KVK | PLK | JCK | KHK | PAK | LBK | OLK | ZLK | IMK | VYS

NUTS O | stat 1

NUTS 1 | stat 1

NUTS 2 | region 8 1 1 1 1 1 1 1 1

NUTS 3 | kraj 14 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

LAU 1 okres 76 - 12 6 7 3 7 7 5 4 4 5 4 7 5

LAU2 [obec 6251 |1 11451299 |354 (132 |501 |623 (448 |451 (215 |399 [305 |673 |704

ORP obec s rozsifenou pGsobnosti | 205 | - 26 22 16 7 15 17 15 15 10 13 13 (21 15
Zdroj: CSU

K zakladnim geografickym charakteristikdm je vhodné doplnit jeSté nékolik poznamek.
Kralovéhradecky kraj na osmém misté z hlediska hustoty zalidnéni kraji. K 31.12.2011 se zde
hodnota hustoty zalidn&ni pohybovala kolem 116 obyv. na km?. Podobné jsou na tom také kraje
Stredogesky (116 ob./km?) a Pardubicky (114 ob./km?). Prdmérna hodnota za &esky stat
vychazi 133 ob./km® Nejvy3si zalidnénost dosahuiji kraje Hlavni mésto Praha (2 495 km?
ob./km?) a Moravskoslezsky (227 ob./km?). Po&tem obci 448 se fadi Kralovéhradecky kraj
na sedmé misto. VySSi poCet obci maji kraje StfedoCesky, Vysocina, Jihomoravsky, JihoCesky,
Plzefsky a Pardubicky.

6.7.2 Rozmisténi a sidelni struktura Kralovéhradeckého kraje

Rozbory sidelni hierarchie se prevazné vénuji strukturalizaci na zakladé typologie obci. Také se
uziva terminu status obce, coz je dusledek toho, Ze se sidelnimi jednotkami velmi intenzivné
pracuje statni sprava. ProtoZe i narodni statistika pracuje vyznamné pro statni spravu, budeme
se Fidit jeji terminologii, ktera se prfece jenom CasteCné rozchazi s metodickymi pristupy
v oblasti akademické. Nebudeme se tak zabyvat definicemi ani rozdily zakladnich sidelnich
jednotekz, katastralnich Uzemi, &asti obci, méstskymi ¢astmi &i obvody, sidelnimi lokalitami,
urbanistickymi obvody atd. Za zakladni prostorovou jednotku budeme povaZovat obec, ktera
muze, ale nemusi mit dalSi doplnéni o typ statusu. Témi jsou méstys, mésto, statutarni mésto,
hlavni mésto nebo vojensky Ujezd. Pokud se pokusime hodnotit prostorovou hierarchii, tak je
v mnoha pfipadech vhodné&jsi vyuzit v sidelni problematice velikostni kritérium. VSechny obce
na uzemi naSeho statu tak muzeme strukturalizovat do deseti velikostnich kategorii obci podle
poctu obyvatel.

V Cesku bylo ke konci roku 2006 celkem 559 (uz 594 ke konci roku 2007) mést podle
legislativniho pfistupu, kdy statut mésta ve staté udéluji odpovédné osoby (dnes v CR predseda
Poslanecké snémovny). V tomto poctu bylo jedno hlavni mésto a 23 statutarnich mést. Dale
bylo 123 méstysl, 5 vojenskych Ujezdl a ostatnich obci bylo 5 561. Pocatkem roku 2010
v Ceské republice bylo 593 mést, 206 méstyst a 5451 ostatnich obci. K 31.12.2011 bylo
v Ceské republice bylo 598 mést, 210 méstys(i a 5443 ostatnich obci.

K 31. 12. 2011 bylo ze 448 obci Kralovéhradeckého kraje celkem 10 méstys(, jedno statutarni
mésto (Hradec Kralové), 47 mést a 390 ostatnich obci (viz. tab. 5.7.2.). Vaha poétu mést® je
mirné vysSi nez by odpovidalo populacni velikosti kraje a celkovému poc¢tu mést v republice.
Absolutné nejvétsi poCet mést ma sice StfedoCesky kraj (82), ale v relativné vyjadiené vaze
pocetniho zastoupeni na Uzemi jednotlivych kraji vedou kraje Karlovarsky (37 mést

2 Zakladni sidelni jednotka (ZSJ) je skladebnou &asti sidelniho Utvaru, je uréena pro prostorovou identifikaci a sledovani

socialné-ekonomickych a uzemné-technickych jevd pfimo vazanych na osidleni. Soubor ZSJ pokryva beze zbytku uzemi celého
statu. ZSJ se ve vybranych obcich méstského charakteru nazyvaji urbanistické obvody, jsou charakterizovany shodnym funkénim
vyuzitim vétsiny objektd a jejich soubory vyplfiuji beze zbytku plochu vSech katastralnich uzemi pfislusného mésta. V ostatnich
obcich se ZSJ nazyvaji sidelni lokality a zahrnuji pouze zastavéné Casti katastralniho Gzemi. Jsou tvofeny samostatnymi
seskupenimi obytnych objektt véetné izemi upraveného pro potfeby sidla a jsou vzajemné oddéleny bud nezastavénou plochou,
nebo hranici katastralniho uzemi.

% Vaha poétu mést je pocet mést v kraji na pocet obci celkem.
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z celkového poctu 132 obci) a Liberecky (39 mést z celkového poctu 215 obci), kdyz nejnizsi
relativni Cetnost maji Vysocina (34 mést z celkového poctu 704 obci) a pravé kraj StredoCesky
(82 mést z celkového poctu 1145 obci).

Vzhledem k velkému poctu obci je sidelni struktura v kraji nejen velmi pestra, ale i znaéné
roztfisténa s vysSi mirou koncentrace obyvatel. K roztfisténosti a velikym rozdildm pfispélo
zejména poslednich 30 let, kdy doSlo ke statem chténé silné centralizaci obci pfedevsim
v letech 1971 (692) az 1989, kdy byl poC€et obci kraje nejmensi (298). Tento pokles poctu obci o
57 % byl vyrazné nad celorepublikovym primérem (pokles o 45 %). SilnéjSi centralizace
probihala pouze v krajich Moravskoslezském a Plzenském. SloZitost utvareni sidelni struktury
statu byla umocnéna protichdnym procesem dezintegrace obci od roku 1990, ktera vSak trvala
v podstaté pét let. V Kralovéhradeckém kraji bylo na po€atku 70. let minulého stoleti 508 obci,
naslednym procesem integrovani obci se snizilo na pouhych 302 obci v roce 1989. Od poloviny
90. let 20. stoleti se pocet obci Kralovéhradeckého kraje stabilizoval okolo poétu 450. Takto
nevyvazené procesy ovlivnéné vyhradné vnéjSimi kratkodobymi a c&asto silnymi vlivy Ize
vyhodnocovat velice sloZité, zvlasté kdyz si uvédomime, Zze soucasti administrativniho &lenéni
statll jsou pomérné Casté uzemni Gpravy.

Tabulka €. 6.7.2: Sidelni hierarchie krajia Ceské republiky k 1.1.2010

Rozloha Hustota obci status status h?sltrjty pocet Stupeﬁ
(km? ﬂgyrli‘rtﬁzl celkem mésta meéstyse obci obyv. obci urbaz(%ace
(MHO) nad 10 tis.

CESKA REPUBLIKA 78866 133 6251 598 210 7,9 5498467 52,3

Hlavni mésto Praha 496 2495 1 1 0 0,2 1241664 100,0

Jihocesky kraj 10056 63 623 54 20 6,2 228005 35,8

Jihomoravsky kraj 7195 162 673 49 40 9,4 551038 47,2

Kralovéhradecky kraj 4759 116 448 48 10 9,4 165846 54,7

Karlovarsky kraj 3315 92 132 37 1 4,0 214397 38,7

Liberecky krajJ 3163 139 215 39 2 6,8 210840 48,1

Moravskoslezsky kraj 5427 227 300 42 3 5,5 781224 63,5

Olomoucky kraj 5267 121 399 30 12 7,6 286075 44,8

Pardubicky kraj 4519 114 451 38 9 10,0 213784 41,4

Plzensky kraj 7561 76 501 56 11 6,6 238827 41,8

StfedocCesky kraj 11015 116 1145 82 47 10,4 413248 32,3

Ustecky kraj 5334 155 354 58 9 6,6 522557 63,1

Vysoéina 6796 75 704 34 40 10,4 183086 35,8

Zlinsky kraj 3963 149 305 30 6 7,7 247876 42,1
Zdroj: CSU

Podet sidel se na Gzemi statu dlouhodobé& pohybuje pod hranici 6 400 obci (podle registru CSU
k 4.4.2011 celkem 6385 sidel). Od roku 1990, kdy byl nastartovan proces ristu poctu obci
osamostatfiovanim se predevsim byvalych tzv. ¢asti obci, nam v3ak nadale pfibyva novych
obci. Proces urbanizace a obecné koncentrace obyvatel do vybranych sidel byl realné ukoncen.
Mohli bychom chybné z rostouciho stupné urbanizace (podle legislativniho pfistupu) usuzovat
na opacny proces. Proto je vhodngjSi pracovat radéji s velikostnimi kategoriemi obci
a k vypoctu stupné urbanizace pouzivat velikostni pfistup. Zde se nejvice osvédCuje pravidlo,
Ze za sidlo méstského typu pokladame obec s vice nez 10 tisici obyvateli.

Tabulka €. 6.7.3: Populaéni podily velikostnich kategorii obci na krajich dané velikostni
kategorie v letech 2010 a 2011

Podil poctu obyvatel na kraji podle velikostnich skupin obci k 1.1.2010 (v %)

Velikostni
kategorie obei 5l ™ T30k TJMK [KHK [KVK |LBK |MSK JOLK |PAK |PLK |SCK |ULK |VYS [ZLK
do 199 0,00| 420| 133| 282| 079| LiL| 0.17| 108| 270| 374| 258| 080| 7.79| 0,46
200 - 499 0,00] 10,11| 561| 10,02| 406| 393| 1,53| 640| 10,79| 847| 10,82| 4,99 12,39 4,92
500 - 999 0,00] 9,00| 11,66| 10,53 7,46 1058| 452| 11,02| 12,73| 9,71| 1452| 7,04| 12,83| 12,44
1000 - 1 999 0,00] 10,80 | 11,17| 873| 7.77| 845| 894| 1562| 12,14 | 1043| 14,14| 6,00| 9,27| 12,11
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Podil poctu obyvatel na kraji podle velikostnich skupin obci k 1.1.2010 (v %)

Velikostni

kategorie obci o A™ T30k [JMK [KHK |KVK |LBK |MSK |OLK |PAK |PLK |SCK |ULK |VYS [ZLK
2000 - 4 999 0,00] 15,62 | 15,47 | 10,85| 13,02 | 12,39 | 10,44 | 15,28 | 10,08 | 16,67 | 14,33 | 9,60| 7.61| 16,04
5000 -9 999 0,00] 14,06| 7,56) 18,08| 12,04| 1530| 9,24| 536| 9,84| 872| 10,44| 814 13,77| 11,76
10000 - 19 999 0,00| 394| 389| 12,58| 19,00| 6,08| 423| 11,06| 19,75| 8,56| 17,04| 16,99| 9,73| 10,96
20 000 - 49 999 0,00] 17,40 | 11,05| 9,34| 19,18 | 19,00| 15,40| 1855| 452| 3,99| 10,53 | 14,58 | 16,67 | 18,49
50 000 - 99 999 0,00] 14,88 0,00| 17,04| 16,68 0,00] 20,99| 0,00 17,45| 0,00| 561| 31,87| 9,95| 12,81
100 000 a vice | 100,00| 0,00 | 32,25| 0,00] 0,00| 23,15| 2453 | 15,63| 0,00| 29,72| 0,00] 0,00| 0,00| 0,00

Zdroj: CSU

Tabulka €. 6.7.4: Populaéni podily velikostnich kategorii obci na krajich dané velikostni

kategorie v letech 2010 a 2011

velikostni Podil poctu obyvatel na kraji podle velikostnich skupin obci k 31.12.2011 (v %)
skupina PHA JCK JMK KHK | KVK LBK MSK | OLK PAK PLK SCK ULK VYS ZLK
-199 0,00| 4,04| 122| 249| 0,74| 1,14| 0,13]| 1,04| 2,70 3,42| 2,33| 085 7,74| 0,45
200 - 499 0,00| 10,47 5,59( 10,08 4,59 430| 153| 6,42| 10,99| 8,95| 10,49| 5,18| 12,41 | 4,99
500 - 999 0,00| 890 11,33| 11,27 7,56| 10,57 | 4,72 11,17| 12,64| 9,56 14,87| 7,28( 13,41 | 12,57
1000 - 1999 0,00 11,31 11,71| 8,80| 7,47| 8,08| 8,96]| 16,64 | 12,06| 11,20| 14,38| 6,62 9,54 12,20
2000 - 4 999 0,00| 14,78 | 15,44 | 10,72 12,89 | 12,69 | 10,60 | 14,61 | 10,32 | 16,40 | 1562| 9,43| 8,51 | 16,04
5000 - 9 999 0,00| 14,65| 7,47| 17,93 | 12,04 | 15,16 | 10,58| 5,33| 9,88| 8,69| 10,01| 7,53 12,63 11,68
10 000 - 19 999 0,00| 3,88 389 12,51 19,16 6,03| 3,42| 10,97| 19,56| 8,58 | 16,80| 16,97 | 9,62 | 10,87
20 000 - 49 999 0,00 17,25] 10,86| 9,32| 18,86 | 18,78 | 15,13 | 18,24| 4,50| 3,93| 10,14 | 14,50 ( 16,25 18,37
50 000 - 99 999 0,00| 14,72 0,00 16,88 16,69 0,00| 20,59 | 15,58 | 17,34| 0,00| 5,37| 31,64| 9,90| 12,84
109 QOO + 100,00 0,00| 32,49| 0,00| 0,00| 23,26| 24,35| 0,00| 0,00] 29,26| 0,00| 0,00 0,00| 0,00
Zdroj: CSU

Tabulka &. 6.7.5: Populaéni podily velikostnich kategorii obci na Ceské republice dané
velikostni kategorie v letech 2010 a 2011

Podil poctu obyvatel na CR podle velikostnich skupin obci k 1.1.2010 (v %)

Velikostni
kategorie obci PHA JCK | JMK | KHK | KVK | LBK MSK OLK | PAK | PLK | SCK | ULK | VYS ZLK

do 199 0,00 0,25 |0,45 ]0,55 |0,02 |0,05 (0,02 0,07 0,13 |0,20 (0,31 (0,78 |0,38 |0,03
200 - 499 0,00 0,61 |061 |1,24 |0,12 |0,16 (0,18 0,39 |053 (046 |1,28 |3,11 |061 |0,28
500 - 999 0,00 0,55 |1,28 |1,03 |0,22 |0,44 (0,54 0,67 063 |053 [1,72 (3,67 |0,63 |0,70
1000 - 1999 0,00 066 (1,22 057 |0,23 (0,35 |1,06 095 |060 (057 |168 |350 |045 |0,68
2000 - 4 999 0,00 0,9 |1,70 0,42 |0,38 |0552 (1,24 0,93 |0550 [0,91 (1,70 (2,91 |0,37 |0,90
5000 - 9 999 0,00 0,85 |083 0,35 |0,35 |0,64 (1,10 0,33 |0,48 (047 |1,24 |2,84 |0,68 |0,66
10 000 - 19 999 0,00 0,24 |043 0,14 |056 |0,25 (0,50 0,68 0,97 |0,47 (202 (569 |0,48 |0,62
20 000 - 49 999 0,00 1,06 |1,21 0,13 0,56 0,79 (1,83 1,13 0,22 0,22 125 |1,30 (0,82 [1,04
50 000 - 99 999 0,00 0,90 |0,00 |0,10 |0,49 |0,00 (2,49 0,00 |0,86 |[0,00 (0,67 [5,03 |0,49 [0,72
100 000 a vice 11,89 0,00 |3,53 |0,00 [0,00 |0,97 (291 0,96 |0,00 [1,62 |(0,00 (0,00 |0,00 [0,00
celkem 11,89 6,07 |10,96 |528 293 |4,18 |11,87 |6,11 |4,91 (544 |11,87|7,96 |4,90 [5,63
velikostni Podil poétu obyvatel na CR podle velikostnich skupin obci k 1.1.2011 (v %)

skupina PHA JCK | JMK KHK [KVK |LBK [MSK OLK [PAK |PLK [SCK ULK [VYS |ZLK
do 199 0,00 0,24 (0,14 0,13 |0,02 (0,05 |0,01 0,06 0,13 |0,19 |0,28 0,07 |0,38 |0,03
200 - 499 0,00 0,63 [0,62 053 |0,13 |0,18 (0,18 0,39 0,54 [049 (1,28 0,41 (0,60 |0,28
500 - 999 0,00 0,54 [1,26 0,59 0,22 (0,44 |0,55 0,68 062 [052 181 0,57 0,65 |0,70
1000 - 1 999 0,00 0,69 (1,30 0,46 0,22 [0,34 |1,05 1,01 (0,59 |0,61 [1,75 0,52 |0,46 |0,68
2 000 - 4 999 0,00 0,89 [1,71 0,57 |0,37 053 (1,24 0,89 0,51 [0,89 |1,90 0,74 10,41 ]0,90
5000 - 9 999 0,00 0,89 10,83 0,95 0,35 0,63 1,24 0,32 0,49 0,47 |[1,22 0,59 |0,62 |0,65
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velikostni Podil poétu obyvatel na CR podle velikostnich skupin obci k 1.1.2011 (v %)

skupina PHA JCK |JMK |JKHK [KVK |LBK |MSK |OLK [PAK |PLK |SCK ULK |VYS |ZLK
10000-19999 (0,00 0,23 [0,43 0,66 |055 [025 (0,40 0,67 1096 (0,47 2,05 1,34 1047 (0,61
20000 -49999 0,00 1,04 11,21 049 054 (0,78 |1,77 1,11 (0,22 0,21 (1,23 1,14 10,79 (1,03
50 000-99999 0,00 0,89 (0,00 0,89 048 (0,00 |241 095 0,85 |0,00 |0,65 249 1048 ]0,72
100 000 + 11,82 0,00 [3,61 0,00 |0,00 [097 (285 0,00 ]0,00 [1,59 |0,00 0,00 |0,00 |0,00
celkem 11,82 6,06 11,10 | 5,27 2,89 4,17 11,71 6,08 4,92 5,44 12,18 (7,88 4,87 5,61
Zdroj: CSU

Z analyzy velikostnich kategorii obci vyplyvaji nasledujici poznatky:

1.

Sidelné nejméné kompaktni strukturu, tzn. strukturu s velkym poctem obyvatel bydlicich
v nejmensich obcich (obce do 200 obyvatel), maji kraje Vysoc€ina, StfedoCesky a Jiho&esky.

této kategorie.

Nejvétsi populacni vahu na velikostni kategorie obci od 200 do 499 obyvatel maji kraje,
StfedoCesky, JihoCesky a Jihomoravsky. V Kralovéhradeckém kraji Zije v obcich od 200
do 499 obyvatel 8 % obyvatel z celostatni populace této kategorie.

Za malé obce mizeme povazovat ty, kde se pocet obyvatel nedostane pres hodnotu 1 tisic
obyvatel. Celostatni primérna vaha této skupiny dosahuje 17 %. Je zcela prikazné,
Ze kraje s hodnotou kolem 30 % jako VysocCina (33 %) a StfedoCesky kraj (28 %), maji
soucasné i nejvy$si hodnotu ukazatele mho (mira hustoty obci). Vyznamné nadprimérnou
hodnotu tohoto ukazatele (vice nez 20 %) maji kraje Pardubicky a Kralovéhradecky.
U Kralovéhradeckého kraje trvale bydli v obcich do tisice obyvatel téméf */, z jeho populace
a jeho 4. misto je vyznamnou charakteristikou struktury osidleni. Tomu poznatku odpovida
rovnéz fakt, ze i ukazatel miry hustoty obci s hodnotou 9,4 je u KHK také &tvrty nejvétsi.

Populacné vyznamna nejen svoji velikosti jsou mésta s vice nez 20 tisici obyvateli. Vedle
Prahy ma tuto hodnotu zcela jednoznacné nejvy$Si Moravskoslezsky kraj (61%). Velmi
vysokou hodnotu maiji dal$i dva kraje: Ustecky kraj (46 %) a Liberecky (42 %). Naopak malo
méstskych obyvatel v této kategorii maji kraje Plzerisky (34 %), JihoCesky (32 %), Zlinsky
kraj (31 %), Vysocina (26,6 %), Kralovéhradecky (26,%), Pardubicky (22 %) a StfedoCesky
(16 %). Pravé KHK dosahuje tfetiho nejnizsiho podilu.

Populaéné nejvétsi mésta v Cesku prekraduji hranici 50 000 obyvatel. Nejvétsi vahu obci

této kategorie maji vedle Prahy kraje Moravskoslezsky (27 %), Jihomoravsky (18 %)
a Ustecky (13 %).

Tabulka €. 6.7.6: Proces urbanizace v letech 1971 az 2011 podle krajii CR

Uzemni jednotka — kraj

Ukazatel Rok CR PHA |JCK [JMK |KVK |KHK | LBK | MSK | OLK | PAK | PLK [SCK |ULK |VYS [ZLK
1971 44,71100,0| 28,6 40,8| 48,4| 30,7|36,0| 59,0 37,3| 27,0 325| 275| 508| 19,7326
1975 48,6 (100,0| 31,2 43,8 51,5| 33,7|37,1| 63,7 43,3| 308 375| 30,8| 553| 23,7(39:2
1980 55,4 (100,0| 355| 48,4| 62,3| 36,2457 745]| 52,2 43,1| 429| 369 624 379|473
1985 57,0 | 100,0| 38,6 50,0 59,8 | 40,0 | 49,8 75,7| 55,2 44,1| 44,2| 37,8 656 39,9|48,1
1990 57,0 (100,0| 38,6 | 50,0| 59,8 | 42,9 (49,8 757|552 44,1| 44,2| 37,8 656 39,9|48,1
1995 55,31100,0| 38,4| 49,3 | 57,1 | 42,7|499| 67,3| 49,7| 418| 441 37,4| 66,3| 36,7447
2000 54,5(100,0| 38,2| 48,6| 56,3| 42,3 (49,3 66,6 47,5 41,2| 435| 368 654 36,6|44,1
2005 53,5|100,0| 36,9| 47,0| 55,1 | 41,3|485| 66,0| 47,7| 40,4| 425 34,0| 64,2| 36,7|43.1

Stupen 2010 52,9(100,0| 36,2| 47,2| 54,9| 39,0 48,2 652|452 41,7| 42,6| 332| 634 363|423

urbanizace

(v %) 2011 52,31100,0| 35,8| 47,2| 54,7| 38,7 | 48,1| 635|448 41,4| 418 32,3| 63,1| 358|421

Zdroj: CSU
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Pro sledovani rozdill v procesu urbanizace je mozné pouzit v podstaté jenom stupen
urbanizace vypocitany na zakladé velikostniho pfistupu. Jedna se pak o podil obyvatel Zijicich
ve méstech s vice nez 10 tisici obyvateli. Po mnoho staleti se zasluhou na zakladé rozvoje 2.
A 3. sektoru narodniho hospodarstvi proces koncentrace obyvatelstva prohluboval. Podle
dostupnych dat CSU tento proces vygradoval u nas v roce 1989, kdy v sidlech nad 10 000
obyvatel Zilo 57 % <&eské populace. Od toho roku nastal pokles stupné urbanizace
az pod dnesnich méné nez 53 % (Tabulka &. 6.7.6). Od posledni aktualizace trend poklesu
stupné urbanizace trva. NejnizSiho stupné urbanizace podle velikostniho pfistupu dnes dosahuiji
kraje StfedoCesky (32,3 %), Vysocina (35,8 %) a JihoCesky (35,8 %). Regionem s hodnotou
stupné urbanizace pod 40 % je i Kralovéhradecky kraj. Naproti tomu nejdale je proces
urbanizace u krajii Moravskoslezského (63,5 %) a Usteckého (63,1 %), pokud vynechame
hlavni mésto Praha. Vétdi vahu obyvatel v tomto typu méstskych sidel ma uz jenom kraj
Karlovarsky (54,7 %).

Tabulka €. 6.7.7: Proces urbanizace podle spravnich obvodii ORP KHK k 31.12.2011

Pocet obyvatel v obcich podle
Pocet obci Obyvatelstvor Pocet kategorii Stupe#i
z ng'l R\‘/’i’ﬂla obyvatel | mho do 999 1000- 5000- nad urb.
celkem tobo celkem Kraji na km? obyv. 4999 19999 20000 (V%)
UZEMi mést (V%) obyv. obyv. obyv.

KHK 448 48 | 553 856 100 | 4758,55 116,39 9,41 | 132048 [ 108113 168583 | 146112 36,67

Broumov 14 3| 16782 3,03 259,39 64,70 54 4641 4358 7783 0 0
Dobruska 26 2| 20169 3,64| 279,01 72,29 9,32 8307 4947 6915 0 0
Dvur Kralové nad Labem 28 1| 27416 4,95| 257,82 106,34 | 10,86 7302 4013 16101 0 58,73
Hofice 29 2| 18521 3,34 192,8 96,06 | 15,04 8361 1355 8805 0 0,00
Hradec Kralové 81 5| 145280 | 26,23 677,43 214,46 | 11,96 24106 | 16551 11133 | 94490 65,04
Jaromér 15 1| 19348 3,49 138,57 139,63 | 10,83 6730 0 12618 0 6522
Ji¢in 77 7| 47725 8,62 | 596,66 79,99 13| 18367 12782 16576 0| 34,73
Kostelec nad Orlici 22 3| 24988 4,51 | 223,49 111,81 9,66 4760 7714 12514 0 0,00
Nachod 36 6 61687| 11,14| 355,59 173,48 | 10,12 | 10989 9969 20064 | 20665| 33,50
Nova Paka 5 1| 13440 2,43 97,19 138,29 5,14 777 3328 9335 0 0,00
Nové Mésto nad Metuji 13 1| 14389 2,60 98,09 146,69 | 13,25 3426 1179 9784 0 0,00
Novy B\dzov 23 1 17 540 3,17 214,15 81,91 | 10,74 7782 2629 7129 0 0,00
Rychnov nad Knéznou 32 4| 33929 6,13 479,38 70,78 6,68 10996 11608 11325 0f 33,38
Trutnov 31 8| 64499| 11,65| 595,55 108,30 5,21 9832 | 17874 5836 | 30957 48,00
Vrchlabi 16 3| 28143 5,08 293,43 95,91 5,45 5672 9806 12665 0| 45,00

Zdroj: CSU

K rozmisténi a sidelni hierarchii podle
nékolik nasledujicich poznamek:

spravnich obvodi ORP v Kralovéhradeckém kraji

1. Je zfetelné vyznamnéjsi postaveni krajského mésta nejen pro kraj, ale jesté vyraznéji
pro spravni obvod jako obce s rozSifenou plsobnosti. Co tento pfedpoklad potvrzuje je,
7e ORP Hradec Kralové méa zalidn&nost nejvy$si (214 ob./km?), také stuperi urbanizace
podle velikostniho pfistupu dosahuje 65 %. NejvysSiho stupné urbanizace podle
velikostniho pfistupu dosahuje ORP Jaromér (65 %).

2. Za stfedné urbanizované ORP mulzZeme povazovat ty, kde stuperi urbanizace (podle
velikostniho pfistupu) se pohybuje mezi 45 az 59 % (Dvar Kralové nad Labem, Trutnov
a Vrchlabi).

3. Za vylozené venkovské prostory mlizZzeme povazovat ty oblasti, které maji znacnou
populacni vahu sidel do 199 obyvatel nebo do 999 obyvatel. V Kralovéhradeckém kraji je
téchto ORP Sest: Broumov, Dobruska, Hofice, Kostelec nad Orlici, Nova Paka a Novy
Bydzov. Dominuji z nich ORP Hofice, Dobruska a Novy BydZov, kde v obcich do tisice
obyvatel bydli vice nez 40 % z celkové populace jejich spadového obvodu (pramér kraje je
23 %).
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6.7.3 Populaéni vyvoj Kralovéhradeckého kraje

Podle dostupnych dat CSU je mozné vytvorit dlouhodobou Fadu zmén populaéni velikosti kraje
od roku 1890. Ktomuto datu jsou provedené rovnéz uUzemni uUpravy podle dnesniho
prostorového vymezeni, proto je srovnani vice nez stoleté Fady mozné provést
bez nepatficného zkresleni. Vyvoj lidnosti Kralovéhradeckého kraje je velmi specificky. Jestlize
nejvice obyvatel Zilo na uzemi statu na prelomu let 1939 a 1940, potom Kralovéhradecky kraj
dosahl svého maxima (681 602 obyvatel) o 30 let dfive tzn. v roce1910. Za 40 let od roku 1910
se pocetni velikost kraje snizila o témér 20 %.

Graf €. 6.7.2: Vyvoj poc¢tu obyvatel Kralovéhradeckého kraje v letech 1869 - 2010

Vyvoj poétu obyvatel v KHK v letech 1869 - 2010
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Graf €. 6.7.3: Vyvoj poc¢tu obyvatel KHK v letech 2000 - 2012
Vyvoj poétu obyvatel v KHK v letech 2000 - 2012
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Vice nez staletd fada scitani lidu na uzemi naSeho statu nam dava moznost pfi prepoctech
na soucasna uzemi sledovat dlouhodobé zmény populaéni velikosti i jednotlivych kraju.
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VétSina kraju vc€etné celé Ceské populace dosahla svého maxima okolo roku 1940.
U Kralovéhradeckého kraje tomu bylo jinak. Posledni vina poklesu poCtu obyvatel zapocala
rokem 1980 a trvala dlouhych 24 let. Od pocatku roku 2005 dochazi k dalSimu vyvojovému
zlomu, kdy pocet obyvatel zacal rlst. | kdyz doSlo od konce druhé svétové valky
k dlouhodobégjSimu rustu az k roku 1980, stale i dnes ma kraj o témér 130 tisic obanl méné
nez v roce 1910, tedy pfed sto lety. Jenom Zlinsky kraj a Praha nezaznamenaly propad poctu
obyvatel po udalostech druhé svétové valky. Za poslednich sto let se nejvice populaéné zvedly
Praha (zdvojnasobeni poctu obyvatel) a kraj Moravskoslezsky (narust o témér 90 %). Trendy
poslednich let vzhledem ke své kratkodobosti nelze pfeceriovat. Pfesto je jasné, Ze zadné
extrémni zmény populaéni velikosti nelze pfedpokladat. Populatné mirné klesajici jsou kraje
Moravskoslezsky, Olomoucky, Zlinsky a Vysocina, naproti tomu mirné rostou kraje StfedoCesky
a Praha. U ostatnich v€etné Kralovéhradeckého plati, Ze jejich poCet obyvatel se jen velmi
nepatrné méni v poslednich dekadach a v poslednim desetileti roCné rostl okolo velmi nizké
hodnoty 1,5 %.. Ke konci roku 2010 mél Kralovéhradecky kraj nejvyssi pocet obyvatel od roku
1991. Vroce 2011 vSak Kralovéhradecky kraj zaznamenal snizeni poctu obyvatel, a to jak
pfirozenou ménou, tak v dusledku stéhovani. K 31.12.2011 dosahl pocet obyvatel kraje 553 856
osob (z toho 51% Zen). Pokles poctu obyvatel byl ovlivnén ubytkem obyvatel v okresech Jicin,
Nachod a Trutnov (vlivem pfirozeného ubytku i stéhovanim). V roce 2012 trend poklesu poctu
obyvatel pokraCoval.

U cCeského obyvatelstva mél pfirozeny pfirastek vétsi vahu jen do roku 1991 (ato jesté
s vyjimkou let 1990, 1989 a 1986), od roku 1992 maji vétSi vlivnazménu populacéni
velikosti migrace. Ty byly kladné napf. uz od roku 1971 s vyjimkou roku 2001. Je skute¢nosti,
Ze od po&atku roku 2003 se za&ina podet obyvatel CR opét zvySovat. Ale je zapotfebi zdiiraznit,
ze tento nardst je zcela ovlivnén rostoucim kladnym migraénim saldem naseho statu. Pfitom
vzrist migracniho zisku souvisi nejen se zmeénou geopolitické situace v Evropé, ale i se
zménou statistické evidence zahrani¢ni migrace, kdy se rozsifil okruh osob zahrnutych do této
migrace i o osoby, které ziskaly povoleni k dlouhodobému pobytu nebo jim byl pfiznan statut
uprchlika (pivodné se zahrani¢ni migrace vazala pouze na ziskani Ci ztratu trvalého pobytu
v CR). Migrace nam tak od roku 2002 dava metodicky ¢asteéné odli$ny pohled na migraéni
chovani nasSi populace, nez bylo dosud zvykem, a proto se s touto kategorii musi pracovat
opatrnéji.

Ve vyvoji pfirozené mény za poslednich vice nez 40 let je velmi patrny dlouhodoby pokles
pfirozené mény Ceské populace. Trend byl v podstaté jenom jednou vyznamnéji naruden
v poloviné 70. let, kdy stat provadél tzv. pronatalitni politiku a ekonomickymi stimuly posilil
reprodukéni proces v Cesku. Tehdy se hodnota hrubé miry pfirozeného prirtistku vySplhala na
hodnoty pfesahujici 6 %0. AZ na vyjimky se minimalné od poloviny 19. stoleti stala pfirozena
ména hlavnim Cinitelem populacni velikosti. Az poslednich pét let od roku 2003 je poprve hlavni
hybnou silou pocetni velikosti obyvatelstva statu migrace a zatim i s vyznamné rostouci
tendenci. Mezi kraji Ceska neni z pohledu pfirozené mény dnes Zzadnych podstatnéjsich rozdild.
Jesté v 70. letech 20. stoleti Slo rozliSit Ctyfi vyraznéjsi typologické skupiny. Kralovéhradecky
kraj patfil az ke tfetimu typu spolu s kraji Plzeriskym a StfedoCeskym, kdyz jesté horsi situaci
z pohledu pfirozené mény zaznamenala Praha. Ve vyS$8im prvnim typu byly jenom kraje
Moravskoslezsky a Karlovarsky.

PFi posuzovani celkové mény je ziejmé, ze vyvoj migrace v krajich ¢astecné odlisny.

Kralovéhradecky kraj se z hlediska celkového pfiristku obyvatel drzel jeSté vroce 2008
na pramérnych kladnych hodnotach. V nasledujicich letech vS8ak hodnoty celkového pfirlstku
klesaly, a to az do zapornych hodnot. K 31.12.2011 jiz celkovy pfirGstek dosahl hodnoty -699
obyvatel, tento trend poklesu pokracCuje nadale. K 30.9.2012 byla zaznamenana hodnota -867
obyvatel.

Vyrazné odliSny vyvoj celkového poctu obyvatel zaznamenaly za posledni desetileti kraje
StfedoCesky, hlavni mésto Praha a Plzerisky, kde se celkovy pocet obyvatel zvySoval. Tento
trend trva nadale. Naopak k vylidiiovani dochazi v krajich Moravskoslezském, Zlinském,
Olomouckém a v poslednich letech i v Karlovarském, kde sledujeme celkovy pfirlstek obyvatel
v zapornych hodnotach.
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Graf &. 6.7.4: Celkovy pfirGstek obyvatelstva kraji CR v letech 2006 az 2011

Celkovy prirastek obyvatel krajii CR v letech 2006 az 2011
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V poslednich desetiletich je populaéni velikost Ceska ovliviiovana predevsim migraénim
chovanim obyvatel. Proto i sledovani tohoto procesu je velice vyznamné. Kralovéhradecky kraj
se vyznacoval za poslednich 35 let nejmensimi vykyvy ve vyvoji celkového pfirlstku obyvatel,
a v soucasnosti jiz dosahuje zapornych hodnot.

Graf €. 6.7.5: Prirlstek / ubytek poc¢tu obyvatel v KHK v letech 1990 az 2011

Prirustek / ubytek poctu obyvatel v Kralovéhradeckém kraji v letech 1990 az 2011
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Na zakladé téchto poznatkll nelze pfesnéji odhadnout vyznamnéjsi zmény pocetni velikosti
u Kralovéhradeckého kraje. Jak pfirozena tak i migracni ména dosahuje v soucasnosti
zapornych hodnot (migraéni ména jiz od roku 2009, pfirozena ména od roku 2011). Lze
predvidat, Zze v dlouhodobéjSim pohledu se bude pfirozena ména spolu s migraénim saldem
pohybovat pod nulovou hodnotou.
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Graf €. 6.7.6: Saldo migrace v KHK v letech 2000 az 2011
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Graf €. 6.7.7: Pfirozeny priristek v KHK v letech 2000 az 2011

Piirozeny pfirastek obyvatelstva v Kralovéhradeckém kraji v letech 2000 az 2011
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Graf €. 6.7.8: Pohyb obyvatel v okresech KHK v roce 2011

Pohyb obyvatelstva v okresech v Kralovéhradeckém kraji v roce 2011
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Graf €. 6.7.9: Celkovy prirtstek obyvatel v ORP KHK v letech 2001 az 2011

Celkovy prirtstek obyvatel v ORP Kralovéhradeckého kraje v letech 2001 az 2011
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Graf €. 6.7.10: Celkovy prirastek obyvatel v ORP KHK v letech 2009 az 2011 (zmény
od predchozi aktualizace)

Celkovy prirastek obyvatel v ORP Kralovéhradeckého kraje v letech 2009 - 2011
(pohled na zmény od predchozi aktualizace)
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PFi hodnoceni celkového pfirastku obyvatelstva na prostorové Urovni spravnich obvodd obci
s roz8ifenou pusobnosti v Kralovéhradeckém kraji od predchozi aktualizace |ze na zakladé
hierarchické klastrové analyzy dospét k nasledujicim poznatkim:

1. Prumérny celkovy pfirtistek se v letech 2009 az 2011 nejlépe vyvijel v ORP Hradec Kralové
(0,2%) a ORP Novy Bydzov (0,4%), kde po celé sledované obdobi zlstal v kladnych
hodnotach.

U v8ech ostatnich ORP doSlo ve sledovaném obdobi minimalné jednou k poklesu hodnoty
pod nulovou hranici, pfesto si nékteré znich udrzely kladnou primérnou bilanci
za sledované obdobi. S primérnym celkovym pfirGstkem nad 0,1% ORP Ji€in (0,2%)
a Dobruska (0,1%), s pfiristkem pod 0,1% Nové Mésto nad Metuji, Jaromér, Nova Paka.

Nejlépe znich si vedla ORP Ji¢in (0,2%), kterd si udrzela v priméru kladnou bilanci
ve sledovaném obdobi, navzdory propadu do minusovych hodnot v roce 2011 (v roce 2010
naopak dosahla nejlepSiho vysledku za celé sledované obdobi v ramci celého kraje, kdy jeji
celkovy pfirGstek Cinil 0,95%).

Naopak Vrchlabi, Broumov, Trutnov, Rychnov nad Knéznou, Nachod, Kostelec nad Orlici,
Dvir Kralové nad Labem a Hofice se ve sledovaném obdobi drzi v zapornych primérnych
hodnotach.

NejhorSiho vysledku dosahuje ORP Vrchlabi (-0,71%), kterd navzdory mirnému narUstu
obyvatel v poslednich letech, dosud nevyrovnala propad zroku 2009. Nasleduji ORP
Broumov (-0,6%), Trutnov (-0,3%) a Nachod (-0,1%), které se pohybovaly v zapornych
hodnotach po celé sledované obdobi.

Obecné je mozné konstatovat, Ze hodnoty vypovidajici o celkovém pfiristku obyvatel maji
sestupnou tendenci. V roce 2011 byl tento trend zaznamenan u 11 ORP.

2. Prirozeny pfirGstek se ve sledovaném obdobi 2009 — 2011 prdmérné drzel v kladnych
hodnotach u ORP Dobruska (0,3%) a Rychnov nad Knéznou (0,1%), kde po celé sledované
obdobi zustal v kladnych hodnotach. ORP Dobruska vroce 2010 dosahla maximalniho
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vysledku za sledovaného obdobi v ramci celého kraje, kdy jeji pfirozeny pfirGstek Cinil
0,39%.

U vSech ostatnich ORP doslo ve sledovaném obdobi minimalné jednou k poklesu hodnoty
pod nulovou hranici, pfesto si nékteré znich udrzely kladnou primérnou bilanci
za sledované obdobi. S primérnym pfirozenym pfirdstkem nad 0,1% ORP JaroméF, Hradec
Kralové, Nové Mésto nad Metuji, Vrchlabi s pfirdstkem pod 0,1%, Trutnov a Nachod.

Mezi SO ORP, které maji nizSi hodnotu nez -0,1% patfi Kostelec nad Orlici, Dvar Kralové
nad Labem, Novy Bydzov a Hofice. DalSi ORP (Ji¢in, Nova Paka a Broumov) se také
ve sledovaném obdobi drzi v zapornych primérnych hodnotach.

Obecné je mozné konstatovat, Ze hodnoty vypovidajici o pfirozeném pfirlistku obyvatel maji
sestupnou tendenci. V roce 2011 byl tento trend zaznamenan u 13 ORP.

Graf €. 6.7.11: Prirozeny prirtistek obyvatel v ORP KHK v letech 2009 az 2011 (zmény
od predchozi aktualizace)
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3. PrirGstek stéhovanim se ve sledovaném obdobi drzel v kladnych pramérnych hodnotach
v ORP Novy Bydzov (1,5%) a Hradec Kralové (0,4%), zde po celé obdobi neklesl
pod nulovou hranici. Dale kladnych primérnych hodnot dosahly ORP Ji¢in (0,8%)
a s hodnotami po 0,1% pak Nova Paka, Kostelec nad Orlici a Dvir Kralové nad Labem.

Broumov (-1,9%), Trutnov (-0,9%) a Rychnov nad Knéznou (-0,7%), kde se zaporné
hodnoty udrzely po celé sledované obdobi. Zapornych primérnych hodnot dosahuji dale
ORP Nachod, Dobruska, JaroméF, Nové Mésto nad Metuji a Hofice.

Obecné je mozné konstatovat, Zze i hodnoty vypovidajici o pfirlstku stéhovanim obyvatel maji
sestupnou tendenci. Vroce 2011 byl tento trend zaznamenan u 11 z 15 ORP
Kralovéhradeckého kraje.
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Graf €. 6.7.12: Prirastek stéhovanim obyvatel v ORP KHK v letech 2009 az 2011 (zmény
od predchozi aktualizace)
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4. Celkovy piiristek obyvatel celkem za vSechny roky sledovaného obdobi* v jednotlivych
ORP KHK se pohyboval v intervalu od -2,1% (Vrchlabi) do 1,2% (Novy BydzZov). V KHK je
celkovy pfirlstek ze sledovaného obdobi pod nulovou hodnotou (-0,08%), coz odpovida
trendu snizovani pocCtu obyvatel kraje, ktery byl patry jiz v hodnoceni celkového,
prirozeného pfirdstku a pfirlistku stéhovanim v jednotlivych ORP.

Provadét prognézu vyvoje obyvatelstva kraje je dnes z dlvodu silné a velmi nejasné
predvidatelné migrace hodné sloZitou zaleZitosti. Prognézy CSU zroku 2002 ve stfedni
varianté pro kraj pfedpovidaly pokles obyvatel k roku 2050 k hranici mirné pfesahujici 450 tisic
obyvatel (pokles o necelych 100 tisic), zda se, Zze tento trend zapocal. Na zakladé zmén
migracniho chovani a zvySené natality poslednich let doSlo k mirnému rastu poltu obyvatel
kraje. Ten se vSak v souCasné dobé zastavil a naopak dochazi k poklesu poctu obyvatel.

Nicméné diky vzdalenym progn6ézam lze pfedpokladat, ze ve vysoké varianté by se pocet
obyvatel kraje mohl pfiblizit k hodnoté maximalné 600 tisic obyvatel v roce 2050. Ale v nizké
varianté muzeme ocekavat, Ze se pocet obyvatel v podstaté nezméni, tedy vyznamné
nepiekro€i hodnotu 550 tisic v pfistich Ctyficeti letech.

6.7.4 Veékové slozeni a proces starnuti obyvatel Kralovéhradeckého kraje

SloZzeni obyvatelstva podle pohlavi a véku patfi mezi nejvyznamnéjSi z pohledu vlivl
na populacéni vyvoj. Pokud budeme zkoumat strukturu obyvatelstva podle pohlavi, je bézné
a Casto dostacujici vyuzit vlastnosti indexu maskulinity (ima). Tento vztah si mGZeme vyjadfit
timto zplsobem:

m

Jma=-"——-1000 , kde

z

t

P je pocCet obyvatel, t je kalendarni rok, m oznaCuje muze a Z Zeny.

4 Soucet hodnot z let 2009, 2010 a 2011.
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Graf ¢. 6.7.13: IMA v letech 2000 a 2011 (k 31.12.)

IMA v letech 2000 a 2011

985

965

C

S 945

3

=

g 925 = |MA 2000

g b [MA 2011

3 @ CR IMA priimér

S 905 000

g 2 -
CR IMA pramér
2011

885

845

VYS PLK ULK SCK PAK KVK JCK KHK LK JMK MSK ZLK OLK PHA
Zdroj: CSU

Tento ukazatel vahy zastoupeni muzd v populaci ukazuje, kolik muzl pfipada na kazdych tisic
Zen. Kraje Ceska tak muzeme rozriznit pravé podle tohoto zakladniho parametru. A je opét
zajimavé sledovat tyto zmény v €asovém horizontu. Od roku 2000 se u vSech kraji shodné
zastoupeni muzl v populaci zvySovalo. Evidentné atypické pomérné zastoupeni vykazuje
jenom Praha, kde ima dosahuje vroce 2011 nejnizSi hodnoty 944. Je tak stale vyrazné
pod primérem CR (967), i kdyZ od roku 2000 se zvy$il z hodnoty 901. Naopak celostatné
nadprumérné zastoupeni muzu vykazuji kraje Vyso€ina (985), Plzensky (979), StfedoCesky
(975) a Ustecky (976). Index maskulinity Kralovéhradeckého kraje vykazoval jesté v roce 2010
961 muzd na 1000 Zen, ale v roce 2011 jiz svou hodnotou (967) odpovidal celorepublikového
praméru.

Vékova skladba obyvatelstva neni jen vyjadienim rozdili v poCetnim zastoupeni rliznych
vékovych skupin, ale poskytuje nam fadu odpovédi na otadzky spojené s populacni velikosti,
populaénim vyvojem a charakterem populaéniho chovani. Vékova struktura je vysledkem
zakladnich demografickych udalosti, proto nam dava moznost k vyuziti pFi jakékoliv
demografické analyze. Ale i tam, kde je obyvatelstvo nepfehlédnutelnou soucasti objektu
védniho zgjmu. Pokud se procentualni vaha poctu déti pohybuje v rozmezi od 12,5 do 15,9,
muzeme hovofit o staré populaci. V pfipadé, Zze procentualni vaha klesne pod hranici 12,5, jde
jiz o velmi starou populaci. Proces starnuti nabyva na vyznamu tehdy, kdyz podil détské
slozky poklesne pod hodnotu 25 %. Uz v prabéhu 60. let minulého stoleti postihla takova
vyznamna skutec¢nost vSechny kraje Ceské republiky. Pronatalitni politika statu nastartovana
poCatkem 70. let proces starnuti ke konci 80. let vyrazné pfibrzdila, ale jenom kratkodobé.
Od pocatku 80. let 20. stoleti byl proces starnuti Ceské populace opét zahajen a pokracuje tento
jev az do soucasnosti. Pfes populaci mirné starnouci a starnouci jsme jiz v roce 2000 dospéli
do etapy populace staré s podilem déti kolem 16 %. V roce 2009 klesl priimérny podil déti
v populaci dokonce na 14 %, a to i pfes zvySujici se pfirozeny pfiristek v pfedchozich deseti
letech. V roce 2011 byl primérny podil déti v CR na hodnoté 14,7%.

Kdyz porovname proces starnuti z pohledu sniZzovani zastoupeni déti v populaci, potom
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musime zdUraznit nasledujici momenty:

1.

4.

Za velmi starou populaci jsme v roce 2009 mohli oznaéit pouze region Prahy, kde podil déti
klesl na hodnotu 12,43 %. V nasledujicim obdobi doslo v tomto regionu k nartstu poctu déti,
takZe v roce 2011 se hodnota podilu détské slozky vySplhala na 13,3%, coz vratilo Prahu do
kategorie staré populace mezi ostatni kraje. Pfesto v celorepublikovém porovnani hlavni
mésto Praha dosahuje nejniz8i hodnoty podilu détské sloZky.

V roce 2011 mély vSechny kraje populaci starou, kde podil déti sice nepoklesl pod velmi
nizkou hranici 12,5 %, ale uz neprevySoval ani hodnotu 15,9 %. Nejvy3si hodnoty podilu
détské slozky dosahl kraj Stiedogesky (15,9%), Ustecky (15,5%) a Liberecky (15,3%). Ve
vétsiné kraju doslo mezi lety 2009 a 2011 ke zvySeni podilu détské slozky, pouze v krajich
Vysocina a Zlinském byl zaznamenan mirny propad.

Celostatni prdmér dosahl v roce 2011 hodnoty 14,7% (tedy mirné zvySeni od roku 2009).
Kraje Olomoucky, Moravskoslezsky, Jihomoravsky, Plzensky, Zlinsky a Praha v roce 2011
nedosahly celostatniho praméru.

Kralovéhradecky kraj byl v roce 1991 az na 11. misté s podilem déti 20,8 %. V roce 2000
byl s podilem déti 16,56% na 9. misté a v roce 2009 s podilem 14,4% (coz je necelych 80
tisic déti) na 7. misté. Tento podil se nijak vyznamné se neodliSoval od celostatniho
priméru (14,31%). V roce 2011 dosahl Kralovéhradecky kraj 8. mista s podilem détské
slozky 14,7%, tato hodnota se rovnala hodnoté celostatniho priméru.

Tendence ke snizovani vahy déti v populaci Kralovéhradeckého kraje je zcela dominujici
a ani zpomaleni v poslednich letech nemuze nic zménit na faktu dalSiho dlouhodobéjsiho
poklesu. Je velmi pravd&podobné, podle dlouhodobych prognéz Ceského statistického
Ufadu, ze relativni ¢etnost déti v kraji ke konci roku 2050 bude pfiblizné o dvé procenta
nizSi. A pfi stfedni varianté predpokladaného rastu pocétu obyvatel bude déti absolutné
rovnéz o nékolik tisic méné nez nyni.

Graf €. 6.7.14: Slozeni obyvatelstva v krajich podle véku v roce 2011
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Graf &. 6.7.15: Vyvoj détské slozky v krajich CR v letech 2009 a 2011
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Dosud byly rozdily procesu starnuti posuzovany tzv. cestou starnuti ze spodu vékové pyramidy.
Ale nyni rozebereme tento proces z opaéného pdlu, tedy z pozice starnuti z vrcholu vékové
pyramidy. Pro tento pfipad jsme volili komparaci uzemi kraji a hlavniho mésta Prahy z pohledu
zastoupeni ob¢anl ve véku 65 a vice let. K regiondm s vysokym podilem nejstarSich obyvatel
(nad 65 let) patfilo v roce 2000 hlavni mésto Praha s 16,12 % (pfiemz od hodnoty 15% je
mozné populaci nazyvat velmi starou) a hned na 2. misté byl Kralovéhradecky kraj s 14,47%
(tedy témér 80 tisic seniorl). Hranici 14% prekrocily v roce 2000 i kraje Jihomoravsky, Plzensky
a Stfedogesky. Primérny podil nestarsich obyvatel byl v Ceské republice 13,65 %. Vzhledem
k postupnému starnuti populace, prekrocilo v roce 2009 hranici 15% celkem 9 kraj(, v Cele opét
s hlavnim méstem Prahou (16,1%), pfiCemz Kralovéhradecky kraj se umistil na 9. misté
s 15,16% (témé&F 90 tisic seniorG). Pramérny podil seniorli se v Ceské republice zvysil
na 15,19%. Pod celorepublikovym primeérem v roce 2009 zustaly kraje Vysocina, Liberecky,
Pardubicky, StfedoCesky a Moravskoslezsky.

V roce 2011 byla pramérna hodnota podilu starnouci slozky 16,2%. Nejvyssi hodnoty podilu
starnouci slozky dosahlo hlavni mésto Praha (17,19%), tésné nasledovana Kralovéhradeckym
krajem (17,12%), ktery se svymi témérF 95 tisici seniory obsadil druhé misto. Nadprimérnych
republikovych hodnot také dosahly kraje Zlinsky, Jihomoravsky, Plzensky, Vysocina,
Olomoucky a Pardubicky.

Je zfejmé, Ze tempo starnuti je velmi rychlé. Skupina obyvatel nad 65 let se na populaci
Kralovéhradeckého kraje v roce 1991 podilela pouhymi 9,4 % a byla jenom mirné starnouci
populaci. Na zakladé prognézy CSU z roku 2002 a predpokladil ristu pocetni velikosti kraje
z pohledu analyzy celkové mény ke konci roku 2005 je velmi pravdépodobné, Ze se pocet
seniorl s vekem 65 a vice let dostane k hodnoté okolo 190 tisic s relativnim zastoupenim
v populaci pfes 30 % v roce 2050. Zavérem k vyhodnoceni zmén vékového sloZeni obyvatel
kraje je nutno dodat, Ze z pohledu zabezpeceni vlastnich budoucich generaci je pokles vahy
déti stejné nebezpecny jako dramaticky narust starych ob¢anu.
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Graf é. 6.7.16: Vyvoj starnouci slozky v krajich CR v letech 2009 a 2011
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Pokud jde o rozdily détské slozky na urovni spravnich obvodd ORP, sou€asnou situaci
dokumentuje. Jiz roce 2000 spadaly ORP Hradec Kralové (s nejnizS§im podilem détské slozky
15,5%) a ORP Dvur Kralové nad Labem (15,8%) do kategorie staré populace. NejvySSi podil
détské slozky mély v roce 2000 ORP Broumov (18,7%) a ORP Jaromér (17,8%).

V prubéhu nasledujicich let muzeme v kraji sledovat celorepublikovy trend starnuti populace,
ato do té miry, Ze vroce 2009 do kategorie staré populace jiz spadaji vS8echna ORP
Kralovéhradeckého kraje. Nejméné obyvatel do 14 - ti let Zilo v roce 2009 v ORP Nova Paka
a Hradec Kralové (13,8%), tyto ORP se tedy nejvice pfiblizuji ke kategorii velmi staré populace.
Naopak nejvice déti do 14 — ti let Zilo v roce 2009 v ORP Jaroméf (15,9%) a ORP Dobruska
(15,3%). Primérna hodnota v kraji dosahla 14,6%.

V roce 2011 se hodnoty podild détské slozky v ORP KHK mirné zvysily. Primérna hodnota
v kraji dosahla 14,8% a nejvysSich podili dosahly ORP Jaromér (15,9%), Dobruska (15,8%)
a Rychnov nad Knéznou (15,2%). Pfes narGst hodnot ve vétSiné ORP, byl v kontextu
hodnoceni kraje jako celku zaznamenan nejmensi podil détské slozky v v. ORP Nova Paka
(14%) a Hradec Kralové (14,2%). Velmi starou populaci neni zatim ani jeden z patnacti ORP.
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Graf €. 6.7.17: Vyvoj détské slozky ORP Kralovéhradeckého kraje v letech 2009 a 20011
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6.7.5 Ostatni vnéjsi vlivy populaéniho vyvoje Kralovéhradeckého kraje

Pokud hodnotime nabozenské vyznani na urovni kraju, pak je to pro eskou spolecnost spise
zélezitost statistického vyznamu. Ceska republika vykazuje jednu z nejnizsich hodnot podilu
véficich na celkovém obyvatelstvu na svété a to néco pres 21 % (udaje ze SLDB 2011).
Ve Zlinském kraji dosahuje religiozita 37 %, v kraji Vysocina a Jihomoravském 29%. Podilem
véFicich okolo 16 % je Kralovéhradecky kraj mirné& podprimérnym v CR. Nejniz$i podil vé&ficich
je typicky pro kraje: Ustecky (10%), Liberecky a Karlovarsky (13%).

Graf ¢. 6.7.18: Nabozenska vira v CR v roce 2011
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V Kralovéhradeckém kraji byl vroce 2011 nejvétSi pocCet véficich v. ORP Nové Mésto
nad Metuji (25%), Nachod (23%) a Dobruska (22%). Nejméné naopak v ORP Vrchlabi
a Dvir Kralové nad Labem (13%).

Graf €. 6.7.19: Nabozenska vira v ORP Kralovéhradeckého kraje v roce 2011
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Ceské obyvatelstvo je od konce 40. let minulého stoleti, kdy doslo na zakladé dohod vitéznych
mocnosti 2. sv. valky k dohodé& ohledn& odsunuti znaéné &asti obéani Ceskoslovenska
s némeckou narodnosti, statem narodnostné homogennim. Je to typ, ve kterém ani jedna
z mensin nedosahuje 10% podilu na celkovém obyvatelstvu nebo pfipadné alespon dvé
men8iny s vdhou nad 5 %. A sou€asné vétSinova narodnost neklesa svoji relativni vahou
na poétu obyvatel pod 90 %. Ceska narodnost dosahla nejvys$siho podilu podatkem 80. let 20.
stoleti. A neméni toto tvrzeni ani skute¢nost, Ze v povale¢né éfe se az vroce 1991 poprvé
objevuje v moznostech vybéru narodnost moravska. Mnoho historicko-kulturnich,
historicko-politickych a ekonomicko-politickych znakd podporuje vétSinovy nazor, Zze mezi
obé&ma narodnostmi neni podstatnéjSich rozdili. To ostatné dolozila sc¢itani lidu 1991 a 2001,
kdy doSlo i k vyraznému snizeni relativni ¢etnosti moravské narodnosti z 13,2 % na 3,7 %.
V roce 2011 se k moravské narodnosti pfihlasilo 5% obyvatel.ProtoZze se zahrani¢ni migrace
na uzemi naseho statu zacinaji vyraznéji projevovat az od roku 2003, nebylo zastoupeni jinych
narodnosti za poslednich vice nez 50 let nijak vyznamné.

Pfesto zaslouzi zminku jeSté dvé narodnosti. Prvni z nich je narodnost romska. Bohuzel
v metodice scitani lidu se objevuje az od roku 1991. Deklaratorné se k ni pfihlasilo okolo 30
tisic jedinc, 12 tisic jedincl pfi s€itani 2001 a jen 5 tisic pfi s¢itani 2011. Ob¢ané romského
puvodu se hromadné ke své narodnosti nehlasi. Ruzné odborné odhady se pohybuji okolo 3 az
4 %, coz by pfedstavovalo 300 az 400 tisic Romu. Byla by tak tato narodnost nejsilngji
zastoupenou mensinou na Uzemi Ceska, kdyZ bychom narodnost moravskou slousili s &eskou.
Druhou pocetnou skupinou jsou ob¢ané slovenské narodnosti, kterych byla necela dvé procenta
pfi s€itani lidu 2001, pfi s¢itani 2011 jiz jen 1,4%. VSechny ostatni narodnosti jiz nepfekonavaji
hranici 1 %. Dal$imi narodnostmi zaznamenanymi na tuzemi CR vroce 2011 byly: polska
(0,4%), némecka (0,2%), slezska (0,1%), ukrajinska (0,5%), ruska (0,2%), madarska (0,1%)
a viethamska (0,3%).
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Graf &. 6.7.20: Narodnostni mensiny v CR v roce 2011
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Pokud jde o rozdilnosti na urovni eskych krajl, potom podle vysledkd SLBD 2011, mezi
Plzersky, JihoCesky a pravé Kralovéhradecky (71 %). Ale to plati vyhradné proto, Ze k iUzemim
s nejvétsim  zastoupenim Moravanu patfi kraje Jihomoravsky, Olomoucky, Zlinsky
a Moravskoslezsky. U zbyvajicich kraji se projevuje statisticky vyznamné zastoupeni
predev&im narodnosti slovenské (kraje Karlovarsky, Moravskoslezsky, Ustecky, Liberecky
a hlavni mésto Praha) nebo polské (Moravskoslezsky kraj) a némecké (Karlovarsky kraj
a Ustecky kraj). Romska populace je nejvice koncentrovana predevsim do kraji Karlovarského
a Usteckého a dale vmensi mife do kraji  Kralovéhradeckého, Libereckého,
Moravskoslezského a Olomouckého. zbyvajici kraje maji relativni &etnost romského etnika
velmi nizkou (pod 0,05 %, tzn. pod celostatni primérnou hodnotou). Musime vSak vzit v Gvahu
rozdily dané tim, ze se k romské menSiné hlasi vyjime¢né malo Rému. Ale zda se byt vysoce
pravdépodobné, Ze mira nepfihladovani se ke své narodnosti je u ROmu uzemné rovnomérné
rozloZzena.

V Kralovéhradeckém kraji se dle vysledk( SLBD 2011 pfihlasilo k jiné nez Ceské narodnosti
2,3% obyvatel (témé&f 13 tis. obyvatel). Mezi nejpocetné&jSi mensiny patfily: slovenska (5,6 tis.),
ukrajinska (2 tis.), némecka (1,2 tis.), polska (1,2 tis.), viethamska (0,9 tis.) a moravska
(0,7 tis.).

V kraji nejpocetnéjsi slovenska narodnostni mensina méla nejvétsi podil v. ORP Broumov
(1,6%), v ORP Trutnov, Ji¢in a Jaromér pak jeji podil pfesahoval 1%.

Ukrajinska narodnost byla nejvice zastoupena v SO ORP Hofice (0,7%) a Hradec Kralové
(0,6%), némecka v ORP Trutnov (1,1%), polska v. ORP Jaroméf (0,5%) a Trutnov (0,4%),
vietnamska v ORP Nachod (0,4%) a Hofice (0,3%). Moravska narodnost se vyskytovala
ve vSech ORP v rozmezi 0,1% - 0,2%.

Graf €. 6.7.21: Narodnostni mensiny v ORP Kralovéhradeckého kraje v roce 2011
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ProtoZe Zijeme ve vzdélanostni spoleCnosti, je vaha vzdélanostni struktury obyvatelstva
nejen pozorné sledovanou veli¢inou, ale také vyznamnym ukazatelem vyspélosti a vSestranné
rozvinutosti regionl. A plati rovnéz, Ze rychlejSi narGst dosahovani nejvysSich vzdélanostnich
stupfil zvySuje dale konkurenceschopnost ob¢ant na trhu prace. Podil vysokoSkolsky
vzdélanych ob&anu dosahl na ¢eském obyvatelstvu ve véku 15 a vice let v roce 1950 pouhé
jedno procento, pfi poslednim cenzu v roce 2001 to bylo uz téméf 9 %.

V roce 2011 dosahl podil vysokoskolsky (vysoké $koly a univerzity) vzdélanych ob&ani CR
témeér 11,3%. V pripadé, ze bychom skupinu vysokoskolskych absolventd rozsifili o absolventy
nastavbového studia a vys8ich odbornych Skol, podil by dosahl 15,3%.

Vysokoskolsky stupen vzdélani vykazuje nejvétSi regionalni rozdily a plati to samoziejmé
i pro krajsky systém. Nad celorepublikovym primérem jsou kraje: hlavni mésto Praha (23,6 %)
a Jihomoravsky kraj (14,7 %). Zejména naskok Prahy je obrovsky. Nasleduji kraje
Moravskoslezsky, Stfedoesky, Olomoucky a Zlinsky, které prekracuji hranici 11%. Nejhorsi
situace je v krajich s méné nez 8 % obd&an(i s VS vzdélanim ve véku nad 15 let. Sem pati kraje
Ustecky a Karlovarsky. Kralovéhradecky kraj je s vahou vysokoskolsky vzdé&lanych obdant
10,1 % z kraji CR na devatém misté.

Je zfejmé, ze hlavni mésto Praha se v oblasti vzdélanostni struktury vyrazné vzdaluje vSem
krajim, coz plati i pro hodnoceni skupiny ob&anl se stfedoSkolskym uplnym vzdélanim
(zakon¢enym maturitou). U hlavniho mésta Prahy je téchto obyvatel téméf 30 %, coz je témér
0 4 % nad celorepublikovym priimérem. Kralovéhradecky kraj v tomto podilu také dosahuje 4.
mista v celostatnim hodnoceni a nadprumérnych hodnot (27,4%), spolu s kraji JihoCeskym
(27,5%) a Stiedoteskym (28,2%). Nejhorsi situace je u kraju Usteckého (24,7%)
a Karlovarského (24,2%).

Graf &. 6.7.22: Vzdélanostni struktura v krajich CR v roce 2011

Vzdélanostni struktura v krajich CR v roce 2011 (nejvy$si dosazené vzdélani)
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Graf €. 6.7.23: Vzdélanostni struktura Kralovéhradeckého kraje v roce 2011
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Nejvyssi podil vysokoSkolsky vzdélanych ob&anul byl v roce 2011 zaznamenan v ORP Hradec
Kralové (15%), Dobrudka a Nové Mésto nad Metuji (10%). NejnizSi v. ORP Broumov (5%)
a Novy BydZov (6%).

Graf €. 6.7.24: Vzdélanostni struktura v ORP Kralovéhradeckého kraje v roce 2011

Vzdélanostni struktura v SO ORP Kralovéhradeckého kraje v roce 2011
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6.7.6 SWOT analyza

SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Mirné zvyseni podilu détské slozky v kraji,
oproti pfedchozimu sledovanému obdobi
2000 -2009, ve kterém se hodnoty se podilu
détské slozky snizovaly.

Nadpramérny pocet nejmensich obci

s pocétem obyvatel mensim nez 200 a
soucasné i jejich vyssi populaéni vaha.
Tyto populaéné velmi malé obce nemaji
dostatec¢ny celkovy potencial nejen k rustu,
ale ani ke stabilizaci sou¢asného stavu

ve v8ech oblastech rozvoje obce. Na uzemi
KHK jich je vice nez '/, z poétu obci kraje

a celkovym poctem obyvatel téméf 3 %

z populace kraje). Kdyz se podivame

na nejproblémovéjsi spravni obvody ORP
z pohledu poctu téchto malych obci, pak se
jedna o ORP Ji¢in, Hofice a DvUr Kralové
nad Labem.

Mirné navyseni hodnoty pfirozeného
priristku obyvatel v ORP Dobruska
a Rychnov nad Knéznou, kde po celé
sledované obdobi nebyla zaznamenana
zadna zaporna hodnota.

Celkové snizeni hodnoty pfirozeného
prirastku obyvatel kraje oproti pfedchozimu
sledovanému obdobi, ve kterém se hodnoty
mirné zvySovaly. Trend sniZovani hodnoty
pfirozeného pfirdstku se plné projevil v roce
2011. U 13 ORP byla ve sledovaném obdobi
zaznamenana minimalné jednou zaporna
hodnota.

Mirné navyseni hodnoty celkového
prirdstku obyvatel v ORP Hradec Kralové
a Novy Bydzov, kde po celé sledované
obdobi nebyla zaznamenana zadna zaporna
hodnota.

Celkové snizeni hodnoty celkového
prirastku obyvatel kraje v letech 2009-
2011, v dusledku zaporného hodnoty
migracniho salda a zaporného pfirozeného
prirdstku. U 13 ORP byla ve sledovaném
obdobi zaznamenana minimalné jednou
zaporna hodnota.

Podle progndzy bude hodnota pfirozeného
prirGstku v nasledujicich 30 letech do roku
2040 v podstaté nulova. Pfedpokladany
celkovy rust bude pIné zabezpecen ziskem
z migracniho salda.

Narodnostné vysoce homogenni ¢ast
republiky. Nejen, ze zde neni zadna
vyznamnéj8i narodnostni mensina, ale
samotné zastoupeni eské narodnosti
presahuje 70 %.

NizsSi (pod celostatnim priamérem)
zastoupeni vysokoskolsky vzdélanych
obcanti (10,1%). Dosazeni vysokoskolského
stupné vzdélani zvySuje uplatnéni ob&anu

na trhu prace a snizuje ¢etnost asocialnich
projevu, zejména pak kriminalnich deliktu.
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PRILEZITOSTI HROZBY
Vyhodna geopoliticka poloha. Kraj je Maly pocet sidel s vice nez 10 tisici
soucasti dnes jiz politicky i ekonomicky obyvateli a zejména nulova populaéni
otevieného prostoru stfedni Evropy vaha v Sesti ORP kraje. Velikostni
s vyznamnou délkou spolecné hranice se stuperi urbanizace s nulovou hodnotou
sousednim Polskem, které je jednou podle tohoto velikostniho principu maji
Z nejlidnatéjSich zemi Evropy. Vyhodou je i ORP Broumov, Dobruska, Hofice,
spolecné ¢lenstvi v Evropské unii. Pfimou Kostelec nad Orlici, Nova Paka a Novy
spolupraci se svym zahrani¢nim sousedem BydZov. Jedna se tak o spravni obvody
muze vyuzivat Sest spravnich obvodi ORP ryze venkovského typu. Pfevahu méstské
Kralovéhradeckého kraje. Je to Sance pro populace maji ORP Nové Mésto nad
rozvoj pfihranicni a pfeshraniéni spoluprace. Metuji, JaroméF, Hradec Kralové a Dvur
Za vyhodnéjsi prostorovou lokalizaci Kralové nad Labem.
mulzeme brat i blizkost hlavniho mésta Prahy

(115 km).

NizSi pocet i populaéni vaha mést

s vice nez 20 tisici obyvateli ve vétsiné
ORP. Pouze spravni obvody mést Hradec
Kralove, Trutnov a Nachod maji v této
skupiné zastoupeni. Zbyvajicich dvanact
ORP v Kralové-hradeckém kraji nema ani
jedinou obec s vice nez 20 tisici

obyvateli.

Vysoky podil starych ob¢anu ve véku
65 a vice let. V letech 2000 — 2009
narostl pocCet nejstarSich ob&anl o 1,6%
a soucasnosti tato skupina prevysuje
populaci déti cca o 13 tisic seniord.

V disledku evidentnich
demografickych zmén spole¢nosti
hrozi v kraji kratkodoba, ale i
dlouhodoba poddimenzovanost
obcéanské vybavenosti (chybéjici
zdravotnicka a socialni zarizeni

pro seniory, Skolska zarizeni pro déti).
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6.7.7 Problémy k feSeni v ramci izemniho planovani

Problémy, které vyplyvaji z dlouhodobé zmény vyvoje populaéni velikosti Kralovéhradeckého
kraje, definujeme takto:

« Stagnace populaéni velikosti kraje, po pfedchozim ubytku populace pfirozenou
ménou, se sice situace v letech 2000 — 2009 se mirné zlepSila, ale tento trend je vSak
z dlouhodobého hlediska neudrzitelny, coz se projevilo jiz plné projevilo jiz v roce 2011
zaznamenanim snizeni poCtu obyvatel.

e Z duvodu starnuti populace dochazi k poklesu zastoupeni déti na vSech prostorovych
urovnich kraje v€etné samotnych obci. VétSina pfichazejicich migrantd je jiz v aktivnim
véku a Casto nevytvareji pocetné rodinné svazky.

e Dominantni vliv migrace na celkovou ménu je jiz dlouhodobé trvajici a to od roku 1994.
Novi migranti nejsou svazani s kulturné historickymi tradicemi obci, nemala c¢ast
migrantl je navic jiné narodnosti nez Ceské nebo moravské. Klesa vaha rodaku
v obcich i vaha obéanu ¢eské a moravské narodnosti.

o Celkovy pokles vahy souziti rodinného typu. Umérné tomuto trendu bude pfibyvat
domacnosti jednotlivcu.

Tendence ke snizovani vahy déti v populaci Kralovéhradeckého kraje je zcela dominujici
a ani zpomaleni v letech 2005 az 2010 nemuize nic zménit na faktu dalSiho dlouhodobégjsiho
poklesu, ktery byl patrny jiz v roce 2011.. Je velmi pravdépodobné, Ze mizeme prognézovat
pokles relativni Cetnosti déti v kraji ke konci roku 2050 o pfiblizné dvé procenta. A pfi stfedni
varianté predpokladaného ristu poctu obyvatel bude déti absolutné rovnéz o nékolik tisic méné
nez nyni. Tyto skute€nosti vedou k nasledujicim avaham o problémovych okruzich:

e Slabnuti zajmu o umistovani déti do predSkolskych a Skolskych zafizeni. PfedevSim
mensi obce se budou nadale potykat s problémem udrzeni na svém uzemi
provozovani materské skoly nebo zakladni Skoly.

o Jesté rychleji a zasadnéji se prohloubi problém starnuti na zakladé citelného narastu
relativniho i absolutniho poctu starSich ob¢ant. To plati zejména v téch lokalitach,
kde index stafi prekroCil pfes rovnovaznou uroven 100 %, coz jsou v sou¢asné dobé
vSechny ORP kraje. Uz i na obecnich drovnich bude pfibyvat pripadt zadosti
nejstarsich ob¢ant o premisténi do socialnich zafizeni pro seniory.

e V domacnostech jednotliveli budou zaujimat velkou ¢ast obané dichodového
véku. Bude pfibyvat zadosti k rukam obecnich zastupitell o pomoc v Fadé oblasti Zivota
v€éetné finanéni pomoci z divodu Uhrady sluzeb v oblasti bydleni jak v pfipadé
soukromého, tak zejména potom verejného sektoru. Indikatory

6.7.8 Indikatory

PFi hledani vhodnych indikator( v oblasti sociodemografickych jevl jsme pouzili pro zavérecnou
syntézu nasledujici ekvivalenty pro rozpoznani kvality téchto jevh v Kralovéhradeckém kraji
podle spravnich obvodul obci s rozSifenou plsobnosti.

e Pro zhodnoceni kvalitativnich rozdild v oblasti pfirozené mény jsme pouzili srovnani
spravnich obvodl podle ukazatele indexu vitality. Ten méfi vzajemnou vahu Zivé
narozenych déti a zemrelych ve stejném Casovém obdobi. Index byl pocitan
ve stfednédobém vyhledu jako zprimérovana hodnota mezi roky 2009 a 2011.

e Pro zhodnoceni kvalitativnich rozdilt v oblasti migracniho chovani jsme pouzili srovnani
spravnich obvodl podle ukazatele indexu migraéniho zisku. Ten méfi rozdil podill
meér imigrace spravniho obvodu na mife imigrace za v8echny SO kraje a mér emigrace
spravniho obvodu na mife emigrace vSech SO ve stejném Casovém obdobi. Index byl
pocitan ve stfednédobém vyhledu jako zpramérovana hodnota mezi roky 2009 a 2011.

e Pro zhodnoceni kvalitativnich rozdilG v oblasti vékového slozeni jsme pouZzili srovnani
spravnich obvodl podle ukazatele indexu stari. Ten méfi procentualni vahu nejstarsich
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ob&anl ve véku 65 a vice let k poctu déti za ORP Kralovéhradeckého kraje. Index byl
pocitan pro rok 2011.

VSechny tfi procesy byly nasledné indikatorové zvazené a to v rozpéti od -1 do 1 bodu.
Nasledné byly secteny. Vice bodu znamenalo, Ze je region sociodemograficky lépe
vybaven, to znamena vétsSi podil déti, vySSi migracni zisk a také vysSi pocty Zzivé

narozenych déti ve vztahu k zemielym.

Tabulka €. 6.7.8: Vahy vybranych indikatorti za ORP Kralovéhradeckého kraje

indikatory 2000-
podil na kraji 2011 indikatory 2009-2011 2009
podle podle index V index MZ | index
SO ORP rozlohy | obyvatel | 2009-2011 | 2009-2011 [S2011| V | M| S | souéet | V | M | S | soucet
BROUMOV 5,45 3,03 990 -0,011 107 |-1|(-1] 0|24 |o]-1]o0 -1
DOBRUSKA 5,86 3,64 1285 -0,001 106 |1 |-1] 0] o0 1]-1]0 0
DVUR KRALOVE NAD LABEM 5,42 4,95 932 0,002 122 |of1]-12]Jo | ]oJof1] -1
HORICE 4,05 3,34 957 0,001 114 |ofo ]2 |1 |1]lafo -2
HRADEC KRALOVE 14,24 26,23 1073 0,031 128 11|11 ]o]1]a 0
JAROMER 2,91 3,49 1117 -0,001 100 (1|2l oo | ¥ |1|[-1]1 1
JICIN 12,54 8,62 984 0,018 115 (o1 | a)Jo | A |af2|-1] -1
KOSTELEC NAD ORLICi 4,7 4,51 928 0,002 115 (o1 ]2 o | 4 |11 f1] -1
NACHOD 7,47 11,14 1007 -0,006 121 |1 |22 |1 d o1 0
NOVA PAKA 2,04 2,43 1000 0,001 130 |1 (o] -1 ]Jo | JoJof1] -1
NOVE MESTO NAD METUJI 2,06 2,60 1059 0,001 123 |1 (o] -2 0| ™ |1 |-2f-1] -1
NOVY BYDZOV 4,5 3,17 936 0,011 113 of1|-1]0]| ™ [1f[0]oO -1
RYCHNOV NAD KNEZNOU 10,07 6,13 1105 -0,007 102 (1 |(-2al oo | ¥ |1|[1]1 1
TRUTNOV 12,52 11,65 1014 -0,018 109 |1 [12]Jo o] ]o|afo -1
VRCHLABI 6,17 5,08 1078 -0,022 105 |1[-1] 00 olofo 0

Po roce 2000 mlGzeme na pozadi analyz zakladnich sociodemografickych charakteristik odlisit
v uzemi Kralovéhradeckého kraje nasledujici rozdily mezi spravnimi obvody obci s rozSifenou

plUsobnosti:

V letech 2009 — 2011 doSlo u 9 ORP ke zlepSeni indexu vitality, u 4 ORP ke zlepSeni
indexu migraéniho zisku, u 2 naopak k jeho zhorSeni a u 3 ORP doSlo ke zhorSeni
indexu stafi.

Pouze ORP Hradec Kralové se vyznacuje kladnou hodnotou souctu indikatoru.

Druha skupina ORP Dobruska, Dvur Kralové nad Labem, Jaromér, Ji¢in, Kostelec
nad Orlici, Nova Paka, Nové Mésto nad Metuji, Novy Bydzov, Rychnov nad Knéznou,
Trutnov a Vrchlabi se vyznacuje nulovou hodnotou souctu indikatora.

ORP Hofice a Nachod dosahuji se¢tené hodnoty -1. Pficemz u ORP Hofice doslo
ke zlepSeni stavu, u ORP Nachod ke zhorSeni. V. ORP Broumov je se¢tena hodnota
dokonce -2, coz znadi zhorSeni stavu od minulé aktualizace.
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Obrazek €. 6.7.2: Kartogram indexu vitality spravnich obvodii ORP KHK
(prdmeér let 2000 az 2009)

INDEX VITALITY

B menenez 900 [ 1000- 1100
[ 901- 950 I vice nez 1100
[ ] 951-999

Hradec Kralové

.

Obrazek €. 6.7.3: Kartogram indexu vitality spravnich obvodit ORP KHK
(prdmér let 2009 az 2011)

INDEX VITALITY
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B 1118- 1285
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Obrazek €. 6.7.4: Kartogram indexu migracniho zisku spravnich obvodit ORP KHK
(pramér let 2000 az 2009)

INDEX MIGRACE
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Obrazek €. 6.7.5: Kartogram indexu migraéniho zisku spravnich obvodiit ORP KHK
(prameér let 2009 az 2011)

INDEX MIGRACE
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Obrazek €. 6.7.6: Kartogram indexu stari spravnich obvodi ORP KHK (rok 2009)

Novy Bydzo
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Obrazek €. 6.7.7: Kartogram indexu stafi spravnich obvodii ORP KHK (rok 2011)
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195




Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

Obrazek ¢. 6.7.8: Kartogram vahy nejmensich obci podle spravnich obvodi ORP KHK
(rok 2009)
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Obrazek ¢. 6.7.9: Kartogram vahy nejmensich obci podle spravnich obvodii ORP KHK
(rok 2011)

RELATIVNi POPULACNI VAHA OBCi
DO 999 OBYVATEL

B s- 0
[ 1-20
[ J21-30
[ 1-40
| GRS

Broumov

pvir Kralové nad Labe

é Mésto nad Mej

196



Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

6.8 Bydleni

6.8.1 Zakladni charakteristika bytového fondu a vyvoj bydleni

V Kralovéhradeckém kraji pfevlada venkovské osidleni s nadprimérnym zastoupenim
nejmensSich obci s méné nez 1 tis. obyvatel a s pfevahou rodinnych domu ve struktufe bytového
fondu.

Zakladni udaje o bytovém fondu Ize ziskat ze S¢itani lidu, domud a bytl. V Kralovéhradeckém
kraji bylo v roce 2001 dle SLDB 2001 128 770 dom, z nichz bylo 101 662 trvale obydlenych (4;.
79 %). Podil rodinnych domu na trvale obydlenych domech byl v roce 2001 pfes 87 %.
Vysokym podilem obydlenych rodinnych dom( na domovnim fondu byly dle udaju SLDB 2001
charakteristické zejména spravni obvody Novy BydzZov (93,9 %), Hofice (92,2 %) a Nova Paka
(91,7 %), naopak nizky podil obydlenych rodinnych domd mél v ramci Kralovéhradeckého kraje
spravni obvod ORPTrutnov (78,4 %), Broumov (80,6 %) a Vrchlabi (81,1 %).

Vyvoj, ktery ORP zaznamenaly v uvedenych ukazatelich Ize odvodit z vysledki SLDB 2011.
Informace uvadime v tabulce nizZe:

Tabulka €. 6.8.1: Hlavni charakteristiky domovniho fondu v ORP kraje (SLDB 2011)

podil trvale

obydlenych podil trvale
pocet domu na podil RD obydlenych
trvale celkovém na pocet trvale | RD k trvale
pocet pocet obydlenych | domovnim domovnim | obydlenych | obydlenym

ORP obyvatel | domi dom fondu HP1 | pocet RD | fondu RD domim
Broumov 16 312 4047 3189 78,80% 3410 84,26% 2591 81,25%
Dobruska 19 959 5964 4 453 74,66% 5 450 91,38% 3969 89,13%
Dvir Kralové nad Labem 26 645 7 464 5 950 79,72% 6 696 89,71% 5221 87,75%
Horice 18 305 6371 4741 74,42% 5984 93,93% 4380 92,39%
Hradec Kralové 145 373 28 138 24 336 86,49% 24 666 87,66% 21 005 86,31%
Jaromér 18 864 4539 3728 82,13% 4 004 88,21% 3232 86,70%
Ji¢in 48 231 16 224 11 147 68,71% 15173 93,52% 10 160 91,15%
Kostelec nad Orlici 24 628 6 645 5674 85,39% 6 098 91,77% 5172 91,15%
Nachod 60 384 15 920 12 730 79,96% 14 408 90,50% 11 294 88,72%
Nova Paka 13 166 4 306 3212 74,59% 4003 92,96% 2930 91,22%
Nové Mésto nad Metuji 13 990 3553 2978 83,82% 3217 90,54% 2670 89,66%
Novy Bydzov 17 288 6 260 4726 75,50% 5933 94,78% 4 438 93,91%
Rychnov nad Knéznou 33242 8 753 7 037 80,40% 7 955 90,88% 6 313 89,71%
Trutnov 63 379 12 768 10 567 82,76% 10 421 81,62% 8 357 79,09%
Vrchlabi 28 150 6 099 5268 86,37% 5047 82,75% 4323 82,06%
KRAJ 547 916 137 051 109 736 80,07% | 122 465 89,36% 96 055 87,53%

Zdroj: GSU SLDB 2011

Z téchto udaju vyplyva, Ze celkovy domovni fond vzrostl o vice jak 8 tis. domu, vzrostl i podil
domu trvale obydlenych. NarGst zaznamenaly i ostatni ukazatele. Dle vysledkd SLDB 2011 je
ORP s nejvysSim podilem trvale obydlenych domud na celkovém domovnim fondu ORP Hradec
Kralové, Vrchlabi a Kostelec nad Orlici (v8echny ORP vice jak 85 %), ORPy s nejvy$Sim
podilem zastoupeni rodinnych domu na celkovém domovnim fondu jsou ORP Novy BydZov,
Hradec Kralové a Ji¢in (vSecny vice jak 93 %). Co se ty€e trvale obydlenych rodinnych domi
a jejich podilu ztrvale obydlenych doml v ORP, nejvy$Sich hodnot dosahuji ORPy Novy
BydZov, Hofice a Nova Paka.

Ubytek trvale obydlenych dom( a bytd a souasny narist neobydlenych bytd je vniman jako
riziko udrzitelného vyvoje. Nejvice bytd pfibylo v nejlidnatéjSich ORP, tedy v ORP Hradec
Kralové, Nachod a Trutnov. Pocet trvale obydlenych bytl v kraji i ve vSech ORP v obdobi 1991-
2001 stejné jako v obdobi 2001 a 2011 mirné rostl, pfirGstek trvale obydlenych bytl v kraji €inil
6083 byt (v obdobi 1991 — 2001) resp. 10 748 (v obdobi 2001 — 2011) , {j. pfiblizné 600 resp.
1100 rocné. Tato Cisla bychom mohli vnimat jako pozitvni, pokud bychom jejich vyznam
nerelativizovali udaji o celkovém poctu bytl. V takovém pfipadé dochazime k nepfiznivému
zavéru, a sice, ze podil trvale obydlenych bytd na bytovém fondu jako celku mirné klesa,
naopak roste pocet neobydlenych byta.
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U neobydlenych domu se jedna predevSim o starSi rodinné domy a chalupy ve venkovskych
oblastech, €asto slouzici k rekreacnim uceldm.

Tabulka €. 6.8.2: Neobydlené byty slouzici rekreacnim ucelim, provnani SLDB 2001

a 2011
SLDB 2001 SLDB 2011 SLDB 2001 | SLDB 2011
podil byta | podil byta
pocet pocet slouzicich | slouzicich
neobyd. neobyd. k rekreaci |k rekreaci
pocet byta pocet byta na poctu na poctu
pocet neobyd. | slouzicich | pocet neobyd. | slouzicich | neobyd. neobyd. rozdil

ORP bytd byta k rekreaci | byta byta k rekreaci | byt bytd 2011-2001

Broumov 7425 1226 647 8 043 1399 523 52,77% 37,38% -15,39%
Dobruska 8 482 1688 784 9744 2140 1002 46,45% 46,82% 0,38%
Dviur kralové nad Labem 11 937 1920 873 | 12754 2 447 1008 45,47% 41,19% -4,28%
Hofice 8 330 1939 1028 8 961 2111 794 53,02% 37,61% -15,40%
Hradec Kralové 58 700 6 361 1458 | 65704 7732 1108 22,92% 14,33% -8,59%
Jaromér 8 096 1291 383 8 889 1470 277 29,67% 18,84% -10,82%
Jigin 22 987 5 865 3579 24558 6 394 2904 61,02% 45,42% -15,61%
Kostelec nad Orlici 10 195 1472 505 11167 1580 286 34,31% 18,10% -16,21%
Nachod 27 151 4604 2227 29237 5159 1968 48,37% 38,15% -10,22%
Nova Paka 6114 1290 723 6 743 1630 839 56,05% 51,47% -4,57%
Nové Mésto nad Metuji 5 840 807 274 6 426 965 292 33,95% 30,26% -3,69%
Novy Bydzov 7684 1687 909 8311 1964 755 53,88% 38,44% -15,44%
Rychnov nad Knéznou 14 125 2489 1203 | 15621 2631 927 48,33% 35,23% -13,10%
Trutnov 26 900 2974 1088| 30215 4526 1570 36,58% 34,69% -1,90%
Vrchlabi 11 650 1557 503 [ 13622 2570 1056 32,31% 41,09% 8,78%
Kraj - celkem [ 241699 [ 37170 16 184 | 259995 | 44718 15309 43,54% 34,23% -9,31%

Zdroj: CSU, SLDB 2001 a 2011

Neobydlenych bytu slouzicich k rekreaci je v kraji celkem 15 309. Nejvétsi pocet (abs. hodnoty)
jich je v ORP Ji€in, Nachod a Trutnov. Coz je mimo jiné zplUsobeno i turistickou atraktivitou
téchto uzemi. Podil neobydlenych byt slouzicich k rekreaci na celkovém poctu neobydlenych
bytd je nevy3si v ORP Nova Paka (51,47 %), Dobruska (46,82 %) a Ji€in (45,42 %). Naopak
nejnizsi podil rekreacnich bytd na neobydlenych bytech je v ORP Hradec Kralové (14,33 %),
Kostelec nad Orlici (18,1 %) a Jaromér (18,33 %). Celkové Ize konstatovat, ze z vysledk( SLDB
2011 a predchozich hodnot ze SLDB 2001 je zfejma tendence k poklesu podilu neobydlenych
bytd vyuzivanych k rekreaci na celkovém vzristajicim poctu neobydlenych bytu.

Tabulka €. 6.8.3: Hlavni charakteristiky bytového fondu KHK podle ORP (SLDB 2011)

Pocet bytl
byty celkem - druh domu neobydlené byty - diivod neobydlenosti
z toho z toho
rodinné bytové zména slouzi k nezpusobilé
ORP / kraj celkem domy domy celkem uzivatele rekreaci pfestavba k bydleni

Broumov 8 043 4021 3902 1399 25 523 77 112
Dobruska 9744 6 462 3062 2140 56 1002 69 145
Dvar kralové nad Labem 12 754 7 964 4 464 2 447 61 1008 121 114
Hofrice 8 961 6 775 2079 2111 26 794 76 95
Hradec Kralové 65 704 29 817 35 240 7732 195 1108 359 348
Jaromér 8 889 4890 3806 1470 35 277 102 106
Ji€in 24 558 17 154 7125 6 394 87 2904 243 274
Kostelec nad Orlici 11 167 7210 3801 1580 44 286 129 101
Nachod 29 237 17 482 11 368 5 159 178 1968 217 243
Nova Paka 6 743 4673 1908 1630 33 839 95 43
Nové Mésto nad Metuji 6 426 4019 2349 965 26 292 49 74
Novy Bydzov 8311 6712 1437 1964 38 755 64 83
Rychnov nad Knéznou 15 621 9473 5779 2 631 47 927 109 132
Trutnov 30 215 12 820 16 733 4526 134 1570 257 156
Vrchlabi 13 622 6 359 6 866 2570 85 1056 137 106
Kraj - celkem 259 995 145 831 109 919 44 718 1070 15 309 2104 2132

Zdroj: CSU, SLDB 2011
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6.8.2 Bytova vystavba

Za celé sledované obdobi 2000 — 2011 byla nejvyssi primérna intenzita bytové vystavby v ORP
Vrchlabi (4,34), Dobruska (4,04), Hradec Kralové (3,3). Nejniz8i intenzita byla zaznamenana
v ORP Broumov (1,01), Dvar Kralové nad Labem (1,6) a Hofice (1,86). Intenzita bytové
vystavby u ostatnich ORP se pohybovala kolem hodnoty 2 - 3 byty na tisic obyvatel.

Celkem bylo v kraji vletech 2000 — 2011 dokon&eno vice jak 18 tis. bytd. V absolutnich
hodnotach pak nejvice v ORP Hradec Kralové, Trutnov, Nachod, Ji¢in a Vrchlabi (pocet
dokoncéenych bytd presahl hodnotu 1000). Nejméné bytd bylo ve sledovaném obdobi
dokon¢eno v ORP Broumov (211 bytd).

Priimérné stari trvale obydlenych dom( bylo v roce 2001 v Kralovéhradeckém kraji 48,3 let,
v roce 2011 to jiz bylo 51,4 let v pfipadé rodinnych domu a 56,2 let u bytovych domd. Trvale se
zvySuje kvalitativni droven obydlenych bytd. SniZil se podil najemnich byt ve vlastnictvi obce
nebo statu ve prospéch bytl ve vlastnictvi soukromé fyzické osoby.

6.8.3 SWOT analyza

Analyza vyhodnocuje zaveéry, které vychazeji ze tfi Karet procesll - Vyvoj bydleni, Bytova
vystavba a Vyvoj struktury a zivotni irovné domacnosti, z vlastnich prizkumu a ¢aste¢né

z dokumentl a koncepci uvedenych v pouzité literature.

SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

V absolutnich hodnotach mirné roste
pocet trvale obydlenych bytt v kraji
i ve vSech ORP.

V ORP kraje roste pocet neobydlenych
byta.

Rozdrobena sidelni struktura dava prostor
pro vystavbu prevazné rodinnych domd.

Ekonomicka nedostupnost moznosti
bydleni zejména na Kralovéhradecku,
vysoké ceny nemovitosti.

Kraj se fadi na druhé misto v republice
v poétu domacnosti s pripojeni
k internetu.

Vyrazné roste celkové stari bytového
fondu, zejména pak v ORP Dvtir Kralové
nad Labem, Broumov a Dobruska.

Primérna intenzita bytové vystavby se

v letech 2010 - 2011 mirné zvysila (o 0,03
bytu na 1000 obyvatel) oproti stavu

v obdobi 2007 - 2009. Nejvyssi intenzita
bytové vystavby byla zaznamenana v ORP
Vrchlabi, Dobruska a Hradec Kralové.

Ve vSech ORP roste podil jednoclennych
bytovych domacnosti — nejvyssi narast
mezi lety 2001 a 2011 byl v ORP Broumov,
Hradec Kralové a Vrchlabi.

PRILEZITOSTI

HROZBY

Podpora bytové vystavby v atraktivnich
lokalitach, regenerace stavajici bytové
vystavby.

Zrychlovani ristu po¢tu neobydlenych

byt

Zajisténi dostupného bydleni pro mladé
rodiny.

Nizka podpora vystavby rodinnych domu
zejména na venkové a rozvoj najemniho
bydleni ve méstech.

Zlepseni obytné atraktivity obci.

Pomala obnova staré bytové zastavby.

Fyzicka degradace bytového fondu.
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Obrazek €. 6.8.1: Intenzita bytové vystavby v letech 2000 -2006

DOKONCENE BYTY - INTENZITA BYTOVE VYSTAVBY 2000-2006
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Obrazek €. 6.8.2: Intenzita bytové vystavby v letech 2007 — 2009

DOKONCENE BYTY - INTENZITA BYTOVE VYSTAVBY 2007-2009
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Obrazek €. 6.8.3: Intenzita bytové vystavby v letech 2010 — 2011
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6.8.4 Indikatory

Jako indikator vyvoje bydleni jsou uvazovany ukazatele vyvoje pocétu trvale obydlenych,
resp. neobydlenych byti mezi lety 1991, 2001 a 2011. Zvolené indikatory jsou ¢aste¢né také

ukazateli reziden&ni atraktivity uzemi a ekonomické urovné uzemi.

Jako limit udrzitelnosti vyvoje bydleni byly zvoleny nulové hladiny pfirastku a ubytku u obou
ukazatel(i. Ubytek trvale obydlenych bytl a sou€asny narlist neobydlenych bytu je vniman jako

riziko udrzitelného vyvoje.
Tabulka €. 6.8.4: Vyvoj bydleni dle SLDB 2001 a SLDB 2011

SLDB podil trvale podil neobydlenych
1991 SLDB 2001 SLDB 2011 obydlenych byt byt
pocet pocet pocet pocet

pocet pocet trvale neobyd. | pocet trvale neobyd HPla HP1b HP2a HP2b
ORP domu byt obyd. bytti | byta byt obyd. byt | . bytt 2001 2011 2001 2011
Broumov 3695 7 425 6 199 1226 8 043 6 644 1399 | 83,49% | 82,61% 16,51% 17,39%
Dobruska 5532 8 482 6 794 1688 9744 7 604 2140 | 80,10% | 78,04% 19,90% 21,96%
Dvar kralové nad Labem 6831 | 11937 10 017 1920 12 754 10 307 2 447 | 83,92% | 80,81% 16,08% 19,19%
Horice 5976 8 330 6 391 1939 8 961 6 850 2111 76,72% | 76,44% 23,28% 23,56%
Hradec Kralové 24517 | 58 700 52 339 6 361 65 704 57 972 7732 ] 89,16% | 88,23% 10,84% 11,77%
Jaromér 4168 8 096 6 805 1291 8 889 7419 1470 | 84,05% | 83,46% 15,95% 16,54%
Ji€in 14481 | 22 987 17 122 5 865 24 558 18 164 6394 | 74,49% | 73,96% 25,51% 26,04%
Kostelec nad Orlici 6282 | 10195 8 723 1472 11 167 9 587 1580 | 85,56% | 85,85% 14,44% 14,15%
Nachod 14333 | 27 151 22 547 4 604 29 237 24 078 5159 | 83,04% | 82,35% 16,96% 17,65%
Nova Paka 3575 6114 4824 1290 6 743 5113 1630 | 78,90% | 75,83% 21,10% 24,17%
Nové Mésto nad Metuji 3215 5 840 5033 807 6 426 5461 965 | 86,18% | 84,98% 13,82% 15,02%
Novy Bydzov 5883 7 684 5997 1687 8 311 6 347 1964 | 78,05% | 76,37% 21,95% 23,63%
Rychnov nad Knéznou 8069 | 14125 11 636 2 489 15 621 12 990 2631 | 82,38% | 83,16% 17,62% 16,84%
Trutnov 10876 [ 26 900 23 926 2974 30 215 25 689 4526 | 88,94% | 85,02% 11,06% 14,98%
Vrchlabi 5492 [ 11 650 10 093 1557 13 622 11 052 2570 | 86,64% | 81,13% 13,36% 18,87%
Kraj - celkem | 122925 | 241 699 204529 37 170 | 259 995 215277 | 44718 | 84,62% | 82,80% 15,38% 17,20%

Zdroj: GSU, SLDB 2001 a 2011
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Tabulka €. 6.8.5: Vyvoj bydleni dle SLDB 2001 a SLDB 2011 - rozdilové hodnoty

zména v zména v

poctu trvale | poctu

zména v obydlenych | neobydlenych
poétu byt | bytd (2011 - | bytd (2011 -

ORP (2011 -2001) | 2001) 2001)
Broumov 618 445 173
Dobruska 1262 810 452
Dvur kralové nad Labem 817 290 527
Horice 631 459 172
Hradec Kralové 7004 5633 1371
Jaromér 793 614 179
Ji€in 1571 1042 529
Kostelec nad Orlici 972 864 108
Nachod 2 086 1531 555
Nova Paka 629 289 340
Nové Mésto nad Metuji 586 428 158
Novy Bydzov 627 350 277
Rychnov nad Knéznou 1 496 1354 142
Trutnov 3 315 1763 1552
Vrchlabi 1972 959 1013
Kraj - celkem 18 296 10 748 7 548

Zdroj: CSU, SLDB 2001 a 2011 - vlastni vypo&ty

Celkovy pocet bytl v jednotlivych ORP v kraji, vyjadfeno v absolutnich Cislech, roste. Co se
tyCe poctu trvale obydlenych bytl i tento ukazatel v kraji i ve vS§ech ORP v absolutnich
hodnotach mirné roste, pficemz nejvétsi narust trvale obydlenych byt byl zaznamenan v ORP
Hradec Kralové, Trutnov, Nachod a Rychnov nad KnézZnou. Pokud ov3em relativizujeme
uvedené hodnoty celkovym poctem byt v ORP, dochazime k zavéru, ze v ramci vSech ORP
v kraji (s vyjimkou ORP Rychnov nad Knéznou) dochazi k poklesu trvale obydlenych bytd (tato
skutecnost je rizikem z hlediska udrzitelného rozvoje) a zaroven k nartstu neobydlenych bytu.
Nejvétsi relativni pokles poctu trvale obydlenych bytl se projevuje v ORP Vrchlabi (o 5,5%)
a Trutnov (0 3,92%). PocCet neobydlenych bytd se ve sledovaném obdobi vyrazné zvysil
ve v§ech ORP s vyjimkou ORP Rychnov nad Knéznou. Nejvyssi podil neobydlenych byta (vice
nez 23 %) byl v roce 2011 v ORP Ji¢in, Nova Paka, Hofice a Novy BydZov.

Tabulka €. 6.8.6: Vyhodnoceni indikatoru: Vyvoj bydleni (HP1)

podil trvale

obydlenych

bytt z

celkového | hodnoceni
ORP poctu UAP 2013
Broumov 82,61% 0
Dobruska 78,04% -1
Dvur kralové nad Labem 80,81% 0
Horice 76,44% -1
Hradec Kralové 88,23% 1
Jaromér 83,46%
Ji€in 73,96% -1
Kostelec nad Orlici 85,85% 1
Nachod 82,35% 0
Nova Paka 75,83% -1
Nové Mésto nad Metuji 84,98% 0
Novy Bydzov 76,37% -1
Rychnov nad Knéznou 83,16% 0
Trutnov 85,02% 1
Vrchlabi 81,13% 0

Kraj - celkem 82,80% 0

hodnoceni in diktatoru: -1 = honota do 80%
0 = hodnota mezi 80 — 85 %
1 = hodnota nad 85%
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Jako indikator bytové vystavby je uvazovan ukazatel rozdilu intenzity bytové vystavby
v uréitém ¢asovém obdobi. Zvolené indikatory do znaéné miry také odrazi atraktivitu regionu.
Dostupnost udajl je dana jejich sledovanim CSU.V ramci 1. GpIné aktualizace UAP KHK to bylo
rozdilové hodnoceni v letech 2000 - 2006 a 2007 - 2009. Pro 2. uplnou aktualizaci UAP KHK
bylo zvoleno rozdilové porovnani pro roky 2007-2009 a 2010-2011.

Jako limit udrzitelnosti bytové vystavby se jevi neutralni, az pozitivni zména vyvoje bytové
vystavby, tedy narust intenzity v ¢ase.

Tabulka €. 6.8.7: Intenzita bytové vystavby (IBV) v ORP KHK (pfehled vyvoje 2000 — 2011)
vypocétena jako pocet dokonéenych byt na 1000 obyvatel ORP

pocet dokonéenych bytii na 1000 obyv. v prislu$ném roce 1BV
ORP 2000 | 2001 | 2002 2003 | 2004 | 2005 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Broumov 1,01| 091) 2,22 O57| 1,15 0,69 196| 0,35| 1,34| 0,76| 0,29]| 0,89
Dobruska 292| 502| 410| 3,74| 2,73| 6,68 246 445] 2,39| 3,69| 3,63| 6,64
Dvur Kralové nad Labem 2,42 2,10| 2,77 1,18] 1,37| 1,18| 0,88| 0,44| 1,75| 2,26( 1,02| 2,08
Horice 330 191| 1,26| 0,88] 1,38 1,16| 2,50| 2,66| 197| 106( 2,34| 1,89
Hradec Kralové 2,07| 2,60| 295| 198 229 2,86| 2,78 5,22| 585| 3,50| 5,30| 2,25
Jaromér 151| 198| 4,18 152| 194| 141 4,13| 1,14| 356| 299| 3,45| 1,65
Jicin 267| 248 3,79| 2,84| 387 244] 185| 360| 2,77| 1,88| 2,24| 1,99
Kostelec nad Orlici 3,33| 2,72 3,00| 457 210| 428| 2,18] 1,68| 199 3,02| 1,75| 2,40
Nachod 252 328 211| 3,00| 2,26| 184| 168]| 2,23| 295 2,08| 254| 1,96
Nova Paka 287| 068| 479| 3,72| 220 1,43| 196 1,65| 543| 1,94| 2,88| 0,82
Nové Mésto nad Metuji 2,72 147 6,24| 2,15| 1,89| 167| 2,50| 424| 188 1,32| 5,13| 3,13
Novy Bydzov 1,65| 194 2,24] 059| 1,00| 4,30| 082 1,11| 2,96 1,84| 2,87| 4,96
Rychnov nad Knéznou 439| 3,12 186| 1,39 236| 1,38 123| 153| 191 2,73| 354| 3,36
Trutnov 206| 2,26| 384| 240| 243| 242] 198 2,35] 159| 213]| 2,25| 2,09
Vrchlabi 441| 365| 2,49| 382 508| 487| 3,49| 744| 571| 6,34| 294| 1,85
Zdroj: CSU
PokraCovani tab.:
pramér pramér pramér
2000-2006 | 2007-2009 | 2010-2011 rozdil rozdil rozdil
ORP (obdobi 1) | (obdobi 2) | (obdobi 3) | obdobi2a1 | obdobi3 a2 | obdobi3a1
Broumov 1,22 0,82 0,59 -0,40 -0,22 -0,62
Dobruska 3,95 3,51 5,14 -0,44 1,63 1,19
Dvir Kralové nad Labem 1,70 1,48 1,55 -0,22 0,07 -0,15
Horice 1,77 1,90 2,12 0,13 0,22 0,35
Hradec Kralové 2,51 4,86 3,77 2,35 -1,08 1,27
Jaromér 2,38 2,57 2,55 0,18 -0,01 0,17
Jicin 2,85 2,75 2,11 -0,10 -0,63 -0,74
Kostelec nad Orlici 3,17 2,23 2,08 -0,94 -0,16 -1,09
Nachod 2,38 2,42 2,25 0,04 -0,17 -0,13
Nova Paka 2,52 3,00 1,85 0,48 -1,15 -0,67
Nové Mésto nad Metuji 2,66 2,48 4,13 -0,18 1,65 1,47
Novy Bydzov 1,79 1,97 3,92 0,18 1,95 2,13
Rychnov nad Knéznou 2,25 2,06 3,45 -0,19 1,39 1,20
Trutnov 2,49 2,03 2,17 -0,46 0,15 -0,31
Vrchlabi 3,97 6,50 2,39 2,52 -4,10 -1,58

Zdroj: CSU, viastni vypodty

V prvnim sledovaném obdobi 2000 - 2006 byla nejvySSi intenzita bytové vystavby v ORP
Vrchlabi, Dobruska (4 byty na 1000 obyvatel), a Kostelec nad Orlici (3,2). V letech 2007 — 2009
intenzita bytové vystavby primérné za cely kraj mirné vzrostla (o 0,2). Nejvyrazné&jsi skok
zaznamenalo ORP Vrchlabi (o 2,5) a Hradec Kralové (o 2,3). Nejvice intenzita bytové vystavby
klesla v ORP Kostelec nad Orlici, Trutnov, Dobruska, Broumov.

V letech 2010 — 2011 doslo k dalSimu poklesu intenzity bytoveé vystavby. Na prvnim misté
z hlediska intenzity se poprvé umistila ORP Dobruska ( 5,14) nasledovana ORP Nové Mésto
nad Metuji (4,13) a ORP Novy Bydzov (3,92). V dfivéjSich obdobich nejlépe hodnocena ORP
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Vrchlabi zaznamenala v letech 2010 — 2011 vyrazny pokles intenzity bytové vystavby, a sice
04,1 bodl. Za celé sledované obdobi 2000 — 2011 byla nejvy$si primérna intenzita bytové
vystavby v ORP Vrchlabi (4,34), Dobruska (4,04), Hradec Kralové (3,3). Nejniz$i intenzita byla
zaznamenana v ORP Broumov (1,01), Dvar Kralové nad Labem (1,6) a Horice (1,86). Intenzita
bytové vystavby u ostatnich ORP se pohybovala kolem hodnoty 2 - 3 byty na tisic obyvatel.

Prameérné stafi domua v roce 2001 bylo pouze ve 4 ORP Kralovéhradeckého kraje nizSi nez
v CR - v ORP Hradec Kralové, Nova Paka, Nové Mé&sto nad Metuji a Rychnov nad Kné&znou.
Nejstarsi domovni fond (vice nez 50 let) mély tyto ORP: Broumov (60,1 let), Dvar Kralové
nad Labem (52,9 let), Jaromé&f (52,2 let) a Trutnov (51,8 let). Pramérné stafi domd v CR v roce
2001 bylo 46,9 let.

Tabulka €. 6.8.8: Stari domovniho fondu dle vysledki SLDB 2011

Obydlené z toho podle obdobi vystavby nebo rekonstrukce Prﬂmf,- rné stafi

kraj / ORP domy d_om’u v letech -

celkem 1919 1920 - 1971 - 1981 - 1991 - 2001 - rodinné bytové

a drive 1970 1980 1990 2000 2011 domy domy
Kralovéhradecky kraj 109 736 16 466 36 345 17 254 14 119 11 593 11 438 51,4 56,2
Broumov 3189 931 943 413 323 312 204 64,9 73,0
Dobruska 4 453 721 1421 671 583 463 511 51,6 49,2
Dvar Kralové nad Labem 5950 1095 2115 831 719 556 476 56,7 66,6
Hofice 4741 784 1431 863 695 462 410 52,6 46,4
Hradec Kralové 24 336 2 690 8 374 3825 2985 2716 3240 47,1 51,8
Jaromér 3728 723 1238 509 430 403 353 55,6 62,8
Ji¢in 11 147 1810 3476 1782 1559 1116 1096 52,6 52,1
Kostelec nad Orlici 5674 702 2116 874 747 579 565 51,2 46,2
Nachod 12730 1930 4 425 1990 1566 1382 1152 52,7 54,9
Nova Paka 3212 422 1054 585 428 327 298 49,9 58,0
Nové Mésto nad Metuji 2978 366 877 615 466 298 310 46,8 49,0
Novy Bydzov 4726 643 1654 771 615 428 503 50,9 51,8
Rychnov nad Knéznou 7 037 854 2235 1287 990 756 771 47,9 44.4
Trutnov 10 567 1967 3477 1414 1220 1157 994 54,6 65,0
Vrchlabi 5268 828 1509 824 793 638 555 50,7 60,1

Zdroj: CSU, SLDB 2011

Z vysledkt SLDB 2011 vyplyva, Ze celkové primeérné stafi domovniho fondu se v ramci celého
kraje zvySuje. Stale primérné nejstar§i domovni fond — rodinné domy se nachazi v ORP
Broumov (64,9 let), Dvur Kralové nad Labem (56,7 let) a Jaromér (55,6 let). Nejstarsi bytové
domy jsou v ORP Broumov (primérné stafi 73 let), Dvar Kralové nad Labem (primérné stafi
66,6 let) a Trutnov (primeérné staii 65 let). Naopak primérné nejmladsi domovni fond se
nachazi v ORP Hradec Kralové a Rychnov nad Knéznou z hlediska rodinnych domu a v ORP
Trutnov (44 let) Kostelec nad Orlici (46,2 let) a Hradec Kralové (46,4 let) z hlediska bytovych

domu.
Tabulka €. 6.8.9: Podil vystavby v letech 2001 — 2011 na celkovém domovnim fondu kraje

kraj / ORP Eelkovém poctu obydlengch domis

Kralovéhradecky kraj 10,42%
Broumov 6,40%
Dobruska 11,48%
Dvar Kralové nad Labem 8,00%
Hofice 8,65%
Hradec Kralové 13,31%
Jaromér 9,47%
Ji¢in 9,83%
Kostelec nad Orlici 9,96%
Nachod 9,05%
Nova Paka 9,28%
Nové Mésto nad Metuji 10,41%
Novy BydZov 10,64%
Rychnov nad KnéZnou 10,96%
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podil vystavby v letech 2001 - 2011 na

kraj / ORP celkovém poétu obydlenych domu
Trutnov 9.41%
Vrchlabi 10,54%

Zdroj: CSU, SLDB 2011, vlastni vypoéty

Skupina domu postavenych v obdobi 2001 — 2011 tvofi na celkovém domovnim fondu
v Kralovéhradeckém kraji celkem 10,42 %. Nad touto primérnou krajskou hodnotou je stejna
skupina domovniho fondu v ORP Hradec Kralové (tvofi 13,31 %), Dobruska (11,48 %),
Rychnov nad Knéznou (10,96 %) a dale ORP Novy BydZov a Vrchlabi. Naopak nejmensi podil
skupiny doma postavenych v letech 2001 a 2011 je v ORP Broumov (6,4 %), Dvur Kralové
nad Labem (8 %) a Hofice (8,65 %).

Tabulka €. 6.8.10: Vyhodnoceni indikatoru: Bytova vystavba

rozdil pramérnych

intenzit bytové indikator rozdil pramérnych indikator

vystavby na 1000 |intenzity byt. | intenzit bytové vystavby | intenzity byt.

obyv. v obd. 2000- | vystavby UAP | na 1000 obyv. v obd. vystavby UAP
ORP 2006 a 2007-2009 | 2011 2007-2009 a 2010-2011 2013
Broumov -0,40 -1 0,22 1
Dobruska -0,44 -1 -1,63 -1
Dvur Kralové nad Labem -0,22 -1 -0,07 0
Hofice 0,13 1 -0,22 -1
Hradec Kralové 2,35 1 1,08 1
Jaromér 0,18 1 0,01 0
Jicin -0,10 -1 0,63 1
Kostelec nad Orlici -0,94 -1 0,16 1
Nachod 0,04 0 0,17 1
Nova Paka 0,48 1 1,15 1
Nové Mésto nad Metuji -0,18 -1 -1,65 -1
Novy Bydzov 0,18 1 -1,95 -1
Rychnov nad Knéznou -0,19 -1 -1,39 -1
Trutnov -0,46 -1 -0,15 -1
Vrchlabi 2,52 1 4,10 1

-1 = honota nizSi nez -0,1

0 = hodnota od -0,1 do 0,1

1 = hodnota nad 0,1

Modfre jsou zvyraznéna ta hodnoceni, kde doslo oproti minulému stavu ke zlepSeni stavu
Cervené jsou zvyraznéna hodnoceni s negativni zmé&nou oproti minulému stavu

Hranice hodnoceni in diktatoru:

Jako indikator struktury domacnosti byl zvolen ukazatel vyvoje podilu jednoé€lennych
bytovych domacnosti z celkového poétu domacnosti. Hodnoty jsou slednovany dle SLDB,
proto pro pavodni UAP v roce 2009 a 1. Uplnou aktualizaci UAP KHK v roce 2011 byl hodnocen
vyvoj mezi lety 1991 a 2001.

e ukazatel podilu jednoClennych domacnosti pfedpoklada zejména jednoclenné

domacnosti starSich osob, tj. relativni socialni riziko

e zejména u velkych aglomeraci vSak mize jit ve velké mife o mladé jednoclenné
domacnosti

Limit udrzitelnosti vyvoje poctu jednoClennych domacnosti neni legislativné stanoven.
Pro pavodni UAP a 1. aktualizaci platilo, Ze hodnoty v okresech Kralovéhradeckého kraje rostou
a kopiruji celkovy vyvoj v kraji. NarGst ve sledovaném obdobi 1970-2001 byl o 2,5 % nizSi
v kraji nez v CR.

Nejvétsi narust poCtu jednoclennych bytovych domacnosti byl v letech 1970-2001 v okrese
Trutnov — o0 11,8 % - podil jednoClennych bytovych domacnosti v roce 2001 zde byl vySsSi nez
v kraji i CR — 30,2 %. Nejmensi narlst byl v tomto obdobi zaznamenan v okrese Ji¢in (0 5,1 %).

PFi SLDB v roce 2001 byl nejnizsi podil jedno¢lennych bytovych domacnosti v ORP Dobruska,
Hofice, Nova Paka a Novy Bydzov.
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Nasledujici tabulka ukazuje vyvoj poctu jednoclennych hospodaficich domacnosti mezi SLDB

2001 a 2011:
Tabulka €. 6.8.11: Vyvoj poctu jednoélennych domacnosti dle SLDB 2001 a 2011
podil 1 podil 1
¢lennych ¢lennych

1 €lenné 2 ¢lenné pocet pocet domacnosti domacnosti

domacnosti | domacnosti | rozdil domacnosti [ domacnosti | na pocet na pocet zména

dle SLDB dle SLDB 2011a |dleSLDB dle SLDB domacnosti domacnosti |v
ORP 2001 2011 2001 2001 (tis.) | 2011 (tis.) [ (2001) (2011) podilu
Broumov 1634 2 351 717 6 614 6 990 24,71% 33,63% | 8,93%
Dobruska 1734 2 354 620 7 138 7999 24,29% 29,43% | 5,14%
Dvur Kralové nad Labem 2517 3425 908 10 067 11 063 25,00% 30,96% | 5,96%
Horice 1 553 2133 580 6 564 7 280 23,66% 29,30% | 5,64%
Hradec Kralové 12 886 19 994 7 108 54 200 61 853 23,77% 32,33% | 8,55%
Jaromér 1715 2441 726 7 008 7 816 24,47% 31,23% | 6,76%
Jigin 4 365 6 051 1686 17 115 19 277 25,50% 31,39% | 5,89%
Kostelec nad Orlici 2126 3 054 928 8 988 10 064 23,65% 30,35% | 6,69%
Nachod 5839 8 042 2203 23 064 25 382 25,32% 31,68% | 6,37%
Nova Paka 1176 1625 449 4861 5385 24,19% 30,18% | 5,98%
Nové Mésto nad Metuji 1219 1671 452 5229 5736 23,31% 29,13% | 5,82%
Novy Bydzov 1426 1939 513 6 045 6 763 23,59% 28,67% | 5,08%
Rychnov nad Knéznou 3 055 4274 1219 12 363 13 692 24,71% 31,22% | 6,50%
Trutnov 6 108 9 003 2 895 24 731 27199 24,70% 33,10% | 8,40%
Vrchlabi 2 536 3851 1315 10 542 11 757 24,06% 32,75% | 8,70%
KRAJ - celkem 49 889 72208 | 22319 204 529 228 256 24,39% 31,63% | 7,24%

Zdroj: CSU SLDB 2001 a 2011

Z uvedenych Udaju je jednoznacné patrny trend vedouci ke zvySovani poctu jednoclennych
domacnosti, coz je mimo jiné odrazem demografického vyvoje, ale i promény Zivotniho stylu,
ve smyslu odkladani zakladani rodin do vysSiho véku. Nejvice se podil jednoc¢lennych
domacnosti zvysil v ORP Broumov (téméf 9 %), nejméné pak v ORP Novy BydzZov (5,1 %).
Podil jedno¢lennych domacnosti je nejvyssi v ORP Broumov, Trutnov a Vrchlabi, samozifejmé
absolutné nejvétsi podil je v nejlidnatéjSich ORP, tedy Hradec Kralové, Trutnov a Nachod.

Pro popis zivotni urovné domacnosti byl zvolen pfFistup domacnosti kinternetu (jednou
z priorit vladni strategie udrzitelného rozvoje je také rozvoj informacéni spole¢nosti). Ukazatel
vybaveni domacnosti pfipojenim Kk internetu je doposud znaéné problematickou vypovidaci
hodnotou, necméné muze byt pokladan za potencialné vyznamny z hlediska indikace Zivotni
Urovné a styly doméacnosti. V pfedchazejicim obdobi zpracovani UAP (roky 2009 a 2011) bylo
mozné zjistit tento Udaje pouze za kraje jako celky. AZ vysledky sc¢itani SLDB 2011 umoznily

Dle udaji CSU v Kralovéhradeckém kraji vzrostl vletech 2001 a 2007 podil domacnosti
s pfipojenim k internetu o0 25 %. V roce 2008 byl Kralovéhradecky kraj jiz na druhém misté
v podilu domacnosti vybavenych pfipojenim k internetu (46 %). Na prvnim misté bylo hl. mésto
Praha (55,8%) a primémy podil doméacnosti celkové v CR vybavenych pfipojenim k internetu
byl 41,7 %.

Nasledujici tabulka shrnuje hodnoty za ORP Kralovéhradeckého kraje dle vysledk( SLDB 2011.
Mimo jiné z ni vyplyva, Ze pocet pfipojenych domacnosti je v11ti z 15ti. ORP vétsi jak 50 %.
Nejvétsi je v Hradec Kralové (57,23 %), pfes 54 % se dostaly jesté ORP Nové Mésto nad Metuji
a Trutnov.

Tabulka €. 6.8.12: Vybavenost domacnosti v ORP kraje pfripojenim k internetu

podil domacnosti s
kraj / ORP bytové domacnosti z toho: domacnosti bez ipnrtlgfrﬁ?lzmcgﬁového
celkem vybavené PC internet internetu poc¢tu domacnosti
Kralovéhradecky kraj 215 277 121 699 114 266 7433 53,08%
Broumov 6 644 3249 3012 237 45,33%
Dobruska 7 604 4 320 4 055 265 53,33%
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podil domacnosti s
kraj / ORP bytové domacnosti z toho: domacnosti bez %rggn?rjli?lzmcglall(ového
celkem vybavené PC internet internetu poctu domacnosti
Dvur Kralové nad Labem 10 307 5661 5373 288 52,13%
Hofice 6 850 3729 3465 264 50,58%
Hradec Kralové 57 972 35 203 33176 2 027 57,23%
Jaromér 7 419 4012 3730 282 50,28%
Ji¢in 18 164 9 449 8 824 625 48,58%
Kostelec nad Orlici 9 587 5233 4 891 342 51,02%
Nachod 24 078 13 465 12 605 860 52,35%
Nova Paka 5113 2 754 2 553 201 49,93%
Nové Mésto nad Metuji 5461 3226 3023 203 55,36%
Novy Bydzov 6 347 3167 2938 229 46,29%
Rychnov nad Knéznou 12 990 7 349 6 883 466 52,99%
Trutnov 25 689 14 782 14 008 774 54,53%
Vrchlabi 11 052 6 100 5 730 370 51,85%

Zdroj: CSU, SLDB 2011

Primérny pocet Clend hospodafici domacnosti (udaj je zjiStovan v ramci SLDB) se dle
provedenych séitani v letech 1991, 2001 a 2011 setrvale nepatrné sniZuje ve v8ech okresech i
v Kralovéhradeckém kraji. Struktura hospodaricich domacnosti se rovnéz proménuje. Klesa
podil uplnych rodin a roste podil domacnosti jednotlivcl, situace v Kralovéhradeckém kraji je
v8ak v porovnani s CR pfiznivéjsi. Metodicky se domacnosti rozdéluji do tfi zakladnich typ(:
cenzové, hospodafici a bytové domacnosti. Kazdy typ domacnosti mize tvofit skupina osob

nebo i jedinec, ¢asto mize byt domacnost bytova, hospodafici a cenzova totozna.

e pocet bytovych domacnosti se rovna poctu trvale obydlenych bytl a tvofi ji osoby zijici
spole¢né v jednom byté

e hospodarici domacnosti tvofi osoby spoleéné bydlici a spole¢né hospodafici, tj. trvale
hradi spole€né vydaje domacnosti

e cenzova domacnost je zakladni jednotka, ktera se dale necleni a tvofi ji osoby
v pfibuzenském nebo jiném vztahu, bydlici v jednom byté, spoleéné hospodafici

Udaje o struktufe hospodaficich domacnosti a jejich podilu celkovém poétu domacnosti
v jednotlivych ORP kraje je uveden v nasledujici tabulce:

Tabulka €. 6.8.13: Struktura domacnosti dle SLDB 2011 v ORP kraje

podil na celkovém poctu
domacnosti
pocet pramérny | hospodarici hospodafrici
domacnosti | pocet ¢lenti | domacnosti | hospodarici | domacnosti | hospodafici
dle SLDB hospodafrici tvorené 1 domacnosti | tvorfené 1 domacnosti
kraj / ORP 2011 (tis.) domacnosti rodinou jednotlive | rodinou jednotlivctl
Kralovéhradecky kraj 228 256 2,4 143577 72 208 62,90% 31,63%
Broumov 6 990 2,3 4300 2 351 61,52% 33,63%
Dobruska 7 999 2,5 5287 2 354 66,10% 29,43%
Dvir Kralové nad Labem 11 063 2,4 6973 3425 63,03% 30,96%
Hofice 7 280 2,5 4787 2133 65,76% 29,30%
Hradec Kralové 61 853 2,3 38155 19 994 61,69% 32,33%
Jaromér 7 816 2,4 4931 2441 63,09% 31,23%
Ji¢in 19 277 2,4 12055 6 051 62,54% 31,39%
Kostelec nad Orlici 10 064 2,4 6517 3054 64,76% 30,35%
Nachod 25 382 2,4 16137 8042 63,58% 31,68%
Nova Paka 5 385 2,4 3479 1625 64,61% 30,18%
Nové Mésto nad Metuji 5736 2,4 3832 1671 66,81% 29,13%
Novy Bydzov 6 763 2,5 4469 1939 66,08% 28,67%
Rychnov nad Knéznou 13 692 2,4 8682 4274 63,41% 31,22%
Trutnov 27 199 2,3 16770 9 003 61,66% 33,10%
Vrchlabi 11 757 2,3 7203 3851 61,27% 32,75%

Zdroj: CSU, SLDB 2011
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Tabulka €. 6.8.14: Vyhodnoceni indikatoru: Vyvoj struktury jednoclennych bytovych
domacnosti (dle SLDB 2001 a 2011)

zména v podilu

jednoclennych

domacnosti na

hodnoceni indikatoru | celkovém poétu hodnoceni indikatoru
(zména podilu) UAP domacnosti mezi SLDB | (zména podilu) UAP

ORP 2009 a 2011 2011 a 2001 2013
Broumov -1 8,93% -1
Dobruska 1 5,14% 1
Dvur Kralové nad Labem 0 5,96% 1
Horice 1 5,64% 1
Hradec Kralové 0 8,55% -1
Jaromér 0 6,76% 0
Ji¢in -1 5,89% 1
Kostelec nad Orlici 0 6,69% 0
Nachod 0 6,37% 0
Nova Paka 1 5,98% 1
Nové Mésto nad Metuji 0 5,82% 1
Novy Bydzov 1 5,08% 1
Rychnov nad Knéznou 0 6,50% 0
Trutnov -1 8,40% -1
Vrchlabi 0 8,70% -1
KRAJ - celkem 7,24% -1

Hranice hodnoceni in diktatoru:
-1 = honota 7% a vice

0 =hodnota6 -7 %

1 = hodnota do 6%

Modre jsou zvyraznéna ta hodnoceni, kde doslo oproti minulému stavu ke zlepSeni stavu
Cerveneé jsou zvyraznéna hodnoceni s negativni zménou oproti minulému stavu
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6.9 Rekreace a cestovni ruch

6.9.1 Uvod

Podminky pro rozvoj cestovniho ruchu v kraji jsou diky rGznorodosti krajiny velmi dobré,
v Uzemi se nachazi velké mnozstvi kulturnich pamatek, zajimava lidova architektura, lazné,
pfirodni atraktivity, hory aj. Vyborné podminky jesté umocnuje dobra dostupnost z velkych sidel
v€etné hl. mésta Prahy a pfimé uzemni vazby na Polsko a v Sir§im kontextu i na Némecko.

V Cervnu roku 2007 schvalilo Zastupitelstvo Kralovéhradeckého kraje novou rajonizaci
cestovniho ruchu Kralovéhradeckého kraje a vznikla tzv. turisticky vyznamna Gzemi. Téchto
uzemi je v celém kraji celkem pét:

Krkonose a Podkrkonosi
Cesky R3j

Hradecko

Kladské Pomezi

Orlické hory a Podorlicko

GhonhE

Obrazek €. 6.9.1: Turisticky vyznamna uzemi Kralovéhradeckého kraje

TURISTICKY VYZNAMNA UZEMI
KRALOVEHRADECKEHO KRAJE

"~ Vichlabl

Krkonose !
3 a —
. Podkrkonosi . e
y “ Trutnov 2
&
o ' Kladské pomezi
Dvir Krélové nad Labem ¢ ey
’ £ Néchod 5
Horice A \ . A
. i .-i/’ Jaromer' 4
5 S i ‘15‘7\ 2 Noveé Mésto nad Metuji .
b - audhat
Novy BydZov -V U  Dobruska
Hradecko s

fradeciEeY S orlické hory a Podorlicko ™

Rychnov nad KnéZnou

.
Kostelec nad Orlici
3 .

Turisticky vyznamné Uzemi Krkonose a Podkrkonosi

TVU KrkonoSe a Podkrkono$i se nachazi na severu Kralovéhradeckého kraje, na severu
sousedi s Polskem a na zapadé s Libereckym krajem. Zapadni Cast uzemi se rozklada také
na uzemi Libereckého kraje. Kralovéhradeckou ¢ast tvofi 34 obci spadajici pod oblast Krkono$
a 68 obci spadajici pod oblast PodkrkonoSi. Nejvét§im méstem na tomto Uzemi a zaroven
druhé nejvétsi mésto v kraji je Trutnov (31 859 obyv.°).

Turisticky vyznamné Gzemi Cesky raj

TVU Cesky raj je lokalizovano v nejvychodngjsim cipu Kralovéhradeckého kraje. Na severu
sousedi s Libereckym krajem a pfi jeho zapadni a jizni hranici sousedi s krajem Stfedoceskym.
Do tohoto TVU spada 61 obci Kralovéhradeckého kraje. Nejvétsi z nich je mésto Ji€in (16 410
obyv.9).

® Zdroj: CSU ze SLBD 2011
® Zdroj: CSU ze SLBD 2011
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Turisticky vyznamné uzemi Hradecko

TVU Hradecko leZici na jihu Kralovéhradeckého kraje sousedi s krajem Pardubickym (jih)
a StfedoCeskym (zapad). Do tohoto turisticky vyznamného Uzemi spada 118 obci KHK
a nejvétsi z nich je krajské mésto Hradec Kralové (96 408 obyv.").

Turisticky vyznamné uzemi Kladské pomezi

TVU Kladské pomezi se nachazi na severovychodé Kralovéhradeckého kraje. Severni
a vychodni hranice uUzemi tvofi zaroven statni hranici s Polskem. Do tohoto turisticky
vyznamného Uzemi spada 94 obci KHK s nejvétsim méstem Nachod (21 260 obyv.5).

Turisticky vyznamné uzemi Orlické hory a Podorlicko

TVU Orlické hory a Podorlicko patfi spolu s Kladskym pomezim mezi nejvétsi turisticky
vyznamna uzemi v KHK (okolo 1 000 km?). Nachazi se na jihovychodé kraje. Na jihu jeho
Uuzemi vytvari krajskou hranici s Pardubickym krajem a na vychodé statni hranici s Polskem.
Do tohoto Gzemi patfi 83 obci, z nichZ nejvétsi je mésto Rychnov nad Knéznou (11 831 obyv.”).

6.9.2 Rekreacni oblasti s celoro€nim a sezénnim vyuzitim

Rekreaéni oblasti jsou Casti uzemi, které vymezuji oblast vhodnou pro letni, zimni nebo
celoroéni pobytovou rekreaci, spojenou pfedevsim s poznavaci turistikou a s pobytem v pfirodé.

Vzhledem k tomu, ze rekreacni oblasti nejsou nikde jednoznacné definovany, bylo vyuzito
dokumentu ,Letni rekreaéni potencial CR* (CVUT Praha, fakulta architektury, ustav urbanismu),
ktery se zabyval stanovenim rekreacnich oblasti pro vyuZiti letni pobytové rekreace. Nékteré
Z téchto oblasti maji samoziejmé velky vyznam i pro zimni rekreaci.

Do uzemi kraje zasahuje téchto rekreacnich oblasti 12, kazda ma sva specifika a jiny potencial
pro rozvoj rekreace (viz tabulka). Oblasti by mély mit v ZUR (nebo specifickém koncep&nim
podkladu pro ZUR) stanovenou koncepci pro rozvoj a vyuziti jejich potencialu, a to pfevazné
podporou specifické infrastruktury.

Rekreaéni oblasti kraje pfedstavuji uzemi vhodna pro rozvoj cestovniho ruchu a je tfeba je
nalezité chranit. Mezi ploSné nejvétsi rekreacni oblasti patfi KrkonoSe a KrkonoSské Podhuri —
Dvur Kralové nad Labem, nejvétsi hustotu objektu individualni rekreace (OIR) vykazuji oblasti
Polabi — Kralovéhradecko (14,51 objekti/km?) — spiSe kratkodoba rekreace a Krkono$ské
PodhGii — Semily (11,24 objektii/km?). Mezi oblasti vykazujici nejvy$si poget noclehtl — oblasti
spiSe dlouhodobé rekreace — patfi Broumovsko, KrkonoSe a KrkonosSské Podhufi - Dvar
Kralové nad Labem®™.

Kromé rekreacnich oblasti je tfeba chranit i tzemi kazdodenni rekreace kolem mést, které
zasahuji mimo jejich spravni Uuzemi. Vymezeni a ochrana takovych uzemi je ukolem ZUR
a uzemnich pland obci.

" Zdroj: CSU ze SLBD 2011
8 Zdroj: CSU ze SLBD 2011
® Zdroj: CSU ze SLBD 2011
10 7droj: Letni rekreacni potencial CR (CVUT Praha, fakulta architektury, Gstav urbanismu)
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Tabulka €. 6.9.1: Vymezeni rekreaénich oblasti pro turisticko

oznavaci cestovni ruch v KHK

Pocet noclehti za rok

velmi velmi
slaby slaby slabsi stredni vysSi vysoky vysoky vyjimecény
i L Rozloha Konflikt s Celkem y v y ysoy ysory v v
NAZEV REKREACNI oblasti v ochranou Pocet hustota OIR / 0-0,25 0,25 - 0,50 - 0,75-1 1-1,25 1,25-2 2-35 3,5mil. a
OBLASTI km? prirody OIR km? mil. 0,50 mil. | 0,75 mil. mil. mil. mil. mil. vice
ORLICKE HORY 731,55 ANO 4877 6,67 - 50,63 49,36 - - -
RYCHNOV NAD KNEZNOU 111,21 - 340 3,06 - 100,00 - - - -
NOVE MESTO NAD METUJI 339,04 ANO 1365 4,03 - 48,96 51,04 - - -
JAROMERSKO 63,23 - 181 2,86 - 32,63 67,37 - - -
BROUMOVSKO 459,17 ANO 1968 4,29 - - 89,00 - - 11,00
KRKONOSE 920,33 ANO 5487 5,96 - - - 2,32 37,26 60,42
KRKONOSSKE PODHURI -
DVUR KRALOVE NAD
LABEM 746,81 ANO 5546 7,43 - 10,10 15,09 - 2,10 72,72
KRKONOSSKE PODHURI -
SEMILY 404,45 ANO 4546 11,24 - 13,13 - 24,92 61,95 -
JICINSKA PAHORKATINA -
CESKY RAJ 602,57 ANO 4200 6,97 50,37 33,65 2,24 - 13,74 -
POVODI ORLICE 430,48 ANO 1848 4,29 - 73,79 26,21 - - -
POLABI -
KRALOVEHRADECKO 185,83 ANO 2696 14,51 - 100,00 - - - -
NECHANICKO 156,76 - 296 1,89 - 100,00 - - - -

Zdroj: Letni rekreaéni potencial CR (CVUT Praha, fakulta architektury, Gstav urbanismu)
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Vyznamné oblasti rekreace vazané na vodni plochy
Tabulka €. 6.9.2: Vyznamné koupaci oblasti v Kralovéhradeckém kraji

ORP Obec Nazev Vodni tok
JICIN Libun Oborsky rybnik — u vefejného taboristé pfitok Javornice
JICIN Libun Oborsky rybnik — u RZ Eden pfitok Javornice
NACHOD Ceska Skalice VN Rozko$ — u autokempinku Rovensky potok
KOSTELEC NAD ORLICI Borohradek Ticha Orlice Ticha Orlice

Zdroj: data z Krajského uradu KHK
Tabulka €. 6.9.3: Vyznamna pfirodni koupalisté v Kralovéhradeckém kraji

ORP Obec Prirodni koupalisté-nazev Vodni tok
BROUMOV Teplice nad Metuji koupalisté v Teplicich nad Metuji Metuje
HORICE Hofice Dachovy u Hofic pritok Bystfice
HRADEC KRALOVE Hradec Kralové Stfibrny rybnik pfitok Stfibrného potoka
HRADEC KRALOVE Chlumec nad Cidlinou koupalisté Chlumec nad Cidlinou
JICIN Luzany Nadrz Maresak Studénka
JICIN Oharice Ostruzno — stfedisko Sklar
JICIN Sobotka koupalisté Pod Humprechtem Sobotka
JICIN Liban koupalisté v Libani Libansky potok
KOSTELEC NAD ORLICI Tynisté nad Orlici koupalisté V OlSinach
NOVA PAKA Pecka koupalisté u Pecky Javorka

L. pfitok Javornického

RYCHNOV NAD KNEZNOU | Rychnov nad Knéznou V¢elné-Bélidlo potoka

Zdroj: data z Krajského uradu KHK

6.9.3 Lazenska mista a arealy

Lazenstvi je v Kralovéhradeckém kraji v sou€asné dobé rozvinuto pouze ve tfech stfediscich,
ackoli se na uzemi kraje nachazeji Ctyfi lazeniska mista. Lazeriska mista, arealy a |éCebny, maji
mimo jiné nezanedbatelny vliv na ekonomiku mista, v kterém se nachazeji. Vytvareji podminky
pro zaméstnanost ve specifickém sektoru sluzeb. Proto je nezbytné udrzovat funkénost tohoto
sektoru nejenom z davodu tradice lazeristvi, ale i jako pfilezitost pro rozvoj ekonomiky regionu.
V sou€asné dobé se vlivem transformacnich zmén ve zdravotnickém systému projevuji tendence
omezovat lazefiskou péci. Tento trend by mohl potencialné znamenat hrozbu pro rozvoj regionda,
ve kterych se lazné nachazeji.

Prehled lazeriskych mist

Beloves (k.u. Béloves) — status lazeriského mista (Vyhlaska VEKNV schvalena Usnesenim rady
VEKNV &. 252, sdéleni ¢astka 1-4/1979 Véstnik MZ CSR, oznameni ¢astka 15/1979 Sb., ze dne
8.11.1978). V soucasnosti nejsou pfirodni |éCebné lazné provozovany.

Lazeriské zafizeni, zalozené jiz vr. 1818, slouzilo k 1é€bé onemocnéni kardiovaskularniho
systému, poruch pohybového aparatu a k rekonvalescenci po zanétech zil dolnich koncetin.
Zpusob léEby — podavani prirodnich uhli€itych koupeli (zdejSi pramen znam jiz ve 14. stoleti).

Janské Lazneé (k.U. Janske Lazne, Cerna Hora v Krkonosich)- status lazefiského mista (Usneseni
vlady CSR ¢&. 608, ze dne 17.7.1959).

Prvni vyuZiti pramene ke koupelim je datovano ve 14. stoleti. K vyznamnému rozvoji 1azni doslo
na pfelomu 19. a 20. stoleti. Slouzi k Ié¢b& nervovych poruch a nemoci pohybového ustroji.
Zpusob lécby — koupele v pfirodnich léCivych pramenech.
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Lazné Bélohrad (k.u. Lazné Bélohrad, Brtev) - status lazefiského mista (Usneseni rady VEKNV
¢. 287, ze dne 23.12.1963).

Slatinné lazné, zalozeny r. 1888, slouzi k |Ié€bé nemoci pohybového ustroji a k rekonvalescenci
po poranénich a operacich centralniho a periferniho nervstva. Zpusob [é¢by — podavani koupeli
a zabalu ze sirnozelezité slatinné raseliny.

Velichovky (k.u. Velichovky) - status lazefského mista (Usneseni rady VEKNV ¢&. 308, ze dne
20.10.1962).

Slatinné lazné, zalozeny r. 1898, slouzi predevSim k rehabilitaci pacientl s onemocnénim
pohybového ustroji, pacientll po Urazech, pfed a po operacich kosti a kloubl. ZpUsob [éCby —
vodolécba a slatinné koupele.

V minulosti méla statut lazeriského mista i obec Zeleznice (v r. 2003 provoz lazni ukonéen).

Dale se v Kralovéhradeckém kraji nachazi zdroje pfirodni mineralni vody (pfirodni 1&€ivé zdroje)
v€etné& ochrannych pasem:

na uzemi Béloves (v k.u. Staré Mésto nad Metuji, Malé pofiCi, Babi u Nachoda, PavliSov,
Béloves, Dobrosov, Velké Pofic¢i, Nachod);

na uzemi Hronov (v k.0. Mala Cermna, Zlitko, Slavikov u Nachoda, Zabokrky, Malé Pofi&i,
PavliSov, Hronov, Zdarky, Zbec&nik, Vysoka Srbska, Velké Pofici);

na uzemi Janské Lazné (v k.U. Svoboda nad Upou, Marsov ., Mar$ov Il., Marsov llI., Temny D,
Janskév Lazné, Bolkov, ,Hornl' MarSov, Cerna Hora v KrkonoSich, Javornik v KrkonoSich, Mladé
Buky, Cerny Dul, Velké Upa l.);

na uzemi Lazné Bélohrad (v k.u. Dolni Javofi, Prostfedni Nova Ves, Uhlife, Lany u Lazni
Bélohradu, Hridelec, Tetin, Dolni Nova Ves, Vfesnik u Tetina, Bukovina u Pecky, Lazné Bélohrad,
Svatojansky Ujezd, Brtev, Horni Nova Ves, Sarovcova Lhota);

na uzemi Velichovky (v k.u. Roznov, Horni Dolce, Rtyné&, Velichovky, Semonice, Velky Viestov).

Loziska peloidu se vyskytuji na azemi Jetfichov (v k.u. Jetfichov), na uzemi Velichovek (zdroj
peloidu ,Habfinky“) a na izemi Lazni Bélohrad (zdroj peloidu ,Na Jasanu®).

6.9.4 Zakladni infrastruktura cestovniho ruchu
Objekty individualni rekreace

Mezi objekty individualni rekreace se fadi soukromé chaty, chalupy a zahradni domky uzivané
nekomercné jejich vlastniky. Data o jejich poctu byla naposledy zjiStovana pfi SLDB 1991, kde Ize
Zjistit i poCty chat v uzemni podrobnosti za zakladni sidelni jednotky. Pfi SLDB 2001 jsou jiz
uvadény pouze pocty chalup. Vysledky SLDB 2001 také poskytuji udaje o poctu neobydlenych
bytd v rodinnych a bytovych domech slouzicich k rekreaci. Danou problematikou se také zabyva
,Koncepce ochrany pfirody a krajiny Kralovéhradeckého kraje, Ing. M. Sindlar a kol.“ zracované
v r. 2003 (Pfiloha €. 9 Cestovni ruch a rekreace na uzemi Kralovéhradeckého kraje).

V dobé zpracovani tohoto textu aktualnéjSi data nebyla k dispozici.

Vzhledem ke stafi statistik, ze kterych vychazime je tedy nutné udaje o objektech individualni
rekreaci brat s urcitou rezervou.

V kraji se nachazi cca 100 tis. objektu individuaini rekreace (chat, chalup, zahradnich domku),
které jsou koncentrovany v horskych oblastech Krkono$, Orlickych hor, na Broumovsku
a v nejbliz8§im zazemi Hradce Kralové (Program rozvoje cestovniho ruchu Kralovéhradeckého
kraje — rijen 2007). Podle dat ze SLDB 2001 byl nejvétsi poCet neobydlenych bytu v rodinnych
domech slouzicich k rekreaci v ORP Ji€in, Nachod a Hradec Kralové (viz BO16. Pocet staveb pro
rodinnou rekreaci).
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Kapacita a kategorie hromadnych ubytovacich zafizeni
(Céstecné prevzato z Programu rozvoje cestovniho ruchu Kralovéhradeckého kraje — Fijen 2007)

Hromadna ubytovaci zafizeni kraje jsou ze dvou tfetin soustfedéna ve dvou spravnich obvodech
na uzemi Krkono$, a to SO ORP Trutnov (36,2%) a Vrchlabi (30,3%). Kralovéhradecky kraj se fadi
mezi vyznamné turistické oblasti Ceské republiky a je po Jihodeském kraji na druhém misté
v po¢tu hromadnych ubytovacich zafizeni. Kapacitou pokoju a llzek je na tfetim misté&, prvni je
hlavni mésto Praha.

Tabulka €. 6.9.4. Kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni podle kategorie v krajich
k 31.12. 2011

Mista pro stany

Kraj Pocet zarizeni Pokoje Luzka a karavany

Jihocesky kraj 982 18 202 51 725 13 353
Kralovéhradecky kraj 966 16 364 45 920 5 499
Liberecky kraj 756 12 232 36 553 2 936
Hlavni mésto Praha 622 36 969 77 972 1154
Stredocesky kraj 579 12 024 32184 6 375
Jihomoravsky kraj 533 13473 33813 4758
Plzensky kraj 468 9225 25142 3282
Moravskoslezsky kraj 464 10 418 26 520 1759
Karlovarsky kraj 398 14 133 28 678 1235
Vysoéina 398 7 206 21178 3099
Olomoucky kraj 395 7 744 20 341 912
Ustecky kraj 380 7392 19 346 1731
Pardubicky kraj 365 7 089 20 236 1503
Zlinsky kraj 351 8 367 21 826 1510

Spravni obvody ORP byly hodnoceny podle poctu a kapacit hromadnych ubytovacich zafizeni,
které pripravil CSU v &asové Fadé let 2009 az 2011 za jednotlivé obce. Obecné& je mozné
konstatovat, ze ve sledovaném obdobi se poCet a kapacita hromadnych ubytovacich zafizeni
v kraji nepatrné navysSila (cca o 0,8%). Podle po¢tu hromadnych ubytovacich zafizeni
k 31.12. 2011 jsou to zejména spravni obvody Trutnov a Vrchlabi (spravni obvody s pohofimi
KrkonoSe), kde se nachazi nejvice téchto ubytovacich kapacit. Pfi¢emz v ORP Trutnov doslo
ve sledovaném obdobi ke snizeni poctu ubytovacich zafizeni o 7,9%, naproti tomu ve Vrchlabi byl
zaznamenan jejich narust o 8,5%.. Dale navazuji spravni obvody s pohofimi Orlické hory a spravni
obvody v podhdfi, a to Rychnov nad Knéznou, Dobruska, Nachod a Ji€in. Méné atraktivni lokality
z hlediska hromadného cestovniho ruchu jsou ve spravnich obvodech Jaromér a Novy Bydzov.

Pro letni turisticky ruch se v kraji nabizi vice nez 5 tisic mist pro stany a karavany (jejich poCet ma
od roku 2009 také stoupajici tendenci), nejvice jich v roce 2011 mohli vyuzit navstévnici spravniho
obvodu Vrchlabi, Nachod a Ji¢in.

Tabulka €. 6.9.5: Kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni podle kategorie v okresech
k 31.12.2009 - 31.12.2011

Hromadna ubytovaci Mista pro stany
zarizeni celkem Pokoje Lizka a karavany

2009 2010, 2011 2009 2010, 2011 2009 2010 2011 2009 2010[ 2011
kraj 958 912 966| 16020 15730 16364 45192 44271) 45920 5481 5360 5499
v tom okresy:
Hradec Kralové 33 36 36 1209 1328 1533 2787 3083 3 577 540 450 530
Jicin 65 67| 66 1479 1616 1588 4411 4966 4707 1333 1273 1348
Nachod 93 85 91 1919 1 744 1712 5696 5123 5061 1357 1386[ 1422
Rychnov nad Knéznou 104 102 115/ 1555 1 501 1611 4721 4507 4 892 238 238 238
Trutnov 663 622 658 9858 9541 9920 27577| 26592] 27683 2013 2013] 1961
Zdroj: CSU
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Tabulka €. 6.9.6: Hromadna ubytovaci zarizeni podle SO ORP k 31. 12. 2011

Hromadna ubytovaci .
Hromadna Mista pro zarizeni LuZka

ubytovaci Pokoje Lazka stany a rozdil index rozdil index

zarizeni karavany 2011- 2011/ 2011- 2011/

2009 2009 2009 2009
KHK 966 16 364 45 920 5499 8 100,8 842 101,9

v tom spravni obvody:
Broumov 27 451 1582 225 4 117,4 -164 90,6
Dobruska 45 702 2140 170 -2 95,7 -247 89,7
Dvur Kralové nad labem 15 300 1055 105 2 115,4 77 107,9
Horice 10 192 624 217 0 100,0 -40 94,0
Hradec Kralové 33 1481 3427 530 2 106,5 754 128,2
Jaromér 3 243 465 - -1 75,0 -8 98,3
Ji¢in 47 1243 3 567 1071 -1 97,9 157 104,6
Kostelec nad Orlici 9 136 381 68 3 150,0 84 128,3
Nachod 50 841 2510 1197 -3 94,3 -253 90,8
Nova Paka 9 153 516 60 2 128,6 179 153,1
Nové Mésto nad Metuji 11 177 504 - -2 84,6 -210 70,6
Novy Bydzov 3 52 150 - 1 150,0 - -
Rychnov nad Knéznou 61 773 2371 - 10 119,6 334 116,4
Trutnov 350 4 905 13 980 290 -30 92,1 -667 95,4
Vrchlabi 293 4715 12 648 1566 23 108,5 696 105,8
Zdroj: CSU

Graf €. 6.9.1. Hromadna ubytovaci zafizeni v ORP (2009-2011)

Hromadna ubytovaci zafizeni podle SO ORP v letech 2009 - 2011
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Pfiblizné dvé pétiny hromadnych ubytovacich zafizeni pfipadaji na spravni obvod ORP Trutnov.
Nasleduje spravni obvod ORP Vrchlabi, ktery se v mozZnostech ubytovani v kraji ORP Trutnov
nejvice pfiblizuje, dokonce ho témér Sestinasobné prevysuje v mnozstvi mist pro stany a karavany.

SO ORP Trutnov a Vrchlabi (spolu se Dvorem Kralové nad Labem) administrativné spadaji
pod okres Trutnov, ktery se podili ze 77,6% na ostatnich ubytovacich zafizenich kraje, ze 74,4 %
na penzionech a z 61 % na hotelich kraje. Nejcetn&jSim druhem zafizeni jsou ve struktufe
ubytovacich zafizeni okresu Trutnov penziony (42,9 %), ostatni zafizeni tvofi jednu tfetinu a hotely
se podileji Sestinou. Na uzemi okresu Trutnov se nachazi 52 % turistickych ubytoven kraje.
Nejvétsi podil chatovych osad v kraji ma okres Ji¢in (43,8%) a okres Nachod (31,3%).
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Kategorie hromadného ubytovaciho zafizeni v kraji:
1. 39,2 % - penziony
2. 28,2 % - ostatni zafizeni
3. 18,8 % - hotelového typu

Mezi ostatni hromadna ubytovaci zafizeni patfi napf. 1éCebné lazné, rekreacni zafizeni podnika,
Skolici stfediska podnikud, ubytovani apartmanového typu a jina ubytovaci zafizeni, ktera vyclenuji
lGZzkovou kapacitu pro cestovni ruch (napf. domovy mladeze, vysokoskolské koleje, podnikové
ubytovny apod.).

Tabulka €. 6.9.7: Pomér kategorii hromadnych ubytovacich zafizeni v okresech k 31.12.2009

ak 31.12.2011

z toho
Ostatni
Hromadna hromadna
ubyvt’ovagl Hotel, motel, Penzion Kemp Chatova Turisticka ubyvt’ovagl
zarizeni botel osada ubytovna zarizeni
celkem jinde
neuvedena
rok [ 2009 2011| 2009 | 2011 | 2009 | 2011 | 2009 | 2011 2009 2011 | 2009 | 2011 2009 | 2011
kraj 958 966 174 182 356 379 40 42 20 16 83 75 285 272
v % 100 [ 100,0 18,2 18,8 37,2| 39,2 4,2 4,3 2,1 1,7 8,7 78| 29,7| 28,2
Hradec Kralové 33 36 13 15 8 7 3 3 . . 3 4 6 7
Jiéin 65 66 17 16 10 15 13 15 8 7 8 7 9 6
Nachod 93 91 17 18 32 35 6 7 6 5 9 8 23 18
Rychnov nad Knéznou 104 115 19 22 34 40 4 2 2 18 17 27 30
Trutnov 663 658 108 111 272 282 14 13 4 2 45 39 220 211

Zdroj: CSU

6.9.5 Doprovodna infrastruktura cestovniho ruchu

Doprovodna infrastruktura cestovniho ruchu - rekreacni infrastruktura, pfedstavuje vybavenost
sidla a uzemi pro volnoCasové aktivity navstévniku a jeho obyvatel. Cleni se na sportovni, kulturni,
zabavni, vzdélavaci &i jinou rekreaéni infrastrukturu a patfi sem napf.:

cyklotrasy

sjezdové a béZecké traté pro zimni rekreaci

turistické a naucné stezky pro pési

kryté i oteviené zimni stadiony

kryté bazény a aquaparky

turisticka informacni centra

Cyklistické trasy

Uzemi Kralovéhradeckého kraje diky své terénni konfiguraci nabizi r(iznorodé cyklistické trasy.
Horskeé cyklistické trasy a sjezdy do nizin dale nabizeji KrkonoSe, Orlické hory, oblast Broumovska,
Broumovskych stén, Javofich a Jestfebich hor. Podhufi kraje nabizi cyklotrasy vedouci mnozstvim
pfirodnich kras a historickych a pamatkové cennych lokalit a objektd. V jizni Casti kraje je
vyuzitelnost kola jako dopravniho prostfedku umocnéna pfevazné rovinatym terénem a to
k dopravé do zaméstnani v ramci jednoho mésta nebo dojizdkoveé pfijatelného spadového uzemi.

Vroce 2003 byla ,Koncepci cyklodopravy v Kralovéhradeckém kraji“ navrzena zakladni sit
cyklotras Kralovéhradeckého kraje, kterd provedla hierarchizaci cyklotras a zajistila propojeni
Kralovéhradeckého kraje nejen s ostatnim Uzemim republiky, ale sou€asné zacllenila systém
cyklotras kraje do sité mezinarodnich stfedoevropskych cyklotras. Tato koncepce byla v roce 2009

aktualizovana.
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Tabulka €. 6.9.8: Cyklistické trasy na uzemi KHK

z toho vyznaceno z toho
CYKLOTRASY délka v km km vyznaceno %
Evropské 177 124 70%
Nadregionalni 491 310 63%
Regionalni 316,5 221 70%
celkem 984,5 655 67%

Zdroj: "Koncepce cyklodopravy v Kralovéhradeckém kraji"

Cyklotrasy evropského vyznamu

Na uzemi kraje jsou navrZzeny dvé cyklotrasy evropského vyznamu. Prvni - "Labska" pod Ciselnym
oznacenim ,24% protina kraj od jihu k severu. Druha s pracovnim nazvem "Berlin-Viden",
¢i "Zitavska", vede od severozapadu k jihovychodu.

Cyklotrasa &. 24 - Labska stezka

Navrhovana trasa sleduje tok feky Labe, a to téméf od jeho pramene az po usti do Severniho
mofe v Hamburku. Uzemim Kralovéhradecka prochazi jeji pocateéni Usek z Vrchlabi (ptivodné
ze Spindlerova Mlyna) k Vysoké nad Labem, kde opousti Uzemi Kralovéhradeckého kraje
a pfechazi do kraje Pardubického. Je vedena zatim pfevazné po silnicich lll. tfidy. V dohledné
dobé se vsak planuje vybudovani nékolika novych cyklostezek, které by odklonily cyklistu
z pomérné frekventovanych silnic.

Tento cil se jiz podafilo ¢astec¢né splinit v pribéhu roku 2012 vybudovanim cyklostezky Hradec
Kralové — Josefov — Kuks™, ktera v daném Useku nahradila trasu stavajici cyklotrasy &. 24 Labské.
Cyklostezka Hradec Kralové — Josefov — Kuks je dlouha 26 km a propojuje regionalni pamatky
(Hospital Kuks, kaple ve Smificich, pevnost Josefov) s krajskym méstem v navaznosti na dalsi
cyklostezky, které se kfizuji ve mésté. Uzivani cyklostezky je viceucCelové — jedna se
0 nemotoristickou komunikaci slouzici jako cyklisticka stezka, péSi stezka, stezka pro in-line
bruslafe a v zimé také pro bézkafre.

Zitavska stezka (zbyva doznagit 22km)

Ke stavajici mezinarodni (evropské) cyklotrase — Labské stezce — je v navrhu predpokladano
vyznaceni a stanoveni druhé mezinarodni cyklotrasy, spojujici Spolkovou republiku Némecko s
Rakouskem (trasa Berlin — Viden), pracovné pojmenovana jako Zitavska stezka. Jeji prabéh
vyuziva jiz stavajici vyznadené trasy, jejichz dnedni smér sleduje propojeni severnich Cech s jizni
Moravou. Cyklistické znaceni pfisluSnych Useku jiz existujicich cyklotras by mohlo byt v cilovém
stavu sjednoceno.

Zitavské stezka - Cyklotrasa ¢.181 (Prvni é&st): Hradec Kralové — Jidin

Cyklotrasa spojuje Hradec Kralové s Ji¢inem a s vyuZitim cyklotrasy &. 14 s Ceskym rajem.
Soucasné tato cyklotrasa umozfiuje souvislé napojeni jihovychodni Moravy (cyklotrasa Hradec
Kralové - Bfeclav) na Cesky raj a Liberecko. Cyklotrasa je vedena po silnicich lll. tfidy rovinatym,
jen mirné zvinénym terénem. Jeji délka €ini 50 km a je vyznaCena zatim pouze v Useku Stézery —
Chomutice za pouziti silninich znacek. Na cyklotrase je vybudovana zatim pouze jedina
cyklostezka v useku Nechanice — Staré Nechanice. DalSi cyklostezky jsou planovany v usecich
Hradec Kralové — StéZery a Popovice — Ji¢in.

Y Realizatorem projektu cyklostezky Hradec Kralové — Josefov — Kuks je spolecnost Kralovéhradecka labska o.p.s., kterou zaloZili
spolecné na konci roku 2008 Kralovéhradecky kraj s mésty Hradec Kralové, Jaromér—Josefov, Smifice a obci Kuks. Na realizaci
projektu byly ¢erpany dotace EU.
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Zitavské stezka - Cyklotrasa 6. 181 (Druhé &ast): Hradec Krélové — Breclav

Cyklotrasa vytvaFi spojeni mezi vychodnimi Cechami a jihovychodni Moravou. Zaéina v Hradci
Kralové, prochazi po lesni silnicce hradeckymi lesy a pfed BéleCkem pfechazi do Pardubického
kraje. V Kralovéhradeckém kraji je vedena pfevazné po zpevnénych ucelovych komunikacich
v rovinatém terénu. Délka na uzemi kraje €ini cca 9 km, z toho 1,8 km po cyklostezkach v ramci
mésta Hradce Kralové. Az po hranici kraje je tento Usek stezky kompletné vyznaéen silni¢nim
znacenim.

Tabulka €. 6.9.9: Evropské cyklotrasy na uzemi KHK

. Ciselné Délka Vyznacené
CYKLOTRASY EVROPSKE oznaceni | cyklotrasy[km] useky [km]
Labska stezka 24 98 64
Zitavska stezka |.&ast 14 20 20
Zitavska stezka Il. ¢ast 181 50 31
Zitavska stezka IIl. Gast 181 9 9
CELKEM 177 124

Zdroj: "Koncepce cyklodopravy v Kralovéhradeckém kraji"
Cyklotrasy nadregionalniho vyznamu

Vyse zminéné evropske osy jsou dale propojeny s hlavnimi sidelnimi centry, rekreacnimi oblastmi
a se sousednimi kraji CR nadregionalnimi cyklotrasami.
Severni pfihraniéni (£.22)

NejdelSi z nich tzv. "Severni pfihraniéni" sleduje hranice statu a kraje od Zemské brany v Orlickych
horach (kam pfichazi z Pardubického kraje) po Vrchlabi (kde pfechazi do Libereckého kraje).
Znaceni je pfipraveno v Orlickych horach.

Ji¢in — Rozdalovice (€.14), Nechanice - Méstec Kralové (€.144)

Napojeni na StfedoCesky kraj zajistuji dvé cyklotrasy: Ji¢in - Staré Hrady - Liban - Rozdalovice
(StfedoCesky kraj) a Nechanice - Novy Bydzov - Méstec Kralove (Stfedolesky kraj).

Hradec Kralové - Orlické Hory (¢.222)

Z Hradce Kralové vychazi také nadregionalni trasa ¢€.222 spojujici mésto s Orlickymi horami. Jeji
trasa je vyznacena zatim jen do Opocna.

Hradec Kralové — Slavétin nad Metuiji

Dale je navrZzeno napojeni krajského mésta na oblasti okoli v.n. Rozko$ a Broumovsko.

Orlicka cyklotrasa

V Trebechovicich pod Orebem navazuje na cyklotrasu ¢€.222 trasa sledujici tok Spojené Orlice
a od Tynisté nad Orlici Divoké Orlice do Potstejna.

Potstejn — Usti nad Orlici (&. 4046)

Na Orlickou cyklotrasu dale navazuje cyklotrasa zakladni sité Pardubickeého kraje, sméfujici
do Usti nad Orlici. (oproti pasportu z roku 2002 povySena na nadregionalni cyklotrasu).

Castolovice — Rychnov n.K. — Deétné v O.h.

V Castolovicich odboéuje pfipravovana cyklotrasa sledujici tok Knézny do Rychnova nad Knéznou
a dale pokracujici do Destného v Orlickych horach.

Cyklotrasa Stolové hory (¢. 4020)

Severovychodni C&asti kraje prochazi cyklotrasa, ktera spojuje Nachodsko s Broumovskem
a atraktivni rekreacni oblasti sousedniho Polska (HejSovina, Bor).
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Zaclér — Trutnov (&. 4081)

Napojeni polského Dolniho Slezska s Trutnovskem je feSeno cyklotrasou, prochazejici
od Kralovce Zacléfem a koncici v Pofi¢i u Trutnova.

Nachod — Jaromér (€. 4034)
Nachodsko, resp. mésto Nachod, je spojeno s Labskou cyklotrasou trasou sledujici tok Metuje.

Béloves CLO — Rtyné v PodkrkonoS$i — Trutnov

Dalsi cyklotrasa vychazejici také z mésta Nachoda je navrzena ve sméru na Rtyni v Podkrkonosi
s moznym prodlouzenim az do Trutnova.

Tabulka €. 6.9.10: Nadregionalni cyklotrasy na uzemi KHK

. Ciselné Délka Vyznacené
CYKLOTRASY NADREGIONALNI oznaceni | cyklotrasy[km] useky [km]
Orlicka cyklotrasa - 45 0
Severni pfihrani¢ni 22 147 112,5
Ji¢in — Rozdalovice 14 20 20
Nechanice — Méstec Kralové 144 28 28
Hradec Kralové — Orlické Hory 222 46 16,5
Cyklotrasa Stolové hory 4020 61,5 61,5
Nachod — Jaromér 4034 30,5 30,5
Potstejn — Usti nad Orlici 4046 8 8
Zacléf — Trutnov 4081 15 15
Béloves CLO — Rtyné v Podkrkono$i — Trutnov 4095 36 18
Hradec Kralové — Slavétin nad Metuji - 20 0
Castolovice — Rychnov n.K. — De$tné v O.h. - 34 0
CELKEM 491 310

Zdroj: "Koncepce cyklodopravy v Kralovéhradeckém kraji"

Cyklotrasy regionalniho vyznamu

Regionalni cyklotrasy propojuji sit evropskych a nadregionalnich tras navzajem. Nejdilezitéjsi z
nich prochazeji PodzviCinskem a Podchlumim. Celé uUzemi od jihu k severu (od Labe
v Pfedméficich az k Nové Pace) protinaji regionalni cyklotrasy, které z Nové Paky sméfuji jednak
do severni &asti Ceského raje (na Kozakov - Liberecky kraj) a jednak také zpét do labského udoli
(do Hostinného) a dale k upati Krkono$ (do Miladych Bukl). Propojeni od zapadu (od
Konecchlumi) k vychodu (k Zir&i) pokraduje dale pfes Babié&ino tdoli a Branku aZ do udoli Metuje
k pfedmésti Nachoda. Regionalni cyklotrasy zajistuji napojeni Hradce Kralové s Chlumcem nad
Cidlinou, dale napojeni NovobydZovska s Chlumeckem a Kopidlfiskem a v neposledni fadé také
Libariska se Soboteckem.

Nadregionalni trasy Podorli¢i a Orlickych hor doplriuji regionalni trasy, jejichz vedeni pokryva
propojeni hlavnich rekreacnich center Orlickych hor.

Tabulka €. 6.9.11: Regionalni cyklotrasy na uzemi KHK

o Ciselné Délka Vyznaéené
CYKLOTRASY REGIONALNI oznaceni cyklotrasy[km] useky [km]
Peklo — Cihalka CLO 4035 18,5 18,5
Ratibofice — Branka — Brazec 4055 12 10,5
Sonov u N.M.n.M. - Lhota u Nahotan - Spy - Valy 4058,4059 16 12
Stanovice — Choustnikovo Hradisté — Ratibofice 4097,4098 17 17
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o Ciselné Délka Vyznacené
CYKLOTRASY REGIONALNI oznaceni cyklotrasy[km] useky [km]
Konecchlumi — Zire¢ 4085 42 42
Boharika — Béla u Pecky 4135 21 21
Pfedmeéfice — Hofice 4140 19 6
Hradec Kralové — Praskacka — Chlumec n.C. 4198,4199 27 27
Novy Bydzov — Kopidino — Rozdalovice 4288 28 16
Kladruby n. L.-Chlumec n.C.-N. Bydzov-Ohnistany 4290 32 32
LiboSovice — Sobotka — Staré Hrady - 15 0
Ji¢in — Klepanda - 8 0
Klepanda — Nova Paka — Hostinné — Mladé Buky - 48 19
Rokytnice v Orlickych horach — Kacerov - 13 0
CELKEM 316,5 221

Zdroj: "Koncepce cyklodopravy v Kralovéhradeckém kraji"
Shrnuti opatreni vychazejici z Koncepce rozvoje cyklodopravy Kralovéhradeckého kraje:

e koncepce je jednim z podkladl pro tvorbu Uuzemné planovaci dokumentace mést, obci
a kraje

e pro zajisténi navaznosti na celostatni systém cyklotras i pro zajisténi vzajemné
provazanosti patefniho systému cyklotras kraje s mistnimi cyklotrasami je nutné zachovat
a stale zajiStovat uzkou spolupraci s celostatnim garantem cykloznaceni, tj. s Klubem
Ceskych turistd.

e pii veSkerych stavebnich fizenich a planovanych opravach silnic, po kterych jsou vedeny
cyklotrasy zakladniho krajského systému dbat na bezpecény cyklisticky provoz (budovani

cyklostezek, pfipadné uprava a rozSifeni krajnice silnic, po kterych jsou vedeny cyklotrasy)

Postupnou realizaci navrh(l cyklotras a cyklostezek dojde nejen ke zvySeni atraktivity kraje
pro jeho navstévniky, ale prfedevsim ke zlepSeni Zivotniho prostfedi jeho stalych obyvatel
a zvyseni jejich bezpecnosti.

Turistické trasy™

Uzemi Kralovéhradeckého kraje je protkano pomérné hustou siti turistickych tras. P&si stezky
a trasy se koncentruji v atraktivnich oblastech Prachovskych skal, Krkonos, AdrSpassko-teplickych
skal, Broumovskych stén, Orlickych hor a v dalSich lokalitach. Z vyznamnych tras |ze uvést napf.
cestu Cesko-polského pratelstvi vedouci po hlavnim hfebenu Krkono$ nebo Jiraskova cesta
po hiebenu Orlickych hor. Naopak naucné stezky se objevuiji i jinde (bojisté 1866, Hradec Kralové,
Babi¢&ino udoli, Sobotecko apod.).

Dalsi doprovodna infrastruktura
V Kralovéhradeckém kraji se nachazi:

e 7 golfovych hfist (Hradek u Nechanic, Mladé Buky, Mystéves, Nova Amerika — Zalorov,
Prose¢né, Na Vrdcich - Librantice). Hfist¢ Nova Amerika, Iv<teré je situovano u mésta
Jaroméf a ma 27 jamek, patfi k nejvétSim golfovym arealim v Ceské republice (120 ha)

e 14 krytych zimnich stadionu
e 7 vnitfnich a 8 venkovnich bazénu

e ve vétSich méstech regionu se nachazi informacni centra

12 7droj dat: KU KHK — odbor RG; aktualnost trvé
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Kulturni pamatky™®

V Kralovéhradeckém kraji se nachazi velké mnozstvi kulturné-historickych objektl, pamatek,
pamatkovych zén a rezervaci.

Za zminku stoji zejména 17 narodnich kulturnich pamatek (Muzeum v Hradci Kralové, Hospital
Kuks, Betlém v Novém lese u Kuksu, Zadmek Nachod, Zamek Opocno, Kaple Zjeveni Pané
ve Smificich, Zamek Hradek u Nechanic, Pevnostni systém DobroSov, Babi¢ino udoli
v Ratiboficich, Klaster v Broumové, Hrad Kost, Hibitovni kostel Panny Marie v Broumové, Zamek
Humprecht, Zamek Nové Mésto nad Metuji, Tfrebechovicky betlém, Dim ¢&p. 92 "Drevénka"
v Upici, Vodni elektrarna - piehrada Les Kralovstvi v Bilé Tfemesné).

Dale se také na uzemi kraje nachazi velké mnozstvi ostatnich kulturnich pamatek - hrady, zamky

nebo technické pamatky.

Tabulka €. 6.9.12: Hrady, zficeniny a zamky v KHK

Cesky raj

Détenice - zamek

Humprecht - zamek

Kost - hrad

Hradecko

Hradek u Nechanic - zamek

Karlova Koruna - zamek

Smifice - zamek

Kumburk - zficenina hradu

Parez - zficenina hradu

Pecka - hrad

Krkonose a Podkrkonosi

Brectejn

Kuks - zamek

Vrchlabi - zamek

Kladské pomezi

Cervena Hora - zficenina hradu

Frymburk - zficenina hradu

Nachod - zamek

Nové Mésto nad Metuji - zamek

Ratibofice - zamek

Ryzmburk - zficenina hradu

Vizmburk - zficenina hradu

Vyrov - zficenina hradu

Orlické hory a Podorlicko

Castolovice - zdmek

Doudleby nad Orlici - zamek

Kostelec nad Orlici - zamek

Kvasiny - zamek

Opoc¢no - zamek

Potstejn - zamek

Potstejn - zficenina hradu

Rychnov nad Knéznou - zamek

Zdroj: Krajsky ufad KHK

Tabulka €. 6.9.13: Technické pamatky v KHK

Cesky raj

Cidlina/Pekloves — vodni mlyn

Détenice — zamecky pivovar

Tuzin — vodni mlyn

Hradecko

Hradec Kralové — Méstskeé lazné

Hradec Kralové — Moravsky most s
elektrarnou

Hradec Kralové — Prazsky most

Hradec Kralové / Placky — silni¢ni
most

Popovice — vodni mlyn

BydZovska Lhotka — suSarna ¢ekanky

Trebechovice pod Orebem — vodni
kanal Alba

Krkonose a Podkrkonosi

Bernartice — Zzelezni¢ni most

Bila TfemeSna — pfehrada TéSnov/Les
Kralovstvi

Dolni Lyseciny — soubor dvou mostku

Hostinné — Papirna ,Prazsky Labsky
mlyn®

Kal u Pecky — mlyn

Kuks — inundaéni most se sochou
Krista Salvatora

Lampertice — hlubinny uhelny dul Jan

Mladé Buky — kamenny most a areal
byvalych zlatych doll

Pec pod Snézkou / Obfi dul — Sachta
Kovarna

Spindlerdv Mlyn — Labské ptehrada

13 Zdroj dat: NPU CR, KU KHK — odd. KP; aktualnost trva
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Hradec Kralové — Labska vodni

elektrarna Ubislavice — Jirantv mlyn

Vestrev / Dolni OleSnice — kamenny
Havlovice — dfevény silni¢ni most most
Horni Vickovice — Kovarna Zacléf — dil J. Sverma / FrantiSka / Jifi

Jaromér — stfedovéky most

Jaromér — TyrSlv most Ledska - vodni mlyn
Opoc¢no / Podkosteli — plvodni tétova
Kladské pomezi Nizka Srbska — kovarna cesta
Otovice — mlyn Peklo nad Zdobnici - silni¢ni most
Orlické hory a Podorlicko
Police n.M. — panska kovarna Val / Provoz — mlyn u Ondfejovct
Ratibofice — mandl a vodni mlyn Vamberk / Rybna nad Zdobnici — stara

cisarska silnice

Ratibofice — Viktor&in splav

Rtyné v PodkrkonoSi — hornicka
naucna stezka

Zdroj: Krajsky ufad KHK

Kralovéhradecky kraj v sou€asnosti bohuzel nedisponuje zadnou pamatkou UNESCO, coz se
vzhledem k navstévnosti podobnych mist v jinych krajich jevi jako velky nedostatek. Existuje vSak
navrh na zapsani unikatniho souboru plastik Matyase Bernarda Brauna, pfedstavujicich dvanact
soch Ctnosti a dvanact soch Nefesti, situovaného v pamatkové rezervaci Kuks, na seznam
svétoveho kulturniho dédictvi UNESCO.

Silnou devizou kraje jsou jeho zachovala historicka mésta, coz doklada nadprimérny pocet
méstskych pamatkovych rezervaci (4) a zén (20). V téchto parametrech se kraj umistuje na tfetim
respektive patém misté mezi vSemi kraji. Méstské Ci vesnické pamatkové zony a rezervace
a ostatni pamatkové rezervace jsou evidovany téméf na sedminé celkové plochy zastavéného
uzemi v Kralovéhradeckém kraji.

Méstské pamatkové zény se nachazeji ve méstech Broumov, Dobruska, Dv(r Kralové nad Labem,
Hostinné, Hradec Kralové, Jaroméf, Nachod, Novy BydZov, Opocno, Pecka, Pilnikov, Police
nad Metuji, Rokytnice v Orlickych horach, Rychnov nad KnéZnou, Sobotka, Starkov, Trutnov,
Vrchlabi, Zaclér a Zeleznice. Méstské pamatkoveé rezervace pak ve méstech Hradec Kralove,
Ji¢in, Josefov a Nové Mésto nad Metuiji.

Vesnické pamatkové zoény jsou evidovany v obcich ¢&i katastralnich uzemich Dolni Vernéfovice,
Chotéborky, Karlov, Liben, Mala Upa, Nové Smrkovice, Pec pod Snézkou, Radvanice, Skalka,
Studé&nany, Stidla a Vyso&any. Vesnické pamatkové rezervace pak v obci Kfinice a katastralnim
uzemi Vesec u Sobotky.

Pamatkova rezervace spadajici do kategorie ostatni se nachazi na uzemi obce Kuks.

V kraji se nachazi také jedna krajinna pamatkova zdéna, a to uzemi bojisté bitvy zr. 1866
mezi Rakouskem a Pruskem, kterou pfipomina fada pomnikd a Pamatnik valky 1866 na Chlumu
u Hradce Kralové.

Z hlediska archeologie byl na 7,6% uUzemi Kralovéhradeckého kraje prokazan vyskyt
archeologickych nalezi a na 5,7% uUzemi se pfedpoklada vysoka pravdépodobnost vyskytu
archeologickych nalez(i. Rozloha uzemi, kde neexistuje realna pravdépodobnost archeologickych
nalezu (napf. vytéZzena uzemi) je v Kralovéhradeckém kraji nepatrna (pouze 0,03%).

6.9.6 SWOT analyza

Analyza vyhodnocuje zaveéry, které vychazeji z Karet procest Prijezdy zahrani¢nich navstévnika
a Rekreace, z dat dodanych Krajskym ufadem KHK, z dokumentt a koncepci uvedenych v pouzite
literatufe a z dat CSU.
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SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Rozmanitost atraktivit CR (pfirodni, kulturni,
historické, technické, ...).

Spatna kvalita dopravni infrastruktury a
nedostatecna silni€ni dostupnost do
jednotlivych ¢asti kraje (zejména sever,
severovychod a vychod kraje).

Mnoho nadregionalnich atraktivit CR
(Krkonose, Geopark Cesky raj, piskovcové
skaly, ZOO Dvir Kralové nad Labem,
vojenska pevnost Josefov, Kuks, Janské
Lazne, ...).

Absence dalni¢nich a rychlostnich
komunikaci v kraji (kromé D11, usek Praha -
LibiSany).

Krajinarsky a environmentalné hodnotna
krajina (1 NP a 3 CHKO) s dobrymi
podminkami pro rozvoj letnich i zimnich
sportd.

Nedostate¢na vybavenost stiedisek
cestovniho ruchu doprovodnou a ostatni
sportovni a rekreacni infrastrukturou.

Vodni plochy vhodné pro rekreaci - koupaci
oblasti Oborsky rybnik (v ORP Ji¢in), VN
Rozkos (ORP Nachod) a Ticha Orlice (v ORP
Kostelec nad Orlici).

Absence vétsich vodnich ploch, hlavné na
jihu okresu Ji€in.

Vysoka navstévnost kraje v letni i zimni
sezoéné.

Absence pamatky UNESCO.

Dobra dopravni dostupnost Uzemi a
dostatecna nabidka sluzeb cestovniho
ruchu.

Vysoka nabidka ubytovacich luzek (45 tisic,
2. misto mezi kraji) a stravovacich kapacit.

Predevsim severni ¢ast okresu Ji€in patfi
mezi vyznamné oblasti cestovniho ruchu
v republice a je nadpramérné vybavena
zarizenimi cestovniho ruchu.

Rust poctu zarizeni cestovniho ruchu,
predevsim v oblasti Ceského raje.

Pocet prijezd( hosta v kraji 6,5 %
z celkového poétu hosti v CR v roce 2012,
na 4. misté po Praze, JMK a JCK.

Primérny pocet prenocovani 1 osoby v
ubytovacich zafizenich v roce 2012 v kraji —
4 noci (prevysuje pramér CR - 3 noci) fadi
se na druhé misto, za kraj Karlovarsky.

Velmi dobra sit’ turistickych znaéenych tras
v rekreacné nejatraktivnéjSich oblastech.

Uzemim kraje probihaji dvé vyznamné
nadregionalni cyklotrasy, zajist'ujici
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zaclenéni izemi do systému cyklotras Ceské
republiky.

Vyborné podminky pro rozvoj cykloturistiky,
v kraji je mnoho silnic lll. a ll. tfid s relativné
malym automobilovym provozem.

V porovnani s ostatnimi okresy kraje ma
okres Ji€in a pfedevsim ORP Ji¢in vysoky
podil rekreaénich domu a bytu.

Bohatstvi kulturnich pamatek.

Zvyseni poctu navstévniki od r. 2010 cca o
10%. ZvySeni poctu prenocovani od r. 2010
ccao 4,5 %.

PRILEZITOSTI

HROZBY

Vyuziti potencialu méné zatizenych,
turisticky zajimavych uzemi pro ucely
cestovniho ruchu. (Kladské pomezi,
Podzvic¢insko, Hradecko).

Pfi nadmérném rozvoji cestovniho ruchu
stiety s ochranou zivotniho prostredi.

Zatraktivnéni Hoficka, prostor pro vznik
nové kulturné-historicko-sportovni zény
(Horicky Chlum - turistické stezky, galerie
plastik v pfirodé, pfirodni koupalisté
Dachovy, ...).

Zvysuijici se podil nevyuzivanych ploch (tzv.
brownfields) a znaény rozsah investic na
zelené louce zejména v turisticky
atraktivnich lokalitach.

Podpora rozvoje cestovniho ruchu
pfedevsim v oblastech s horsi dostupnosti a
minimalnim vybavenim pro cestovni ruch
(néktera mista v okrese Ji€in.

Nedostate¢né investice do turistické
infrastruktury = odliv navstévniki z davodu
nedostatec¢né kvalitnich zakladnich (stravo-
vacich a ubytovacich) a doplinkovych sluzeb.

Rozvoj individualni rekreace ve vybranych
turistickych oblastech (zejména podhorské
oblasti Krkonos a Orlickych hor,
Broumovsky vybézek, Cesky raj, ...).

Nevyhovujici technicky stav silniéni a
zeleznicni infrastruktury = Spatna dopravni
dostupnost nékterych mist (napr. Kladské
pomezi, Orlické hory a Podorlicko).

Obnoveni provozu v Laznich Béloves a v
raselinovych laznich v Zeleznici.

Neudrzovani znaéenych tras a stezek.

Vyuziti potencialu krajiny pro rozvoj novych
forem cestovniho ruchu a pro zaméstnanost
v terciéru.

Nadmeérna vystavba predevsim tzv.
apartmanovych byti v horskych a pod-
horskych strediscich cestovniho ruchu.

Lepsi vyuziti velkého rekreaéniho potencialu
kraje.

Sezonni pretizeni atraktivnich stredisek
cestovniho ruchu.

Zapsani unikatniho souboru plastik Matyase
Bernarda Brauna v pamatkové rezervaci
Kuks na seznam svétového kulturniho
dédictvi UNESCO.

Uzavirani lazeniskych lééeben, pFipadné lazni
z diivodu poklesu klientely, zpisobené
nastavenim uhradového mechanismu, a tim
vyvolané problémy v zaméstnanosti regionu.
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6.9.7 Ukoly (problémy) k feseni rekreace v tizemnich planech obci a v ZUR kraje

o Vzdy je potifeba stanovit charakter pfipustného rozvoje rekreace a cestovniho ruchu
a stanovit limity a regulativy tohoto rozvoje s ohledem na unosnost daného uzemi.

e Problematiku cestovniho ruchu je nutné fesit v krajinnych rekreaénich celcich v Sirsi
navaznosti na okolni uzemi.

e Je potfeba feSit mozZnosti pfipadného propojeni vyznamnych mist cestovniho ruchu —
turistickymi, cyklistickymi a lyzarskymi stezkami.

o Je dulezité respektovat pozadavky ochrany pfirody a krajiny, zastoupené zejména

Krkono&skym narodnim parkem,

CHKO Broumovsko, Cesky raj a Orlické hory,

vyhlaSenymi a k vyhlaseni navrzenymi zvlasté chranénymi tzemimi,
lokalitami splfujicimi kritéria pro zafazeni do sité NATURA 2000,
narodnimi pfirodnimi rezervacemi/pamatkami, pfirodnimi parky,

o Uzemim Geoparku Cesky raj UNESCO.

o O O O O

Je dulezité respektovat lazefiska sidla a lazenstvi, obnovovat, zlepSovat a podporovat
lazensko — rekreacni vybavenost.

Pfi zpracovani Programu rozvoje Kralovéhradeckého kraje pro obdobi 2007-2013 v fijnu 2007 bylo
provedeno dotaznikové Setfeni mezi zastupci kraje, univerzity, hospodarské komory a zastupci
vSech organizaci cestovniho ruchu a obci s rozSifenou pusobnosti a byly zjiStovany problémy,
které brani plnému rozvoji cestovniho ruchu v kraji.

Celkové nejvyznamnéjSim problémem cestovniho ruchu na Kralovéhradecku je dopravni sit' -
Spatny technicky stav komunikaci (ktery oznacily vice nez tfi Ctvrtiny dotazovanych), znaceni,
kvalita a udrZzba cest pro péSi a cyklisty. DalSi vyznamny problém pFedstavuje kvalita a struktura
ubytovacich a stravovacich zafizeni.

6.9.8 Indikatory

PFi hledani vhodnych indikator(i v oblasti rekreace a cestovniho ruchu jsme pouzili pro zavére¢nou
syntézu nasledujici ekvivalenty pro rozpoznani kvality tohoto jevu v Kralovéhradeckém kraji podle
spravnich obvodu obci s rozSifenou plsobnosti. Potfebna data k naplnéni nize uvedenych
indikatorG byla v dobé zpracovani této aktualizace dostupna pouze do roku 2010 (pro rok 2011
byla data neuplna a nepfesna, vysledek jejich zpracovani by byl velmi zkresleny). Po zvefejnéni
kompletnich sad dat k uvedené problematice, dojde k doplnéni udaju i za rok 2011.

Pro zhodnoceni kvalitativnich rozdild v oblasti intenzity cestovniho ruchu jsme pouzili srovnani
spravnich obvodu podle nasledujicich ukazatelU:

¢ index poctu hosti - méfi vzajemnou vahu poctu pfijezdd hostl na Uzemi spravniho
obvodu na pocet obyvatel jednotlivych spravnich obvodd, index byl vypocitan pro rok 2010

e index doby pobytu — vyjadfuje primérnou dobu pobytu hostld v jednotlivych spravnich
obvodech v ¢asovych jednotkach (dnech), index byl vypoditan pro rok 2010

e index poctu luzek — vyjadfuje hodnotu poctu Ilzek ve vSech ubytovacich zafizenich
spravniho obvodu na 1 000 obyvatel spravniho obvodu, index byl vypocitan pro rok 2010

V pfedchozi aktualizaci byl pro vyhodnoceni Gdaju pouzit také jako indikator index vyuziti 1Gzek
(vyjadfuje Cisté wvyuZiti l0zek ve vSech ubytovacich zafizenich spravniho obvodu obce
v procentnich bodech), tento v3ak nebyl pro rok 2010 (ani 2011) dostupny. Index vyuziti lGzek
nebyl tedy pro tuto aktualizaci pouzit a hodnoty pro rok 2009 vychazejici z pfedchozich indikator(
byly pfepocitany (po odebrani indexu vyuZiti 10Zek), tak aby mohlo dojit k objektivnimu porovnani
situace v letech 2009 a 2010.

Hodnoty vSech uvedenych ukazatell byly nasledné bodové ohodnoceny v rozmezi od -2 do 2
bodl. Vice bodl znamenad, Ze ma region z hlediska rekreace a cestovniho ruchu lepsi podminky.
Pro urCovani Skaly bodového ohodnoceni byla vychozi hodnotou obecné zvolena priamérna
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hodnota konkrétniho ukazatele vramci Ceské republiky, marginalné pak nejvy$si a nejnizsi
hodnoty celorepublikovych ukazatelu.

Vysledny soucet dosazenych bodl byl preveden na indikatorovou stupnici -1, 0, 1. Pokud se
vysledny souc€et pohyboval v kladnych hodnotach, byla mu pfifazena hodnota 1, v pfipadé
zapornych hodnot -1 a hodnota 0 zlstala nezménéna.

Tabulka €. 6.9.14: Vahy vybranych ukazateli rekreace a cestovniho ruchu za ORP
Kralovéhradeckého kraje

index doba index poéet bodové ohodnoceni soucet indikator
index pocet hostu pobytu lazek hosté | pobyt | luzka bodu intenzity CR
° ) )
) ) )
2] o8 o8
2ls|zx/8|2lzs/8|SkaB8(2(8lS|8l2/8| 8|8 ¢
e o T S o (B2 S o B2 o |lo|lo|lo|o| o |oS o o o
N IV NS « q [NG] « NS & |[d|Q| S| || ~ « «
ORP o = e = - |8R| = 2 CR| = o  a 2] 22| = o R
Broumov 0,99]10,90| -0,09 43| 4,4] 0,1] 102| 87(-15 0] Of 1] 1| 2 11 3] 2]} 1
Dobruska 1,7111,75 0,04 441 49| 05| 119( 107 |-12 11 1] 1 1 2 21 4] 4 1
0,6 (0,81 0,21 3,2 3,3{ 0,1 36| 35( -1 0] - -1 - -1[-2(-2 -1

0,46 10,50 0,04 39 4101 35| 44| 9| -1]1-1] 0] O] -1 O]-2(-1(1 -1

062|060 -0,02] 29| 28(-01]| 18| 20| 2 o[ 0] -2 -2]-2] -1]-4]|-3[1" -1

Jaromér 05|046| -004( 121)123| 02| 24| 23| -1 -1|-1| 2| 2]-1] -1]0]0 0[O

Jicin 1,3]11,44 014| 52| 5301 72| 77{ 5 1 1 2f 2| 1 1[4 4 111

0,1)0,10 0,00| 38| 34(-04| 12| 14| 2| -2 -2 Of -1 -2] -2(-4]|-5]] -1

105|086 -019| 35| 36[ 01| 45| 43| -2 1( Of -1 -1) O] O0fO)-1]} 0 |

0,27 (0,35 0,08 46| 45]-0,1 25( 31 6] -2 -1 1| 1f{-1] -1]-2]-1|1t -1

0,49(0,21| -0,28 3,7 41{ 04 50( 40({-10f -1] -2(-1] 0| O 0f-2]-2 -1

id [0,07 0,00 | i.d. 4,3 0fi.d. 9] O 0l -2] 0] 1] 0] -2]10]-3 0 !
Rychnov nad Knéznou 0,85/0,80| -0,05| 3,9 4] 0,1 60| 59| -1 0| 0] O] Of 1 1]1f1 1({1
Trutnov 3,2]13,16| -0,04 6,2 6|-0,2| 227 | 217 | -10 21 2| 2| 2| 2 21 6] 6 1] 1
Vrchlabi 9,14 9,37 0,23 5 5 0| 425( 417 -8 2 2] 2 2] 2] 2] 6|6 111

Zdroj dat: CSU

Z udaju za rok 2010 muZeme na pozadi analyz ukazatel( rekreace a cestovniho ruchu®* rozlisit
v uzemi Kralovéhradeckého kraje nasledujici rozdily mezi spravnimi obvody obci s rozSifenou
plsobnosti:

e Z hlediska rekreace a cestovniho ruchu vykazuji nejlepsi vysledky ORP Vrchlabi a Trutnov
(stejné, jako v pfedchozim roce), které dosahly plného bodového ohodnoceni ve vSech
ukazatelich (celkem 6 bodu).

e Kladnych vysledku v celkovém souctu bodového ohodnoceni indexd dosahly také ORP
Dobruska, Ji¢in, Broumov a Rychnov nad Knéznou. V pfipadé ORP Broumov doSlo v roce
2010 k mirnému poklesu bod(, cozZ souvisi s poklesem podctu ltzek v dané oblasti.

¢ Nulovou hodnotu souc¢tu bodového ohodnoceni dosahla SO ORP Jaromér.

e Ve zbyvajicich spravnich obvodech obci s rozSifenou pusobnosti je situace z pohledu
ORP Kostelec nad Orlici, kde se deficit dosazenych bodl jesté prohloubil v roce 2010,
v dusledku zkraceni primérné doby pobytu. Nasleduji ORP Hradec Kralové a Hofice
(u obou bylo zaznamenano mirné zlepSeni, zvySil se pocet lUzek), dale také ORP Nové
Mésto nad Metuji, Dvir Kralové nad Labem, Nova Paka (pfesto, Zze byla zaznamenana
vy$Si navstévnost) a Nachod (zde doSlo naopak k poklesu navstévnosti). V pfipadé ORP
Novy Bydzov nebyla vroce 2009 k dispozici relevantni data, neni tedy mozné urcit,
k jakému vyvoji v oblasti doSlo.

1 Analyza byla pro rok 2009 pfepoéitana s ohledem na vypusténi indexu vyuziti Iizek, tak aby mohlo dojit k relevantnimu porovnani
vyvoje v letech 2009 a 2010.
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6.10 Hospodarské podminky

6.10.1 Ekonomicky rozvoj

Ekonomicka problematika Kralovéhradeckého kraje je zpracovana pomoci ukazateld HDP, miry
investic, produktivity prace, istého disponibilniho dichodu domacnosti a ukazatell charakterizujici
vyzkum a vyvoj. Ukazatelé umoznuji hodnotit vyvoj v ramci kraje jako celku, popfipadé dle ORP.
Je vSak nutné vzit v ivahu miru vypovidaci schopnosti nékterych vstupnich hodnot, nebot mnohé
jsou statisticky zjistovany predevsim prosttednictvim SLDB CSU, které je provadéno s periodicitou
1x 10 let. V dobé& zpracovani 2. Gplné aktualizace UAP nebyly k dispozici v§echny relevantni Gdaje
vyplyvajici ze SLDB 2011.

Hruby domaci produkt (HDP) v Kralovéhradeckém kaji v obdobi 2005 — 2011 a mezikrajské
porovnani

Vyvoj HDP v obdobi 2005-2009 v Kralovéhradeckém kraji mél az do roku 2008 kazdoro¢né
stoupajici tendenci. Tento vyvoj odpovidal vyvoji v Ceské republice, tempo rastu v kraji vSak bylo
pomalejsi a kraj se pohyboval v dynamice ristu (méfeno dle abs. pofadi meziro¢nich zmén hodnot
HDP) nejlépe v roce 2007 (na 6. misté v poradi krajl). V roce 2008 Kralovéhradecky kraj
zaznamenal pokles tempa ristu HDP, pfesto HDP projevoval rostouci tendenci. Situace se
zménila v r. 2009, kdy doslo k celkovému poklesu HDP ve srovnani s pfedchozim rokem, ale tento
pokles byl vyrazné pomalej$i ve srovnani s ostatnimi kraji Ceské republiky. Mirné zlepseni
ekonomiky kraje se projevilo v meziro€nim rastu HDP v roce 2010, ovSem rok 2011 opét znamenal
propad ve vyvoji HDP, pficemz Kralovéhradecky kraj obsadil az 11. misto v dynamice zmény HDP

Tabulka €. 6.10.1: Vyvoj HDP v krajich v béznych cenach (2005 — 2011)

Hruby domaci produkt v béznych cenach (mil. K&) ABS.
PORAD | ABS. | ABS.
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 lvr. PORADI | PORADI
Kraje 2009 vr. 2010 | vr. 2011
Ceskd republika 3116 056 3352 599 3662573 | 3848411 3758979|3799547 | 3841370
Hlavni mésto Praha 752 091 813 275 909 016 977 136 949 568 976 822 973 094 1 1 1
Stredocesky 318 687 357 151 392 597 415 250 398 109 399 373 411 041 2 2 2
Jihomoravsky 310 623 336 071 369 283 397 332 389 770 389 787 396 083 3 3 &
Moravskoslezsky 323 726 339 517 371 399 393 358 368 087 378 879 392 166 4 4 4
Ustecky 206 058 220 146 235 905 246 541 251172 244 841 242 495 5 5 )
Jihocesky 172 956 185 379 193 864 195 803 195 804 195 994 196 499 6 6 6
Plzensky 158 755 171 854 183 162 178 474 177 096 182 715 186 167 7 7 7
Zlinsky 144 825 156 644 170 213 185 264 182 117 178 332 182 413 8 8 8
Olomoucky 146 368 154 111 168 073 176 763 173 663 176 225 178 815 9 9 9
Kralovéhradecky 145111 152 035 166 175 173 544 172 623 174 959 174 701 10 10 10
Vysocina 129 975 139 668 152 657 152 415 151 840 150 329 153 750 12 12 11
Pardubicky 126 270 138 343 151 391 154 384 149 956 150 942 153 224 11 11 12
Liberecky 108 262 114 121 118 481 120 680 117 320 120 295 122 256 13 13 13
Karlovarsky 72 351 74 284 80 355 81 467 81 854 80 054 78 666 14 14 14
2007 2008 2009 2010 2011
narast (+) / | poradi naruast (+) / | poradi narast (+) | poradi | narust (+)/ | poradi naruast (+) / | poradi
pokles (-) | naristu | pokles (-) [ nartstu / pokles (-) | narastu | pokles (-) | narastu | pokles (-) | nartstu
Ceskd republika 309974 185838 -89432 40568 41823
Hlavni mésto Praha 95741 1 68120 1 -27568 14 27254 1 -3728 14
StredocCesky 35446 2 22653 3 -17141 12 1264 7 11668 2
Jihomoravsky 33212 3 28049 2 -7562 11 17 10 6296 3
Moravskoslezsky 31882 4 21959 4 -25271 13 10792 2 13287 1
Usteck)’( 15759 5 10636 6 4631 1 -6331 14 -2346 13
Jihocesky 8485 12 1939 11 1 3 190 9 505 10
Plzenisky 11308 11 -4688 14 -1378 6 5619 3 3452 5
Zlinsky 13569 8 15051 5 -3147 8 -3785 13 4081 4
Olomoucky 13962 7 8690 7 -3100 7 2562 5 2590 7
Kralovéhradecky 14140 6 7369 8 -921 5 2336 6 -258 11
Vysocina 12989 10 -242 13 -575 4 -1511 11 3421 6
Pardubicky 13048 9 2993 9 -4428 10 986 8 2282 8
Liberecky 4360 14 2199 10 -3360 9 2975 4 1961 9
Karlovarsky 6071 13 1112 12 387 2 -1800 12 -1388 12

Zdroj: CSU, Krajské srovnani,
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http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.volba?titul=Ukazatele %20za%20regionalni%20celky &mypriznak=RB&typ=2&proc=rocenka.presmsocas&mylan
g=CZ&jak=4

V propoc¢tu HDP na jednoho obyvatele byl trend ponékud odliSny. Kraj byl v roce 2006 v hodnoté
HDP na jednoho obyvatele na 6. misté mezi kraji Ceské republiky, v roce 2009 jiz bylo 4. misto a
posledni udaj za rok 2011 dokladuje opét zhorSeni a to na 6. misto v porovnani kraji. Nejvétsi
meziro¢ni narlst byl zaznamenan mezi lety 2006 a 2007, kdy se kraj, jak bylo fe¢eno, umistil
v absolutnich hodnotach na Sestém misté. Naopak v roce 2011, kdy kraj opét obsadil Sesté misto,
byla meziro¢ni zména (roky 2010 a 2011) zaporna.

Tabulka €. 6.10.2: Vyvoj HDP v krajich v prepoc¢tu na 1 obyvatele (2005 — 2011)

i fepoéteny & ABS. ABS.
HDP v krajich prepocteny na 1 obyvatele (ké/1 obyv.) ABS. poRADI IBGRADI
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 | PORADI| . vr.
kraje vr. 2009 | 2010 2011
Ceskd republika 304 478 326 553 354 808 368 986 358 288 361 268 365 961
Hlavni mésto Praha 639470 | 687133| 759758| 797479| 763959| 780380 786057 1 1 1
Jihomoravsky 274 819 297 148 325 239 347 435 338 928 338 132 340 093 2 2 2
Plzenisky 288 451 310 824 328 653 315 281 310 043 319 419 325 753 5 3 3
Stredocesky 277088 | 306164| 330739| 341272| 321140| 317670( 322868 3 4 4
Moravskoslezsky 258 615 271633 297 281 314 644 294 621 304 384 318 155 10 7 )
Kralovéhradecky 264873 | 276868| 301849| 313532| 311307| 315642 315316 4 5 6
Zlinsky 245280 | 265558 | 288497 | 313429 | 307993| 302023 [ 309386 6 8 7
Jiho€esky 275950 | 294799| 307045| 308539 | 307377| 307244 309006 7 6 8
Vysocina 254853 | 273262| 297835| 296305| 294647| 292014 300309 9 11 9
Pardubicky 249765 | 272969| 297475| 300531| 290687| 292084 296796 11 10 10
Ustecky 250381 | 267430 285765| 295512| 300399| 292943 292658 8 9 11
Olomoucky 229 065 241 016 262 406 275 408 270 526 274 639 279 902 12 12 12
Liberecky 252791 | 265520 274191| 276922| 267708| 273719 279039 13 13 13
Karlovarsky 237 537 243 895 262 925 264 007 265 793 260 238 259 180 14 14 14
2007 2008 2009 2010 2011
narist narist narist narast narast
(+)/ )/ "/ (+)/ (+)/
pokles (- | poradi pokles (- | poradi pokles (- | poradi pokles (- | poradi | pokles (- | pofadi
kraje ) naristu |) nartistu |) nartstu |) narustu | ) narustu
Ceskd republika 28 255 14178 -10 698 2 980 4 693
Hlavni mésto Praha 72 625 1 37 721 1 -33 520 14 16 421 1 5677 5
Jihomoravsky 28 091 2 22 196 3 -8 507 9 -796 9 1961 10
Plzenisky 17 829 13 -13 372 14 -5 238 7 9 376 3 6 334 4
Stredocesky 24 575 5 10 533 7 -20 132 13 -3 470 11 5198 8
Moravskoslezsky 25 648 3 17 363 4 -20 023 12 9 763 2 13771 1
Kralovéhradecky 24 981 4 11 683 6 -2 225 5 4335 5 -326 13
Zlinsky 22 939 8 24 932 2 -5 436 8 -5 970 13 7 363 3
Jihocesky 12 246 14 1494 11 -1 162 3 -133 8 1762 11
Vysocina 24 573 6 -1 530 13 -1 658 4 -2 633 10 8 295 2
Pardubicky 24 506 7 3 056 9 -9 844 11 1397 7 4712 9
Ustecky 18 335 1112 9747 8 4 887 1 -7 456 14 -285 12
Olomoucky 21 390 9 13 002 5 -4 882 6 4113 6 5263 7
Liberecky 8671 11 2731 10 -9 214 10 6011 4 5 320 6
Karlovarsky 19 030 10 1082 12 1786 2 -5 555 12 -1 058 14

Zdroj: CSU, Krajské srovnani,

htt;()::/z/gpl. kcz:o. cz/pll/rocenka/rocenkavyber.volba?titul=Ukazatele%20za%20regionalni%20celky&mypriznak=RB&typ=2&proc=rocenka.presmsocas&mylan
9= Jak=

Z hodnoty HDP a z poctu pracovnikll vypocitané tempo rastu produktivity prace dava zajimavé
vysledky vypovidajici o hodnoté rocniho HDP vytvofeného 1 pracovnikem. Jesté v roce 2007 byla
produktivita prace zhruba na primérné urovni v porovnani vSech kraju (Kralovéhradecky kraj se
umistil na sedmé pficce. Ale jiZ v mezironim porovnani produktivity v kraji v letech 2008 a 2009
doslo k prudkému zhor$eni stavu, coz odpovidalo trendu v celé Ceské republice. Tento vyvoj se
zcela zménil v letech 2010 a 2011, kdy pfes relativné nizkou tvorbu HDP vzhledem k ostatnim
krajl, realizoval kraj pfi nejlepSich hodnotach produktivity prace.
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Tabulka €. 6.10.3: Produktivita prace (r. 2007 — 2011)

PRODUKTIVITA | PRODUKTIVITA | PRODUKTIVITA | PRODUKTIVITA
produktivita prace (HDP/zaméstnanost) 2008 2009 2010 2011
kraje 2007 2008 2009 2010 2011 | narast | pofadi | narist | pofradi | narist | pofadi | narast | poradi
Ceska republika 720,08 739,55 735,47 751,07 757,37 19,47 -4,08 15,59 6,31
Kralovéhradecky 1 332,27 1 353,25 1292,61 1342,14 1 379,37 20,98 7| -60,64 14 49,53 1 37,23 1
Plzensky 1612,54 1 657,59 1 724,02 1684,78 1 669,28 45,05 3 66,43 1| -39,23 14| -15,50 13
Stredocesky 1 208,35 1 286,97 1 291,57 1317,21 1 320,29 78,62 1 4,60 25,64 3,08
Hlavni mésto Praha 1 070,64 1104,17 1 062,16 1 097,27 1 114,56 33,54 41 -42,01 13 35,11 17,30
Jihocesky 912,60 900,67 899,65 904,42 932,83 | -11,92 13 -1,02 10 4,77 10 28,41
Moravskoslezsky 697,36 720,73 740,79 769,25 772,87 23,37 6 20,05 3 28,46 3 3,62
Vysoéina 688,55 706,95 734,34 760,30 751,96 18,39 8 27,39 2 25,96 5 -8,34 12
Jihomoravsky 709,48 738,49 703,08 708,85 729,44 29,01 5[ -3541 12 5,77 9 20,60
Ustecky 653,26 703,56 706,59 684,47 718,18 50,30 2 3,03 9| -22,12 13 33,71
Olomoucky 518,65 532,49 525,29 551,17 554,72 13,84 9 -7,20 11 25,88 3,55
Zlinsky 557,29 537,99 554,05 562,66 542,38 | -19,29 14 16,06 4 8,61 -20,28 14
Liberecky 425,14 426,77 435,81 462,18 458,39 1,63 10 9,04 5 26,37 4 -3,79 10
Pardubicky 277,83 270,99 277,94 271,98 278,87 -6,84 12 6,95 6 -5,96 12 6,89 6
Karlovarsky 148,33 146,27 151,57 152,57 147,91 -2,06 11 5,30 7 0,99 11 -4,66 11

Zdroj: CSU, Krajské srovnani,

http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.volba?titul=Ukazatele %20za%20regionélni% 20celky &mypriznak=RB&typ=2&proc=rocenka.presmsocas&mylan

g=Cz&jak=4

Podil kraje na celkovém vytvofeném HDP v Ceské republice &inil v roce 2005 4,66% a az do roku
2008 stoupal (r. 2008 5,57 %), v roce 2009 doslo k mirnému poklesu (5,54 %) a nasledné v letech
2010 a 2011 se drzel na setrvalé urovni 5,61 %. VySsi podil ma devét kraju. Kralovéhradecky kraj
se dlouhodobé& nachazi na 10. misté v poradi kraju z hlediska podilu na tvorb& HDP CR. Niz§i miru

podilu na tvorb& HDP CR maiji pouze kraje Vysoéina, Pardubicky, Liberecky a Karlovarsky.

Tabulka €. 6.10.4: Podil HDP kraje na HDP CR (2005-2009)

Hruby domaci produkt v béZznych cenach (mil. K¢) podil HDP kraje na HDP CR (%)
Kraje 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
; 3116 3352 3662 3848 3758 3799 3841
Ceska republika 056 599 573 411 979 547 370 100% | 100% [ 100% | 100% | 100% [ 100% | 100%
26,10 | 29,17 | 31,36 | 30,47 31,35| 31,23
Hlavni mésto Praha | 752 091 | 813 275 | 909 016 | 977 136 | 949 568 [ 976 822 | 973 094 | 24,14% % % % % % %
11,46 | 12,60 | 13,33 12,78 | 12,82 13,19
Stiredocesky 318 687 | 357 151 | 392597 | 415250 | 398 109 [ 399 373 | 411 041 | 10,23% % % % % % %
10,79 | 11,85| 12,75 12,51 | 12,51 12,71
Jihomoravsky 310623 | 336 071 | 369 283 | 397332 | 389 770 | 389 787 | 396 083 | 9,97% % % % % % %
10,90 | 11,92 12,62 | 11,81 12,16 | 12,59
Moravskoslezsky 323726 | 339517 | 371399 | 393358 | 368087 [ 378879 | 392 166 | 10,39% % % % % % %
Ustecky 206 058 | 220 146 | 235905 | 246541 | 251 172 | 244841 | 242495| 6,61% | 7,06% | 7,57% | 7,91% | 8,06% | 7,86% | 7,78%
Jihocesky 172 956 | 185379 | 193864 | 195803 | 195804 | 195994 | 196499 | 555% | 5,95% | 6,22% | 6,28% | 6,28% | 6,29% | 6,31%
Plzensky 158 755 | 171854 | 183162 | 178474 | 177096 | 182 715| 186 167 | 5,09% | 5,52% | 5,88% | 5,73% | 5,68% | 5,86% | 5,97%
Zlinsky 144 825 | 156644 | 170213 | 185264 | 182117 | 178332 | 182413 | 4,65% [ 503% | 5,46% | 5,95% | 5,84% | 5,72% | 5,85%
Olomoucky 146 368 | 154 111 | 168073 | 176 763 | 173663 | 176225| 178815 | 4,70% | 4,95% | 5,39% | 5,67% | 557% | 5,66% | 5,74%
Kralovéhradecky 145111 | 152035 | 166 175 | 173544 | 172623 | 174959 | 174701 | 4,66% | 4,88% | 5,33% | 557% | 554% | 5,61% | 5,61%
Vysocina 129975 | 139668 | 152 657 | 152 415| 151840 | 150329 153750 | 4,17% | 4,48% | 4,90% | 4,89% | 4,87% | 4,82% | 4,93%
Pardubicky 126 270 | 138343 | 151 391 | 154 384 | 149956 | 150942 [ 153224 | 4,05% | 4,44% | 4,86% | 4,95% | 4,81% | 4,84% | 4,92%
Liberecky 108 262 | 114121 | 118481 | 120680 | 117 320 | 120295 | 122256 | 3,47% | 3,66% | 3,80% | 3,87% | 3,77% | 3,86% | 3,92%
Karlovarsky 72351 | 74284| 80355| 81467| 81854 80054| 78666 | 2,32% | 2,38% [ 2,58% | 2,61% | 2,63% [ 2,57% | 2,52%

Zdroj: CSU, Krajské srovnani,

http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenkavyber.volba?titul=Ukazatele %20za%20regionalni%20celky &mypriznak=RB&typ=2&proc=rocenka.presmsocas&mylan

g=CZ&jak=4
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Graf &. 6.10.1: Podily HDP kraji na HDP CR v r. 2011
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Ekonomicka uroven statu a regionu se €asto vyjadfuje v podilech druhé a treti sféry (sektoru)
na poc¢tu zaméstnanych nebo na hrubé pfidané hodnoté. V podilu sektord ekonomiky na hrubé
pfidané hodnoté je v roce 2011 podil primarni sféry 9,65 %, sekundarni sféry 37,35 % a terciarni
sféry 53,0 %. V poslednich letech se podily terciarniho a sekundarniho sektoru udrzuji na pfiblizné
stejné udrovni. Pokles je patrny zejména v odvétvich v ramci terciarni sféry, konkrétné cinnosti
v oblasti nemovitosti (CZ-NACE: L), Vefejné spravé a obrané, vzdélavani, zdravotnictvi a soc.
péle (CZ-NACE: O, P, Q). Trend ve vyspélych statech sméfuje ke stalému zvySovani podilu tfeti
sféry.

Diky rizné dynamice vyvoje odvétvi se ménila i odvétvova struktura hrubé pfidané hodnoty (HPH).
Podobné jako ve vétsiné regionu se i v naSem kraji podilel na tvorbé HPH rozhodujicim zplsobem
zpracovatelsky pramysl, v roce 2011 hodnotou 31 %.

Nasledovala odvétvi obchod, ubytovani, stravovani a doprava, skladovani, spoje, stavebnictvi.
Odvétvova struktura HPH za celou CR se li§i od struktury v nagem kraji. Na tvorb& HPH za celou
CR dominoval také zpracovatelsky primysl, ale jeho podil je oproti nasemu kraji vyrazné nizsi
(23,3 % v roce 2010) a v Case klesa. Podil ostatnich odvétvi na tvorbé HPH s vyjimkou vzdélavani
a zdravotni, socidlni a veterinarni &innosti je v kraji nizsi nez v priméru za CR.

Tabulka €. 6.10.5: Odvétvova struktura hospodarstvi kraje (2005-2011)

£
e
T C
s 5
kéd _EXxQ
L . ctE%g
¢innostidle | © R 'V
(hodnoty v mil. K¢) CZ-NACE b2 ¢ [ 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Hruba pfidana hodnota (v béznych
cenach) 130756 | 137732 |[149922 | 156 927 | 155689 [ 157 895 | 157 467
Zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi A P 5383 5818 6 150 5393 4 936 4075 5 396
Pramysl, tézba a dobyvani (celkem) | B+C+D+E P 47500 50294 57874 58640 |53707 [59198 |58597
z toho: zpracovatelsky primysl| C S 41180 43404 49612 | 47531 |43293 [48396 [48801
Stavebnictvi F S 8527 9263 10 145 10 428 11 987 11198 10 018
Obchod, doprava, ubytovani a G+H+l T 25120 25719 26209 | 27758 |26116 |26537 |27 206
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E
— =
cT C
s 58
kéd _Ex9
o . cEdg
innostidle | £ & V'
(hodnoty v mil. K¢) CZ-NACE b2 g | 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
pohostinstvi
Informaéni a komunikaéni ¢innosti J T 3081 3157 3338 5625 5528 5571 5507
Penéznictvi a pojistovnictvi K T 2049 2035 2 367 3130 4028 3948 4 372
Cinnosti v oblasti nemovitosti L T 7324 8472 8 162 9 842 9 927 9 625 8 402
Profesni, védecké, technické a
administrativni ¢innosti M+N T 5423 5525 6 661 6 515 6 697 6 700 7 006
Verejna sprava a obrana, vzdélavani,
zdravotni a soc. péce O+P+Q T 24211 25092 26 355 26 817 29 688 27 997 26 987
Ostatni ¢innosti R+S+T+U T 2138 2356 2 661 2 780 3075 3 046 3976
podil odvétvi na celkové HPH
Zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi A P 4,1% 4,2% 4,1% 3,4% 3,2% 2,6% 3,4%
Pramysl, tézba a dobyvani (celkem) B+C+D+E P 36,3% 36,5% 38,6% 37,4% 34,5% 37,5% 37,2%
z toho: zpracovatelsky primysl C S 31,5% 31,5% 33,1% 30,3% 27,8% 30,7% 31,0%
Stavebnictvi F S 6,5% 6,7% 6,8% 6,6% 7,7% 7,1% 6,4%
Obchod, doprava, ubytovani a
pohostinstvi G+H+| T 19,2% 18,7% 17,5% 17,7% 16,8% 16,8% 17,3%
Informacéni a komunikaéni ¢innosti J T 2,4% 2,3% 2,2% 3,6% 3,6% 3,5% 3,5%
Penéznictvi a pojistovnictvi K T 1,6% 1,5% 1,6% 2,0% 2,6% 2,5% 2,8%
Cinnosti v oblasti nemovitosti L T 5,6% 6,2% 5,4% 6,3% 6,4% 6,1% 5,3%
Profesni, védecké, technické a
administrativni ¢innosti M+N T 4,1% 4,0% 4,4% 4,2% 4,3% 4,2% 4,4%
Verejna sprava a obrana, vzdélavani,
zdravotni a soc. péce O+P+Q T 18,5% 18,2% 17,6% 17,1% 19,1% 17,7% 17,1%
Ostatni ¢innosti R+S+T+U T 1,6% 1,7% 1,8% 1,8% 2,0% 1,9% 2,5%
Zdroj CSU: http://apl.czso.cz/pll/rocenka/rocenka.presB
Tabulka €. 6.10.6: Podil sektort na tvorbé hrubé pridané hodnoty (2005-2011)

ROK 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
podil podil podil podil podil podil
na na podil na na na na

v mil. K¢ | celkem | HPH celkem | HPH celkem [ naHPH | celkem [ HPH celkem |[HPH celkem |[HPH celkem |HPH
primarni
sektor 11703 8,95% 12708 | 9,23% 14412 9,61%| 16502 (10,52% | 15350| 9,86% | 14877 | 9,42% | 15192 9,65%
sekundarni
sektor 49 707 | 38,02% | 52667 | 38,24% | 59 757 | 39,86% | 57 959 [ 36,93% | 55280 | 35,51% | 59594 | 37,74% | 58 819 | 37,35%
tercialni
sektor 69 346 | 53,03% | 72356 [52,53% | 75753 | 50,53% | 82467 [52,55% | 85059 |54,63% | 83424 |52,84% | 83456 | 53,00%

Zdroj CSU: http://apl.czso.cz/pllirocenka/rocenka.presB , viastni vypodty

Zajimavym ukazatelem charakterizujicim zjednodusSené feceno podil investic je tvorba hrubého
fixniho kapitalu (THFK). V roce 2005 cinila jeho hodnota v Kralovéhradeckém kraji vice nez
26,5 mld K&, nejvétsi ve sledovaném obdobi byla jeho hodnota v roce 2009, vice nez 32 mid K¢.
Varujici je vSak fakt, Ze THFK v Kralovéhradeckém kraji je setrvale zhruba na polovi¢ni Urovni nez
je primérna hodnota kraji CR. Podil kraje na celkové hodnoté hrubého fixniho kapitalu Ceské
republiky se trvale pohybuje okolo hodnoty 2,8 — 3,2 %.

Tabulka €. 6.10.7 Tvorba hrubého fixniho kapitalu v krajich CR (2005-2010)

poradi kraji

Kraj Tvorba hrubého fixniho kapitalu (THFK) (mil. K&) Podil kraje na THFK dle podilt

Rok 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2005 2006 2007 2008 2009 [ 2010 2009] 2010
Ceskd republika 804 594 | 860 157 [ 989 608 | 1031 182 | 926 081 | 932 524 100 100 100 100 100 100
Hlavni mésto 20,90 28,36 34,38 28,40
Praha 215543 | 262 677 | 320 568 345396 | 282 195 [ 264 849 % % % | 33,50% | 30,47% % 1 1

10,03 | 10,10

Stiedocesky 95046 | 92927 | 94170 91045| 81253| 84192| 9,22% % % | 883%]| 877%| 9,03% 4 5
Jihocesky 47928 | 39474 | 42036 42957| 46795| 50086 | 4,65% | 4,26% | 451% | 4,17%| 5,05% | 537% 8 6
Plzerisky 34197 | 57046| 51932 42823| 55144 | 44744 3,32% | 6,16% [ 557% | 4,15% | 595% | 4,80% 6 8
Karlovarsky 20215| 17191| 18918 20804 | 19148 22633 1,96% [ 1,86% [ 2,03% | 2,02% | 2,07%| 2,43% 14 14
Ustecky 46597 | 51615| 71087 67611 | 70432| 87710 4,52% | 557% | 7,62% | 6,56% [ 7,61% | 9,41% 5 3
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poradi krajt

Kraj Tvorba hrubého fixniho kapitalu (THFK) (mil. K&) Podil kraje na THFK dle podilt

Rok 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2005 2006 2007 2008 2009 | 2010| 2009 | 2010
Liberecky 24171 | 22890| 24271 32989 | 23122| 24119 2,34% | 2,47% | 2,60% | 3,20% | 2,50% | 2,59% 13 13
Kralovéhradecky 26537 | 25732 | 29422 30042 | 32167| 30380| 2,57% | 2,78% | 3,16% | 2,91% | 3,47%| 3,26% 10 12
Pardubicky 24660 | 24037| 32318 36446 | 28318| 33718| 2,39% | 2,60% | 3,47% | 3,53% [ 3,06% | 3,62% 12 9
Vysoéina 33188 | 27446| 37832 29590 | 33126| 31087 | 3,22% | 2,96% | 4,06% | 2,87% ([ 3,58% | 3,33% 9 11
Jihomoravsky 104289 | 90979 | 106 737 109592 | 92271| 91668 10’%/10 9,82% 11,4(1)/50 10,63% [ 9,96% | 9,83% 2 2
Olomoucky 34154 | 34803| 39897 39830 49145| 46992 | 331% | 3,76% | 4,28% | 3,86% [ 5,31% | 5,04% 7 7
Zlinsky 28139 | 33934| 34611 34872 | 29588| 32957 | 2,73% | 3,66% | 3,71% | 3,38% [ 3,19% | 3,53% 11 10
Moravskoslezsky 69929 | 79405| 85809 107 187 | 83377| 87389 6,78% | 8,57% | 9,20% | 10,39% [ 9,00% | 9,37% 3 4

Zdroj dat: CSU, databaze regionélinich uétt

VystiznéjSim ukazatelem je z tohoto pohledu mira investic,

méfena jako podil

hrubého fixniho

kapitalu k hrubému domacimu produktu. Tento ukazatel mél v Kralovéhradeckém kraji sestupny
trend do r. 2008. Pak se projevil mirny narust v roce 2009 a nasledné opét pokles v roce 2010.
Kralovéhradecky kraj dlouhodobé drzi pozice okolo 10 mista v pofadi kraja.

Tabulka &. 6.10.8 Mira investic v krajich CR (2005-2010)

Kraj mira investic (%) poradi
Rok 2005 2006 2007 2008 2009 2010 | 2009 | 2010
Ceskad republika 25,82% | 25,66% | 27,02% | 26,80% | 24,64% | 24,54%
Moravskoslezsky 2,24% 2,37% 2,34% 2,79% 2,22% 2,30% 3 4
Zlinsky 0,90% 1,01% 0,94% 0,91% 0,79% 0,87% 11 10
Olomoucky 1,10% 1,04% 1,09% 1,03% 1,31% 1,24% 7 7
Jihomoravsky 3,35% 2,71% 2,91% 2,85% 2,45% 2,41% 2 2
Vysocina 1,07% 0,82% 1,03% 0,77% 0,88% 0,82% 9 11
Pardubicky 0,79% 0,72% 0,88% 0,95% 0,75% 0,89% 12 9
Kralovéhradecky 0,85% 0,77% 0,80% 0,78% 0,86% 0,80% 10 12
Liberecky 0,78% 0,68% 0,66% 0,86% 0,62% 0,63% 13 13
Ustecky 1,50% 1,54% 1,94% 1,76% 1,87% 2,31% 5 3
Karlovarsky 0,65% 0,51% 0,52% 0,54% 0,51% 0,60% 14 14
Plzensky 1,10% 1,70% 1,42% 1,11% 1,47% 1,18% 6 8
Jiho€esky 1,54% 1,18% 1,15% 1,12% 1,24% 1,32% 8 6
Stredocesky 3,05% 2,77% 2,57% 2,37% 2,16% 2,22% 4 5
Hlavni mésto Praha 6,92% 7,84% 8,75% 8,98% 7,51% 6,97% 1 1

Zdroj dat: CSU, databéze regionalnich tétd, viastni vypodty

Naopak pfiznivych hodnot nabyva Cisty disponibilni ddchod domacnosti. Ukazatel Cisty disponibilni
dichod domacnosti (CDDD) naznaduje uroven materialniho bohatstvi doméacnosti v jednotlivych
regionech. Z hodnoty 82,3 mld K& v roce 2005 se dostal na uroveni 100 mid K¢ v roce 2011. Je
treba ale poznamenat, zZe Cisty disponibilni dichod domacnosti v Kralovéhradeckém kraji od roku
2009 kazdoroné mirné klesa a ve srovnani s ostatnimi kraji se kraj setrvale umistuje na 10.

pficce. Mirny pokles tohoto ukazatele v prubéhu sledovaného obdobi v podstaté kopiruje trend
vétSiny regiond CR, mezi lety 2010 a 2011 pokles zaznamenalo i hlavni mésto Praha, proto nelze
uvedeny trend v celorepublikovém kontextu chapat negativné.

Tabulka &. 6.10.9 Cisty disponibilni diichod domacnosti v krajich CR (2005-2011)

Kraj CISTY DISPONIBILNi DUCHOD DOMACNOSTI (EDDD) (mil. K&) PODIL REGIONU NA €DDD CR (%)
ROK 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Ceska republika | 1574355 | 1685176 | 1799865 | 1929101 | 1997968 | 2026914 | 2008066 100 100 100 100 100 100 100
Hlavni mésto
Praha 239932 | 261666 | 275876 | 293762 | 303789 | 320440 | 311064 | 15,24% | 16,62% | 17,52% | 18,66% | 19,30% [ 20,35% | 19,76%
Stredocesky 188924 205031 222153 238740 254168 264130 264519 | 12,00% | 13,02% | 14,11% | 15,16% | 16,14% | 16,78% | 16,80%
Jihocesky 93306 | 101031 | 106136 | 114539 | 116588 | 115972 | 115719 | 593% | 6,42% | 6,74% | 7.28% | 741% | 737%| 7,35%
Plzernsky 84508 89122 96342 103561 106791 108346 107748 5,37% 5,66% 6,12% 6,58% 6,78% 6,88% 6,84%
Karlovarsky 42763 45191 47692 50362 53096 53352 52389 2,72% 2,87% 3,03% 3,20% 3,37% 3,39% 3,33%
Ustecky 112355 120845 126272 136462 143205 144490 142301 7,14% 7,68% 8,02% 8,67% 9,10% 9,18% 9,04%
Liberecky 62403 66511 70432 74523 78000 79943 78784 | 3,96% | 422% | 4,47% | 4,73% | 4,95% | 5,08% | 5,00%
Kralovéhradecky 82335 87750 92994 99871 | 103970 | 102080 | 100053 | 5,23% | 557% | 591% | 6,34% | 6,60% | 6,48% | 6,36%

232




Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

Kraj EISTY DISPONIBILNi DUCHOD DOMACNOSTI (DDD) (mil. K&) PODIL REGIONU NA €DDD &R (%)

ROK 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010 2011
Pardubicky 74228 | 78548 | 84137| 90019 | 93207 91550 | 91830 | 4,71% | 4,99% | 534% | 572%| 592%| 582%| 583%
Vysogina 73609 | 79031 | 84906 | 91003| 93181| 93500| 92735| 468% | 502% | 539%| 578%| 592%| 594% | 589%
Jihomoravsky 170364 | 177838 | 194348 | 208545 | 215630 | 219252 | 216176 | 10,82% | 11,30% | 12,34% | 13,25% | 13,70% | 13,93% | 13,73%
Olomoucky 89253 | 96092 | 102880 | 109430 | 112705| 110712 | 110744 | 567% | 6,10% | 653%| 6,95% | 7.16% | 7,03% | 7,03%
Zlinsky 85592 | 93857 | 99429 [ 104207 | 105619 | 104934 | 105480 | 5.44% | 596% | 632% | 6,62%| 671%| 6,67%| 670%
Moravskoslezsky | 174782 | 182662 | 196268 | 214076 | 218019 218123 | 218524 | 11,10% | 11,60% | 12,47% | 13,60% | 13,85% | 13,85% | 13,88%

Zdroj dat: CSU, databéaze regionalnich uétd, viastni vypodty

V rozvoji kazdého statu, vrozvoji kazdého uzemniho celku hraje v moderni dobé stale
vyznamnéjSi ulohu véda, vyzkum a z nich vyplyvajici inovace. V Kralovéhradeckém kraji bylo
vroce 2011 zaméstnano v odvétvi védy a vyzkumu 3,57 % vSech védeckych a vyzkumnych
pracovnikl z Ceské republiky, coZ je hodnota niz$i nez v letech 2009 i 2010. Z hlediska poétu
vyzkumnych pracovniku jich v roce 2011 v Kralovéhradeckém kraji pusobilo 2,74 % z celkového
poétu v CR. Nejvétsi podil pracovniki ve v&dé a vyzkumu zcelkového poétu vCR je
v Kralovéhradeckém kraji soustfedéno v podnikatelském sektoru (3,66 %), nasleduje sektor
Skolstvi (2,68 %) a jen 0,43 % vyzkumnych pracovnikl pfipada na vladni sektor. Toto uspofadani
sektor(l obdobné ve vétsing kraja CR. Intenzita vyzkumu a vyvoje se pogita jako podil vydajd na
védu a vyzkum zregionalniho HDP. Tento ukazatel €inil v roce 2011 v Kralovéhradeckém kraji
0,96 % a stavi kraj vintenzit®¢ vyzkumu a vyvoje na 12. misto mezi kraji Ceské republiky.
Z ukazatel(l vystupu z odvétvi védy a vyzkumu je hodnocen kraj v ukazateli poCet patentll na pocet
obyvatel na 8. mist¢ mezi kraji CR (dle udaje pro r. 2011). Zajimavym ukazatelem jsou
i pfepoctené hodnoty vydaji na védu a vyzkum dle poctu obyvatel kraje, bohuzel i vtomto
ukazateli Kralovéhradecky kraj ponékud zaostava za ostatnimi regiony, jak je zfejmé z nasledujici
tabulky.
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Tabulka €. 6.10.10: Regionalni rozdily zakladnich ukazatelli védy a vyzkumu

Zaméstnanci ve védé a vyzkumu (stav k 31. 12,;

fyzické osoby)

Vydaje na VaV (mil. K¢)

poradi kraju dle vydaju

meziroéni narusty / poklesy vydaju (%)

%r.2008 |9%r.2009 |%r.2010k |%r.2011

Uzemi / rok 2005 2009 2010 2011 2005 2007 2008 2009 2010 2011 | 2009 2010 2011 | k r. 2007 k r. 2008 r. 2009 kr.2010

Ceskd republika 65 379 75 788 77 903 82 283 42 198 54 284 54 108 55 350 59 033 70 695 99,68% 102,29% 106,65% 119,76%
HIl. m. Praha 26 658 29 592 28 921 31061 15 835 22 914 22 481 20 906 20 998 23180 1 1 1 98,11% 92,99% 100,44% 110,39%
Stredocesky 5044 5927 6238 6 368 8561 [ 10560 9782| 10051 | 11900 | 14082 2 2 2 92,63% 102,75% 118,39% | 118,34%
Jihocesky 2 430 2933 3079 3 006 1610 1787 1967 2123 2116 2169 5 7 7 110,09% 107,93% 99,67% 102,49%
Plzeiisky 2286 2690 3443 3795 1130 1394 1767 1599 2295 3130 9 5 5 126,80% 90,50% 143,49% | 136,40%
Karlovarsky 151 183 154 159 76 78 98 92 106 124 14 14 14 126,03% 94,02% 114,88% 117,30%
Ustecky 957 1257 1260 1431 589 692 808 652 696 784 12 13 12 116,78% 80,71% 106,68% | 112,71%
Liberecky 1604 1702 1872 2147 1110 1312 1517 1329 1449 1861 11 11 10 115,57% 87,62% 109,06% 128,42%
Kralovéhradecky 2271 2930 3028 2938 1169 1268 1213 1651 1568 1675 7 10 11 95,66% 136,11% 94,97% | 106,78%
Pardubicky 2632 3163 3259 3425 1632 2018 2002 1939 2228 2564 6 6 6 99,21% 96,86% 114,89% | 115,09%
Vysocina 845 905 972 952 707 538 698 646 743 780 13 12 13 129,81% 92,56% 115,10% [ 104,95%
Jihomoravsky 11 391 13 529 14 017 14 456 4 654 5726 6 047 8 127 8411 11170 3 3 105,61% 134,39% 103,51% 132,80%
Olomoucky 2998 3 247 3470 3588 1372 1511 1433 1620 1599 2126 8 9 8 94,82% 113,07% 98,66% 133,01%
Zlinsky 2226 2373 2474 2644 1571 1721 1633 1583 1809 2109 10 8 9 94,92% 96,94% 114,29% | 116,54%
Moravskoslezsky 3 886 5 356 5716 6 313 2182 2 765 2661 3 030 3114 4941 4 4 4 96,25% 113,84% 102,77% 158,68%

Vydaje na védu a vyzkum jako % z Podle hlavnich sektoru jejich
vydaje na védu a vyzkum prepoctené na 1 obyv. HDP kraje patentové prihlasky vyzkumni pracovnici - celkem zaméstnani v roce 2011

, podnikatel. | vladni vyskoskol.
Uzemi / rok 2008 2009 2010 2011 2008 2009 2010 2011 2009 2010 | 2011 2008 2009 2010 2011 | sektor sektor sektor

Ceskd republika 5169,16 5 267,97 5 604,67 6 729,36 1,41% 1,47% 1,55% 1,84% 788 869 782 | 29785 28759 29 228 30 682 13 958 6 235 10 289
HI. m. Praha 18 229,91 | 16 738,23 | 1670295 | 18 668,23 2,30% 2,20% 2,15% 2,38% 259 297 275 | 13454 | 12076 12 087 12 523 3400 4 563 4 462
Stredocesky 7 948,56 8 056,81 9 407,12 | 11 007,05 2,36% 2,52% 2,98% 3,43% 56 85 69 3025 2889 2888 2976 2483 473 14
Jihocesky 3091,18 3 329,36 3312,83 3 408,86 1,00% 1,08% 1,08% 1,10% 26 26 17 809 868 799 793 230 187 364
Plzerisky 3102,71 2796,93 4 011,96 5475,61 0,99% 0,90% 1,26% 1,68% 33 30 24 742 886 992 1276 644 31 601
Karlovarsky 317,33 299,11 343,81 408,99 0,12% 0,11% 0,13% 0,16% 4 5 5 106 62 57 55 53 2]-
Ustecky 966,97 780,18 832,47 947,33 0,33% 0,26% 0,28% 0,32% 32 26 28 398 370 385 374 219 21 134
Liberecky 3 467,90 3 026,90 3294,24 4 243,42 1,26% 1,13% 1,20% 1,52% 46 57 53 735 502 636 991 454 21 512
Kralovéhradecky 2188,00 2978,76 2 826,75 3023,51 0,70% 0,96% 0,90% 0,96% & 37 30 701 804 793 839 511 27 275
Pardubicky 3 886,13 3 755,82 4 308,08 4 965,20 1,30% 1,29% 1,48% 1,67% 37 31 32 1176 1142 1053 1166 886 53 225
Vysoéina 1 353,89 1254,19 1444,73 1 524,05 0,46% 0,43% 0,49% 0,51% 27 25 9 387 358 340 368 356 12 1
Jihomoravsky 5271,32 7 056,04 7284,85 9577,61 1,52% 2,08% 2,16% 2,82% 85 105 101 4723 5136 5446 5205 2 557 782 1829
Olomoucky 2231,70 2523,82 2491,29 3329,35 0,81% 0,93% 0,91% 1,19% 33 28 16 1073 1016 1101 1205 542 10 643
Zlinsky 2761,34 2678,53 3 064,94 3579,93 0,88% 0,87% 1,01% 1,16% 52 36 41 824 816 832 853 696 5 151
Moravskoslezsky 2 128,69 2 428,83 2 504,41 4 014,77 0,68% 0,82% 0,82% 1,26% 62 81 83 1632 1835 1817 2 057 925 49 1077

Zdroj: CSU, statistické roéenky CR, Krélovéhradeckého kraje 2012, http://www.czso.cz/csu/2012edicniplan.nsf/kapitola/0001-12-r_2012-2200, dop/néno o viastni vypodty
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6.10.2 Zaméstnanost a nezaméstnanost

Mezi zakladni ukazatele ekonomické aktivity patfi mira ekonomické aktivity, mira zaméstnanosti
a mira nezaméstnanosti. Tyto ukazatele jsou pro rok 2011 pogitany jiz z vysledkd SLDB 2011.
Rovnéz z vysledka SLDB 2011 vyplyvaji udaje o poctech evidovanych uchaze€u o zaméstnani
v kategorii absolventd a dlouhodobé (tj. nad 12 mésici) nezaméstnanych evidovanych
uchazegich o zaméstnani. K datu zpracovani 2. Uplné aktualizace UAP nejsou zpracovany
prepocty do urovné obci, pouze do urovné ORP.

Tabulka ¢. 6.10.11: Ekonomicky aktivni obyvatelstvo, zaméstnani, nezaméstnani,
uchazeéi o zaméstnani

rok 2011 Mirat
Ek . Ek . zamestna
al(()tri]\(l)rrl? celk. pocet al?t?\?:g z toho uchazeci o zaméstnani (celkem) nosti (%)
(EAO) dle | pocet obyvatel | (EAO) dle
. SLDB obyvatel [ 15-64 SLDB
Uzemi 2001 * let 2011 Zamést. [ Nezamést. 2011 2010 2009 2008 2007 2006 2011

Kralovéhra-
decky kraj 279064 | 547916 374898 260 819 238 986 21833 | 22185| 24678| 23373| 14728 14499| 19 298 63,75 %
Broumov 8 823 16 312 11 153 7243 6 460 783 922 995 954 603 665 952 57,92 %
Dobruska 9 787 19 959 13 453 9 354 8 668 686 623 780 691 419 309 492 64,43 %
Dvar
Kralové nad
Labem 13 860 26 645 18 153 12 273 11 010 1263 1431 1569 1430 981 | 1007 | 1457 60,65 %
Hofice 9 196 18 305 12 487 8 461 7592 869 878 1015 980 641 626 807 60,80 %
Hradec
Kralové 74384 | 145373 99 364 71 285 65 864 5421 5610 5 804 5101 3126| 3074| 4090 66,29 %
Jaromér 9587 18 864 12 835 8 915 8 023 892 1067 1113 956 569 552 692 62,51 %
Ji¢in 23 706 48 231 33 630 22 971 21215 1756 1795 2108 2 147 1497 1458| 1664 63,08 %
Kostelec
nad Orlici 12 102 24 628 16 612 11 523 10 594 929 785 988 1065 533 381 640 63,77 %
Nachod 30 640 60 384 40 292 28 042 25 852 2190 1936 2290 2218 1288| 1230| 1747 64,16 %
Nova Paka 6 630 13 166 8 929 6 184 5 663 521 506 634 624 430 447 481 63,42 %
Nové Mésto
nad Metuji 7231 13 990 9 400 6 661 6213 448 431 483 532 237 252 355 66,10 %
Novy
Bydzov 8 204 17 288 11 961 7 963 7 164 799 840 966 801 566 678 866 59,89 %
Rychnov
nad
KnéZnou 17 148 33242 23 096 16 198 15081 1117 961 1216 1260 687 552 811 65,30 %
Trutnov 32 889 63 379 43 855 30 051 27 023 3028 3268 3482 3455 2389| 2534| 3242 61,62 %
Vrchlabi 14 877 28 150 19 678 13 695 12 564 1131 1132 1235 1159 762 734 | 1002 63,85 %

Zdroj: SLDB 2011., statistické rocenky kraje % L
* pocet obyvatel dle obvyklého pobytu (Udaj ze SLDB, li§i se od poctu obyv. k 31.12., pravidelné zvefejiovaného CSU)

Tabulka €. 6.10.12: Vyvoj poétu ekonomicky aktivnich obyvatel dle SLDB 2001 a 2011

ekonomicky aktivni zména

(EAO) 2001- | pofadi
2001 2011 2011 zmény

Kralovéhradecky kraj 279 064 260 819 -18 245
Broumov 8 823 7 243 -1 580 11
Dobruska 9 787 9 354 -433 2
Dvur Kralové nad Labem 13 860 12 273 -1 587 12
Hofice 9196 8 461 -735 7
Hradec Kralové 74 384 71285 -3 099 15
Jaromér 9 587 8 915 -672 6
Ji¢in 23 706 22 971 -735 8
Kostelec nad Orlici 12 102 11 523 -579 5
Nachod 30 640 28 042 -2 598 13
Nova Paka 6 630 6184 -446 3

Nové Mésto nad Metuji 7231 6 661 -570
Novy Bydzov 8 204 7 963 -241 1

Rychnov nad KnéZnou 17 148 16 198 -950
Trutnov 32 889 30 051 -2 838 14
Vrchlabi 14 877 13 695 -1182 10
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Z udaju o celkovém poctu ekonomicky aktivnich osob v ORP je zfejmy nepfiznivy vyvoj.
K nejvétsi zméné (vzhledem k desetiletému cyklu SLDB) doSlo v ORP Hradec Kralové (ubytek
3 099 ekonomicky aktivnich osob), ORP Trutnov (Ubytek 2 838 osob) a ORP Nachod (ubytek
2 598 osob). | ve vSech zbyvajicich ORP doslo k absolutnimu poklesu poctu ekonomicky
aktivnich osob, pficemz k nejmens§im zménam doSlo v ORP Novy Bydzov (241 osob), ORP
Dobruska (433 osob) a ORP Nova Paka (446 osob).

Tabulka €. 6.10.13: Vyvoj nezaméstnanosti v ORP (2007 — 2011)

2011 mira nezaméstnanosti (dosazitelni / EAO*) %
dosazitelni
i ekonom. uchazeci o

Uzemi (ORP) aktivni (EAO) | zaméstnani 2007 2008 2009 2010 2011
Kralovéhradecky kraj 260 819 21 462 5,20% 5,30% 8,70% | 11,28% 8,23%
Broumov 7 243 893 7,10% 6,50% 10,40% 7,97% 12,33%
Dobruska 9354 611 2,90% 4,10% 7,00% | 11,32% 6,53%
Dvir Kralové nad Labem 12 273 1417 7,00% 6,80% 10,30% | 11,04% 11,55%
Hofice 8 461 856 6,50% 6,80% 10,60% 7,80% 10,12%
Hradec Kralové 71 285 5 406 3,90% 4,00% 6,60% | 11,61% 7,58%
Jaromér 8 915 1024 5,40% 5,60% 9,60% | 8,89% 11,49%
Ji¢in 22971 1763 5,90% 6,10% 9,00% | 8,16% 7,67%
Kostelec nad Orlici 11523 743 2,80% 4,20% 8,80% 7,47% 6,45%
Néachod 28 042 1839 3,70% 3,90% 7,10% | 9,56% 6,56%
Novéa Paka 6184 475 6,50% 6,30% 9,30% | 6,68% 7,68%
Nové Mésto nad Metuji 6 661 397 3,10% 3,00% 7,30% | 11,77% 5,96%
Novy Bydzov 7963 833 7,80% 6,60% 9,60% | 7,09% 10,46%
Rychnov nad KnéZnou 16 198 925 3,00% 3,80% 7,30% | 10,59% 5,71%
Trutnov 30051 3213 7,40% 7,00% 10,30% | 8,30% 10,69%
Vrchlabi 13 695 1067 4,70% 4,90% 7,70% | 9,56% 7,79%

*mira nezameéstnanosti pro roky 2007 - 2010 pocitana jako podil dosaZitelnych nezaméstnanych / EAO dle SLDB 2001, r. 2011 je jiz pocitan dle
SLDB 2011. Web CSU uvadi i pfepocty roku 2011 dle SLDB 2001. V tomto pfipadé je trend zachovan, jen jsou udaje pro jednotlivé ORP
v praméru o 0,5% odlisné - niZsi.

meziro¢ni nartst

meziro¢ni pokles

Kralovéhradecky kraj, dle udaja uvadénych CSU ve statistické rogence kraje 2012, zaujima 7.
misto mezi kraji vurovni obecné miry nezaméstnanosti. Hodnota ukazatele
pro Kralovéhradecky kraj je 7,1 %, coz je vice neZ je hodnota CR jako celku (6,7 %).

Z uvedenych hodnot je zfejmé, Zze téméf ve vSech OPR dochazelo ve sledovaném obdobi
k ristu miry nezaméstnanosti do roku 2009. Tento trend se udrzel do r. 2010 jesté v 8 ORP
z 15 — konkrétné v ORP Broumov, Dvir Kralové nad Labem, Hofice, Jaromér, Nachod, Nové
Mésto nad Metuji, Rychnov nad KnéZnou a Vrchlabi. Hodnoty za rok 2011 jsou sice do znacné
miry ovlivnény novymi daty o poctu ekonomicky aktivnich osob, ale i tak neni bez zajimavosti,
Ze trend rustu miry nezaméstnanosti u vySe uvedenych 8 ORP pokracoval pouze v jediné —
ORP Dvur Kralové nad Labem. Zaroven ale doslo k rlistu miry nezaméstnanosti v dalSich ORP,
ve kterych byl v pfedchazejicim obdobi pokles. | toto vS8ak muze byt do znaéné miry ovlivhéno
zmeénou vypoctu danou novymi Udaji o po¢tu ekonomicky aktivnich osob.

Dale je nutno dale podotknout, Ze nezaméstnanost v ORP Broumov, Novy Bydzov ale i Hofice
ma vyrazné sezoénni charakter. Je to zpusobeno vys$Sim podilem zaméstnanosti v zemédélském
sektoru.
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Graf ¢. 6.10.2: Mira nezaméstnanosti v letech 2007 — 2011

Vyvoj nezaméstnanosti v ORP (2007 - 2011)
vypocCet: dosaZitelni uchazedi / po€et ekonomicky aktivnich obyvatel
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K hodnoceni miry nezaméstnanosti Ize pfistoupit nékolika metodickymi pfistupy, rovnéz udaje,
které pro tuto oblast shromazduje a zvefejiiuje CSU, jsou piepoéitavany z riiznych hledisek.
Ze SLDB a z Vybérového Setfeni pracovnich sil vyplyvaji udaje o absolutnim poctu
nezaméstnanych (viz Gdaje v kap. 5 RURU). Udaj o mife nezaméstnanosti Ize pak vypogitat
rlznymi postupy, napf. jako podil abs. potu nezaméstnanych k poctu ekonomicky aktivnich
obyvatel (problémem je, Zze uUdaj o poctu ekonomicky aktivnich obyvatel se ziskava
v desetiletych intervalech prostfednictvim SLDB a udaj o abs. poctu nezaméstnanych je
kazdoro¢né sledovan), dalSim zplsobem hodnoceni je vypolet miry nezaméstnanosti jako.
podilu registrovanych uchaze€l o zaméstnani k poctu ekonomicky aktivnich obyvatel, nebo
vypoc&et miry registrované nezameéstnanosti jako podilu mezi po¢tem dosazitelnych uchazecu
0 zaméstnani k ekonomicky aktivnim obyvatelim. Zajimavymi hodnotami jsou i miry
nezaméstnanosti vyjadiené jako podily mezi dosaZitelnymi uchaze€i o zaméstnani a abs.
poctem obyvatel ve vékové kategorii 15 — 64 let. V nasledujici tabulce uvadime informace
vypoctené z udaji SLDB 2011 k problematice nezaméstnanosti:

Tabulka €. 6.10.14: Vyvoj nezaméstnanosti v ORP 2011 (vypoéty ze SLDB 2011)

mira mira
mira mira mira registrované nezaméstnanosti | podil podil
zamést. ekonomické | nezamést. nezaméstnanosti | u dosazitelnych nezaméstnanych | nezaméstnanych
i (zaméstna | aktivity zakladni (nezaméstnani (nezaméstnani nad 12 mésict k | absolventl k
Uzemi (ORP) / ni / obyv. (EAO / obyv | (nezaméstnani | dosazitelni / dosazitelni / obyv | dosazitelnym dosazitelnym
udaje pro rok 2011 | 15-64 let) 15-64 let) /| EAQ) EAQ) 15-64 let) nezaméstnanym [ nezaméstnanym
Kralovéhradecky
kraj 63,75% 69,57% 8,37% 8,23% 5,72% 28,71% 7,03%
Broumov 57,92% 64,94% 10,81% 12,33% 8,01% 35,95% 4,59%
Dobruska 64,43% 69,53% 7,33% 6,53% 4,54% 22,59% 5,73%
Dvar Kralové nad
Labem 60,65% 67,61% 10,29% 11,55% 7,81% 33,38% 7,20%
Hoftice 60,80% 67,76% 10,27% 10,12% 6,86% 27,10% 7,36%
Hradec Kralové 66,29% 71,74% 7,60% 7,58% 5,44% 27,23% 9,30%

237




Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

mira mira
mira mira mira registrované nezaméstnanosti | podil podil
zamést. ekonomické | nezamést. nezaméstnanosti | u dosazitelnych nezaméstnanych | nezaméstnanych
i (zaméstna | aktivity zakladni (nezaméstnani (nezaméstnani nad 12 mésicu k | absolventt k
Uzemi (ORP) / ni / obyv. (EAO / obyv | (nezaméstnani | dosazitelni / dosazitelni / obyv | dosazitelnym dosazitelnym
udaje pro rok 2011 | 15-64 let) 15-64 let) / EAO) EAOQO) 15-64 let) nezaméstnanym [ nezaméstnanym
Jaroméf 62,51% 69,46% 10,01% 11,49% 7,98% 29,00% 5,47%
Jicin 63,08% 68,31% 7,64% 7,67% 5,24% 29,15% 5,79%
Kostelec nad Orlici 63,77% 69,37% 8,06% 6,45% 4,47% 23,69% 5,38%
Nachod 64,16% 69,60% 7,81% 6,56% 4,56% 24,52% 6,42%
Nova Paka 63,42% 69,26% 8,42% 7,68% 5,32% 38,53% 6,32%
Nové Mésto nad
Metuji 66,10% 70,86% 6,73% 5,96% 4,22% 25,19% 6,80%
Novy Bydzov 59,89% 66,57% 10,03% 10,46% 6,96% 23,29% 8,64%
Rychnov nad
KnézZnou 65,30% 70,13% 6,90% 571% 4,01% 24,86% 5,51%
Trutnov 61,62% 68,52% 10,08% 10,69% 7,33% 33,12% 7,66%
Vrchlabi 63,85% 69,60% 8,26% 7,79% 5,42% 29,71% 2,16%

Situace na trhu prace je problematicka predevsim vzhledem k vy§§imu poctu nezaméstnanych
nad 12 mésicll, ktery se ve vétSiné ORP neustale zvySuje. V roce 2009 se drzel v rozmezi
10-20 % (prdmérna hodnota kraje: 14,39 %), vroce 2010 uz byl tento uUdaje vrozmezi
20 — 26 % (prameér kraje: 22,52 %) a v roce 2011 se jiz ORP nejcastéji pohybovala v rozmezi
25 — 30 %, pficemz primér kraje dosahl 27,78 %. Nejméné pfiznivy trend je v ORP Trutnov,
Nova Paka, Ji¢in, Hofice, Dvar Kralové nad Labem a Broumov.

Tabulka €. 6.10.15: Vyvoj podilu uchaze¢ti o zaméstnani evidovanych déle jak 12 mésicu
na celkové poctu uchazecu (2009 — 2011)

uchazeci o
zaméstnani podil registrovanych uchazect o
Uzemi (ORP) / rok registrovani déle zaméstnani nad 12 mésict k
mira nezaméstnanosti uchazeci o zaméstnani nez 12 mésicu celkovému poétu uchazect
2009 2010 2011 2009 2010 2011 | 2009 | 2010 | 2011 2009 2010 2011
Kralovéhradecky kraj | 8,70% | 11,28% | 8,23% | 23373 | 24678 | 22185| 5557 | 6162 | 3364 14,39% 2252% | 27,78%
Broumov 10,40% | 7,97% | 12,33% 954 995 922| 240| 321 119 12,47% 24,12% 34,82%
Dobruska 7,00% | 11,32% | 6,53% 691 780 623 | 139 138 52 7,53% 17,82% 22,15%
Dvur Kralové nad
Labem 10,30% | 11,04% | 11,55% | 1430| 1569| 1431| 423| 473| 241 16,85% 26,96% 33,05%
Hoftice 10,60% | 7,80% | 10,12% 980 | 1015 878| 225| 232| 166 16,94% 22,17% 26,42%
Hradec Kralové 6,60% | 11,61% | 7,58%| 5101 5804 5610| 1200| 1472| 658 12,90% 20,68% 26,24%
Jaromér 9,60% [ 8,89% | 11,49% 956| 1113| 1067 | 219| 297| 114 11,92% 19,68% 27,84%
Jig¢in 9,00% | 816%| 767%| 2147| 2108| 1795| 623| 514| 473 22,03% 29,55% 28,64%
Kostelec nad Orlici 8,80% | 7,47%| 6,45% | 1065 988 785| 209| 176| 118 11,08% 21,15% 22,42%
Nachod 710% | 956%| 656%| 2218| 2290| 1936| 385| 451| 208 9,38% 16,81% 23,30%
Nova Paka 9,30% | 6,68%| 7,68% 624 634 506 | 168| 183| 124 19,87% 26,50% 36,17%
Nové Mésto nad
Metuiji 7,30% | 11,77% | 5,96% 532 483 431 86| 100 41 7,71% 17,81% 23,20%
Novy Bydzov 9,60% [ 7,09% | 10,46% 801 966 840 | 173| 194 77 9,61% 17,91% | 23,10%
Rychnov nad
Knéznou 7,30% [ 10,59% | 5,71%| 1260| 1216 961| 228| 230| 134 10,63% 18,75% 23,93%
Trutnov 10,30% | 8,30% | 10,69% | 3455| 3482| 3268| 939|1064| 635 18,38% 26,97% 32,56%
Vrchlabi 770% | 956%| 7,79%| 1159| 1235| 1132 300| 317| 204 17,60% 24,29% 28,00%

Zdroj: CSU, SLDB 2011, Vyb&rové $etfeni pracovnich sil, vlastni vypoéty

Vyznamnym ukazatelem je i mira ekonomické aktivity, vyjadiena jako podil ekonomicky
aktivniho obyvatelstva k celkovému poctu obyvatel ve vékové skupiné 15 — 64 let.
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Tabulka €. 6.10.16: Mira ekonomické aktivity v ORP Kralovéhradeckého kraje

mira mira mira
ekonomické | ekonomické |ekonomické
ekonomicky [obyvatelstvo aktivity 2011 | aktivity 2009 | aktivity 2001
aktivni (EAO) | 15 -64 let (%) (%)* (%)**

Kralovéhradecky kraj 260 819 374 898 69,57% 72,40% 72,94%
ORP

Broumov 7 243 11 153 64,94% 73,15% 72,20%
Dobruska 9 354 13 453 69,53% 70,90% 72,60%
Dvar Kralové nad Labem 12 273 18 153 67,61% 72,51% 73,10%
Hofice 8 461 12 487 67,76% 70,55% 73,50%
Hradec Kralové 71 285 99 364 71,74% 73,78% 74,20%
Jaromér 8 915 12 835 69,46% 71,46% 73,00%
Ji¢in 22971 33630 68,31% 71,26% 75,00%
Kostelec nad Orlici 11 523 16 612 69,37% 70,23% 72,40%
Nachod 28 042 40 292 69,60% 73,13% 73,00%
Nova Paka 6184 8 929 69,26% 71,21% 72,60%
Nové Mésto nad Metuji 6 661 9 400 70,86% 73,26% 73,00%
Novy Bydzov 7963 11 961 66,57% 67,79% 71,60%
Rychnov nad Knéznou 16 198 23 096 70,13% 71,27% 72,00%
Trutnov 30 051 43 855 68,52% 72,22% 71,70%
Vrchlabi 13 695 19 678 69,60% 74,58% 74,20%

Zdroj dat: CSU, SLDB 2011, viastni vypocty
* Udaj prevzat z UAP 2011

** idaj prevzat z UAP 2009

Trend v tomto ukazateli je relativné stabilni, nepfiznivy a v podstaté identicky prafezové vSemi
ORP kaje. Pokud bychom hodnotili idaje pouze za rok 2011, mohli bychom konstatovat,
ze 5 ORP z 15 ma vysSi miru ekonomické aktivity nez je primér kraje, a to konkrétné ORP
v poradi: Hradec Kralové, Nové Mésto nad Metuji, Rychnov nad KnéZnou, Nachod a Vrchlabi.
Naopak vyrazné pod krajskym prumérem jsou ORP Broumov a Novy Bydzov. Zajimavym
udajem, ktery mimo jiné odrazi demograficky trend v poklesu poc¢tu ekonomicky aktivnich osob
je pak vysledek z porovnani miry ekonomické aktivity v roce 2001 a 2011. Ztoho jednak
vyplyva, Zze ve v8ech ORP kraje doSlo k poklesu miry ekonomické aktivity. Z hlediska
celokrajného to bylo o 3,37 %, ovSem k nejvétSim zménam doslo v ORP Broumov (pokles
o vice jak 7 %), nasledované ORP Ji€in, Hofice, Dvlr Kralové nad Labem a Novy BydZov
(v8echny o vice nez 5 %).

Mira podnikatelské aktivity

Mira podnikatelské aktivity patfi mezi ukazatele, které mapuji aktivitu ob&anl v oblasti
podnikani. Ukazatel je sestaven z poctu podnikatelt (fyzickych osob), které jsou v databazi
RES CSU, je relativizovan poétem obyvatel v dané oblasti a mé&rnou jednotkou jsou promile.
Z dostupnych udaju byl jesté pro prehlednost vypocéten podil podnikatelt (fyzickych osob)
na celkovém poctu ekonomickych subjektd. Vysledné hodnoty uvadime v nasledujicich
tabulkach.

Tabulka €. 6.10.17 Mira podnikatelské aktivity v ORP Kralovéhradeckého kraje 2009 -
2011

podnikatelé - fyzické osoby mira podnikatelské aktivity (PFO /

(PFO) pocet obyvatel (pocet obyvatel*1000)) %o
Uzemi (ORP) 2009 2010 2011 2009 2010 2011 2009 2010 2011
Ceska republika | 1806 370 | 1876 998 | 1912 154 | 10506 813 | 10532 770 | 10 505 445 171,924 178,206 182,016
Kralovéhradecky kraj 104 108 105 959 107 658 554 402 554 803 553 856 187,784 190,985 194,379
Broumov 2 668 2 666 2 684 17 076 16 988 16 782 156,243 156,934 159,933
Dobruska 3 480 3 545 3 635 20 052 20 106 20 169 173,549 176,316 180,227
Dvur Kralové nad Labem 5113 5 240 5314 27 435 27 419 27 416 186,368 191,108 193,828
Hofice 3 806 3 895 3977 18 798 18 790 18 521 202,468 207,291 214,729
Hradec Kralové 28 453 28 933 29 375 145 664 145 977 145 280 195,333 198,202 202,196
Jaromér 3330 3415 3483 19 366 19 393 19 348 171,951 176,094 180,019
Ji¢in 8 639 8 762 8 943 47 384 47 839 47 725 182,319 183,156 187,386
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podnikatelé - fyzické osoby mira podnikatelské aktivity (PFO /
(PFO) pocet obyvatel (pocet obyvatel*1000)) %o

Uzemi (ORP) 2009 2010 2011 2009 2010 2011 2009 2010 2011
Kostelec nad Orlici 4 462 4556 4 637 25126 25129 24988 177,585 181,304 185,569
Nachod 11 672 11 896 12 110 61 509 61 499 61 687 189,761 193,434 196,314
Nova Paka 2576 2626 2 696 13 436 13 536 13 440 191,724 194,001 200,595
Nové Mésto nad Metuji 2811 2 858 2 859 14 391 14 414 14 389 195,330 198,279 198,693
Novy Bydzov 3094 3205 3328 17 347 17 401 17 540 178,359 184,185 189,738
Rychnov nad KnéZnou 6126 6 235 6273 34 060 33917 33929 179,859 183,831 184,886
Trutnov 12 000 12 137 12 275 64 663 64 486 64 499 185,578 188,211 190,313
Vrchlabi 5878 5990 6 069 28 095 27 909 28 143 209,219 214,626 215,649

Zdroj dat: CSU, statistické roéenky kraje 2010 — 2012, RES — organizaéni statistika, 4. Ctvrtleti 2009, 2010, 2011, 2012, vlastni vypoéty

Graf ¢. 6.10.3: Mira podnikatelské aktivity

Mira podnikatelské aktivity v Kralovéhradeckém kraji v letech 2009 - 2011
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Mira podnikatelské aktivity v kraji je stabilné nejvyssi v ORP Vrchlabi, Hofice a Hradec Kralové.
Na opacné strané Zebficku se rovnéz stabilné udrzuji ORP Broumov a Jaromér.
Bez zajimavosti neni ani fakt, Ze mira podnikatelské aktivity v Kralovéhradeckém kraji je
stabiln& nad drovni hodnot Ceské republiky jako celku. V roce 2011 mira podnikatelské aktivity
ve 12 ORP kraje z 15 prekrogila prdmérnou hodnotu CR.

Tabulka €. 6.10.18 Podil podnikatela (fyzickych osob) na celkovém poétu ekonomickych
subjektu

podil podnikajicich FO k celk. poétu
ekonomické subjekty celkem ek. subjekti (%)

Uzemi (ORP) 2009 2010 2011 2009 2010 2011
Ceska republika | 2 570 611 | 2 637 551 | 2 703 444 70,27% 71,16% 70,73%
Kralovéhradecky kraj 129399 | 132423 | 134689 80,46% 80,02% 79,93%
Broumov 3190 3202 3226 83,64% 83,26% 83,20%
Dobruska 4196 4280 4381 82,94% 82,83% 82,97%
Dvur Kralové nad Labem 6 180 6378 6478 82,73% 82,16% 82,03%
Hofice 4 463 4581 4 668 85,28% 85,03% 85,20%
Hradec Kralové 37 142 38 139 38 823 76,61% 75,86% 75,66%
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podil podnikajicich FO k celk. poctu
ekonomické subjekty celkem ek. subjektt (%)

Uzemi (ORP) 2009 2010 2011 2009 2010 2011
Jaromér 4 055 4177 4 246 82,12% 81,76% 82,03%
Ji¢in 10 739 10 990 11 259 80,45% 79,73% 79,43%
Kostelec nad Orlici 5307 5433 5531 84,08% 83,86% 83,84%
Nachod 14 314 14 593 14 851 81,54% 81,52% 81,54%
Nova Paka 3200 3287 3379 80,50% 79,89% 79,79%
Nové Mésto nad Metuji 3371 3429 3436 83,39% 83,35% 83,21%
Novy Bydzov 3662 3785 3922 84,49% 84,68% 84,85%
Rychnov nad Knéznou 7447 7579 7 635 82,26% 82,27% 82,16%
Trutnov 14 849 15112 15 300 80,81% 80,31% 80,23%
Vrchlabi 7284 7 458 7 554 80,70% 80,32% 80,34%

Zdroj dat: CSU, statistické roéenky kraje 2010 — 2012, RES — organizadni statistika, 4. Ctvrtleti 2009, 2010,
2011, 2012, vlastni vypocty

Nejvyssi podil podnikajicich fyzickych osob z poltu ekonomickych subjektd je
v Kralovéhradeckém kraji v ORP Hofice (vice jak 85 %), nasledované ORP Novy BydZov (téméf
85 %) a ORP Kostelec nad Orlici (necelych 84 %).

6.10.3 Danova vytéznost obci v Kralovéhradeckém kraji v roce 2009

V roce 2009 se z hlediska darnové vytéznosti obci na jednoho obyvatele Kralovéhradecky kraj
umisti na 8. mist&¢ mezi 14 kraji™® CR. Ve srovnatelném hodnoceni vroce 2011
Kralovéhradeckému kraiji toto misto zlstalo, ackoliv pfepocCet danové vytéznosti na 1 obyvatele
se zvysil. Kralovéhradecky kraj se na celkové darové vytéznosti CR podili 5,87 %, pficemz
primérna danova vytéznost na jednoho obyvatele dosahovala v roce 2011 85,79 % prameérné
urovné v CR, coZ je o néco méné nez v roce 2009. Na urovni dafiovych vynost obci v kraji se
podili relativné vétsi podil menSich obci, coz je odrazem toho, Ze kraj pfestavuje podil cca
5,3 % na obyvatelstvu CR, pfi¢emz pocet obci v kraji tvofi cca 7,2 % poétu obci v CR.
Vzhledem ke zpusobu rozdélovani dani podle poctu obyvatel obci se tak v danové vytéznosti
projevuje relativné vétsi pocet mensich obci kraji.

Tabulka €. 6.10.19: Danova vytéznost kraji vroce 2011 a porovnani poradi danové
vytéznosti kraju v letech 2006, 2009 a 2011

DV/1
obyv.
pocet Dariova (tis. Poradi | Poradi | Poradi
obyvatel (k DP FO DP PO DPH (mil. DN (mil. vytéznost Ké/ kraje kraje kraje

kraj 31.12.2011) | (mil. K¢) (mil. K¢) K¢) K¢) (DV) (mil.K€) | 1obyv.) | (2011) | (2009) | (2006)
Ceskd republika 10505445 | 43086435| 41027685 | 82459647 | 8609130| 175182897 | 16,675

HI. m.Praha 1241664 | 10090741 | 9269393 19474838 709 961 39544933 | 31,848 1 1 1
Stiedocesky 1279345| 4245970| 3912340| 7902043 1240870 17301223 | 13,524 13 13 11
Jihocesky 636138 | 2371537| 2298864 | 4628488 644 790 9943679 | 15,631 3 3 10
Plzensky 571709 | 2507029 | 2452764 4709433 508 735 10177961 | 17,803 2 2 3
Karlovarsky 303165| 1104999| 1098616 2107767 312 017 4623399 | 15,250 6 5 8
Ustecky 828026 | 2795804 2660441 5408573 774 333 11 639 151 | 14,057 9 10 5
Liberecky 438600 1477557 | 1419993| 2912174 330 483 6140 207 | 14,000 10 9 7
Kralovéhradecky 553856 | 1916664 | 1877945| 3605367 565 605 7965581 | 14,382 8 8 9
Pardubicky 516411 | 1724263 1678750 3292456 497 317 7192786 | 13,928 12 11 12
Vysocina 511937 | 1960740 1851110| 3674479 480 758 7967087 | 15,563 4 4 14
Jihomoravsky 1166313| 4364359| 4312502 | 8354478 903 079 17 934 418 | 15,377 5 6 2
Olomoucky 638638 | 2175226| 2077816| 4125737 523 050 8901829 | 13,939 11 12 6
Zlinsky 589030 | 1818274 1736385| 3486167 391 824 7432650 | 12,618 14 14 13
Moravskoslezsky 1230613| 4533272| 4353767 | 8777647 726 307 18 390 993 | 14,945 7 7 4

Zdroj dat: CSU, Verejné databéaze, vlastni zpracovéni

!> Do hodnoceni dafové vytéznosti za obce v krajich je zafazena i Praha, ktera vSak reprezentuje fadovée

vy&3i hodnoty vzhledem k jejimu postaveni obce, ale sou€asné i kraje.
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DP FO = dan z pfijmu fyzickych osob, DP PO = dan z pfijmu pravnickych osob, DPH = dar z pfidané hodnoty, DN = dan z nemovitosti, DV =
dariova vytéznost celkem (= DP FO + DP PO + DPH + DN)

Tabulka €. 6.10.20: Danova vytézZnost kraji v roce 2011 — statistika, vypocty

Porov. DV/1

obyv. kraje v

r.2011s

Porovn.DV/1 | Porovn.DV/1 | pramérnou
obyv. kraje s | obyv. krajes | DV CR/1
DV/1 podil DV podil kraje na DV | pramérnou primérnou | obyvatele pfi
pocet obyv. (tis. [kraje na CR pfi vylou€eni | DV/1 obyv. DV/1 obyv. vylouéeni
KRAJ obyvatel DV (mil. K&) [ Ké/1obyv.) | DV CR Prahy CRr. 2011 CRr. 2009 Prahy
100% =

Ceska republika | 10 505 445 | 175 182 897 16,675* 100% | 135637964 mil.K&
HI. m.Praha 1241 664 39 544 933 31,848 22,57% 189,97% 188,75%
Stredocesky 1279 345 17 301 223 13,524 9,88% 12,76% 80,67% 82,17% 92,36%
Jihocesky 636 138 9943 679 15,631 5,68% 7,33% 93,24% 94,79% 106,76%
Plzerisky 571 709 10 177 961 17,803 5,81% 7,50% 106,19% 110,48% 121,59%
Karlovarsky 303 165 4 623 399 15,250 2,64% 3,41% 90,97% 90,39% 104,16%
Ustecky 828 026 11 639 151 14,057 6,64% 8,58% 83,84% 83,69% 96,00%
Liberecky 438 600 6 140 207 14,000 3,51% 4,53% 83,50% 85,77% 95,61%
Kralovéhradecky 553 856 7 965 581 14,382 4,55% 5,87% 85,79% 86,94% 98,23%
Pardubicky 516 411 7192 786 13,928 4,11% 5,30% 83,08% 83,55% 95,13%
Vysoéina 511 937 7 967 087 15,563 4,55% 5,87% 92,83% 94,62% 106,29%
Jihomoravsky 1166 313 17 934 418 15,377 10,24% 13,22% 91,72% 89,64% 105,02%
Olomoucky 638 638 8901 829 13,939 5,08% 6,56% 83,14% 83,12% 95,20%
Zlinsky 589 030 7 432 650 12,618 4,24% 5,48% 75,27% 76,40% 86,18%
Moravskoslezsky [ 1 230 613 18 390 993 14,945 10,50% 13,56% 89,14% 89,43% 102,07%

* = primérna dari. vytéZnost na obyvatele CR

narlst

pokles

PP FO = daf z pfijmu fyzickych osob, DP PO = dan z pfijmu pravnickych osob, DPH = dan z pfidané hodnoty, DN = dan
z nemovitosti, DV = danova vytéznost celkem

Danova vytéznost obci vramci obvodl obci a s rozSifenou pUsobnosti je nejvy$Si v ORP
Hradec Kralové. Projevuje se zde zaclenéni Hradce Kralové jako mésta, které ma pro danové
vynosy pfifazen nejvétsi koeficient v kraji. Danova vytéznost na jednoho obyvatele je v tomto
ORP na urovni 118,7% priméru obci v kraji, coz je o 1,4 % vice nez za rok 2010, ale méné nez
v roce 2009, kdy dosahovala 122,5 % praméru obci v kraji v tomto roce. Nadpriimérné hodnoty
pak jiz Zzadna z ORP nedosahuje, nejvice se primérné urovni blizi ORPy Ji¢in, Vrchlabi a

situace je v ORP Nachod, ktera dosahuje jen 88,2 % pramérné DV na 1 obyvatele, ORP Noveé
Mésto nad Metuji (88,6%) a ORP Kostelec nad Orlici (88,8 %). Udaje o DV ORP kraje uvadime
v nasledujicich tabulkach.

Tabulka €. 6.10.21: Danova vytéznost obci v obvodech ORP v KHK v roce 2010 a 2011

ROK 2011
PORADI
Danova ORP dle
pocet vytéznost | DV/1 DV/1
obyvatel (k [ DP FO DP PO DPH (mil. [ DN (mil. [ (DV) (mil. | obyv. (tis. |obyv.
Kraj (ORP) 31.12.2011) | (mil. K&) (mil. Ké) K¢) K¢) K¢) Ké/1obyv.) [ (2011)
Kralovéhradecky kraj 553856 1163192| 1134389| 2074226| 565605| 4937411 8,915
Broumov 16 782 34 145 32 357 62 632 12 123 141 257 8,417 7
Dobruska 20 169 39 627 36 927 67 987 16 995 161 536 8,009 10
Dvur Kralové nad Labem 27 416 51 146 51 543 103 853 26 469 233011 8,499 5
Hofice 18 521 37 112 31 450 63134 18 827 150 523 8,127 9
Hradec Kralové 145 280 360 241 360 074 602 256 | 214 788 | 1 537 359 10,582 1
Jaromér 19 348 38 916 33 378 71 207 15 651 159 152 8,226 8
Jicin 47 725 96 966 96 804 171 490 57 999 423 258 8,869 2
Kostelec nad Orlici 24 988 46 797 43 719 85 466 21938 197 919 7,921 13
Nachod 61 687 116 890 106 272 224 111 37 935 485 208 7,866 15
Nova Paka 13 440 26 255 24 920 47 885 7774 106 834 7,949 12
Nové Mésto nad Metuji 14 389 25 888 25 230 52 437 10 054 113 609 7,896 14
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Novy Bydzov 17 540 30 945 29 845 58 997 20567 | 140354 8,002 11
Rychnov nad Knéznou 33929 69 060 64 976 123 760 36567 | 294363 8,676 4
Trutnov 64 499 131 210 133 217 235 728 43397 | 543552 8,427 6
Vrchlabi 28 143 57 994 63 677 103 283 24521 | 249 476 8,865 3
ROK 2010
PORADI
Danova ORP dle
pocet vytéznost | DV/1 Dv/1
obyvatel (k | DP FO DP PO DPH (mil. | DN (mil. | (DV) (mil. | obyv. (tis. [obyv.
Kraj (ORP) 31.12.2010) | (mil. K¢) (mil. K¢) K¢) K¢) K¢) Ké/1obyv.) | (2010)
Kréalovéhradecky kraj 554803 1230071 1181363| 2079992 565044 5056471 9,114
Broumov 16 988 37 769 39 003 61 525 12319 | 150616 8,866 5
Dobruska 20 106 43 445 38 705 67 030 16541 | 165722 8,242 11
Dvur Kralové nad Labem 27 419 57 643 64 352 101 945 26 165| 250106 9,122 2
Horice 18 790 36 026 33949 65 376 18016 | 153367 8,162 13
Hradec Kralové 145 977 386 457 337 351 621481 214740 ( 1560 029 10,687 1
Jaromér 19 393 41 312 37 800 70 149 15972 | 165234 8,520 7
Ji¢in 47 839 98 537 108 408 168 665 60412 | 436 021 9,114 3
Kostelec nad Orlici 25129 48 841 50 089 83 219 19181 | 201329 8,012 15
Nachod 61 499 129 865 128 076 219 190 35254 | 512385 8,332 9
Nova Paka 13 536 26 268 27718 48 231 7521 | 109738 8,107 14
Nové Mésto nad Metuji 14 414 30 560 26 050 51 418 9919 | 117948 8,183 12
Novy Bydzov 17 401 31499 32 023 58 713 22 005| 144240 8,289 10
Rychnov nad Knéznou 33917 74 431 65 615 121 069 40 100 301 215 8,881 4
Trutnov 64 486 130576 131 488 241 349 42531 | 545944 8,466 8
Vrchlabi 27 909 56 843 60 737 100 630 24 366 | 242576 8,692 6

Zdroj: Bilance pfijmu a vydajii obci za rok 2010 a 2011, CSU
PP FO = dari z prijmu fyzickych osob, DP PO = dafi z pfijmu pravnickych osob, DPH = dari z pfidané hodnoty, DN = dari z nemovitosti,
DV = dariova vytéznost celkem

DalSi udaje a vlastni vypocty, tykajici se dariové vytéZnosti v ORP uvadime v nasledujici

tabulce:
Tabulka €. 6.10.22: Danova vytéznost ORP v roce 2011 - statistika, vypoéty, porovnani
porovnani | porovnani
podil ORP na DV/lobyv. | DV/1lobyv.
Danova DV kraje pri ORP s ORP s
pocet vytéznost DV2011/1 podil DV | vylouéeni ORP | primérnou | primérnou
obyvatel (k (DV 2011) obyuv. (tis. ORP na |[Hradec DV/1 obyv. | DV/1 obyv.
ORP 31.12.2011) | (mil. K¢) Ké/1obyv.) DV kraje | Kralové kraje 2011 | kraje 2010
100% =
Kralovéhradecky kraj 553 856 4937 411 8,915* 100% | 3400052 mil.K&
Broumov 16 782 141 257 8,417 2,86% 4,15% 94,42% 97,28%
Dobruska 20 169 161 536 8,009 3,27% 4,75% 89,84% 90,44%
Dvir Kralové nad Labem 27 416 233 011 8,499 4,72% 6,85% 95,34% 100,08%
Hofice 18 521 150 523 8,127 3,05% 4,43% 91,17% 89,56%
Hradec Kralové 145 280 1537 359 10,582 31,14% 118,70% 117,26%
Jaromér 19 348 159 152 8,226 3,22% 4,68% 92,27% 93,49%
Ji¢in 47 725 423 258 8,869 8,57% 12,45% 99,48% 100,00%
Kostelec nad Orlici 24 988 197 919 7,921 4,01% 5,82% 88,85% 87,91%
Nachod 61 687 485 208 7,866 9,83% 14,27% 88,23% 91,42%
Nova Paka 13 440 106 834 7,949 2,16% 3,14% 89,17% 88,95%
Nové Mésto nad Metuji 14 389 113 609 7,896 2,30% 3,34% 88,57% 89,78%
Novy Bydzov 17 540 140 354 8,002 2,84% 4,13% 89,76% 90,95%
Rychnov nad Knéznou 33929 294 363 8,676 5,96% 8,66% 97,32% 97,44%
Trutnov 64 499 543 552 8,427 | 11,01% 15,99% 94,53% 92,89%
Vrchlabi 28 143 249 476 8,865 5,05% 7,34% 99,44% 95,37%
* = primérna daf. vytéZnost na 1 obyvatele kraje
narust
pokles
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6.10.4 Uzavienost a otevienost ORP

Uzavienost a otevienost ORP je mozné sledovat podle vyjizdky resp. dojizdky za praci nebo
do Skol. Dojizdka za sluzbami neni v Ceské statistice sledovana. Data jsou k dispozici pouze
z pravidelnych cens( obyvatelstva. K analyze byla vyuzita pfedbézna data z posledniho SLDB
2011 o vyjizdce za praci a vzdélanim do/z ORP, v Kralovéhradeckém kraji. Bohuzel k datu
zpracovani aktualizace UAP KHk nebyly k dispozici Udaje o dojizdce, vyplyvajici ze SLDB
2011. Proto bylo nutné v téchto ukazatelich pouzit udaje ze SLDB 2001, coz je do zna&né miry
zkreslujici. Obecné Ize predpokladat, ze pocet vyjizdéjicich a dojizdéjicich je z velké Casti
zavisly na poctu obyvatel v jednotlivych ORP, z&ehoZz plyne, Ze nejvice vyjizdéjicich
a dojizdéjicich bude v nejlidnatéjSich ORP — v pfipadé tohoto kraje ORP Hradec Kralové. DalSi
uzemni disparity v dojizdce / vyjizdce vyplyvaji z obéanské vybavenosti pfislusného ORP.
LepSi vypovidajici schopnost o otevienosti / uzavienosti ORP ma saldo.

Tabulka €. 6.10.23: Prehled udaji o vyjizdce v ORP Kralovéhradeckého kraje dle SLDB

2011
Pocet obyvatel s obvyklym pobytem
vyjizdéjici
celkem vyjizdéjici do Skol vyjizdéjici do zaméstnani
v tom v tom
do
pocet do jiné | jiného do
] obyvatel vramci | mimo vramci | obce okresu | jiného do
Uzemi (ORP) (k 31.12.) | celkem celkem obce obec celkem obce okresu kraje kraje [zahraniCi
Krélovéhradecky kraj | 553 856 134112 | 38763| 13654| 25109| 95349| 36927| 37726 9181 | 10414 1101
Broumov 16 782 3 467 1063 274 789 2 404 822 1265 113 177 27
Dobruska 20 169 5431 1679 494 1185 3752 1038 1573 905 202 34
Dvdr Kralové nad Labem 27 416 5 436 1668 436 1232 3768 1451 1333 647 283 54
Hofice 18 521 4125 1247 334 913 2878 681 1187 759 222 29
Hradec Kralové 145 280 39190 11031 5319 5712 | 28159 | 14736 8224 1163 3734 302
Jaromér 19 348 4212 1112 284 828 3100 966 858 1059 199 18
Ji¢in 47 725 11 543 3284 838 2 446 8 259 2489 3409 266 2027 68
Kostelec nad Orlici 24 988 5979 1667 425 1242 4312 805 1994 967 516 30
Néachod 61 687 14 333 4 265 1300 2965 | 10068 3483 4854 1074 511 146
Nova Paka 13 440 3 406 1014 435 579 2392 892 896 204 367 33
Nové Mésto nad Metuji 14 389 3895 1196 341 855 2699 867 1143 471 166 52
Novy Bydzov 17 540 3983 1239 346 893 2744 567 1573 167 412 25
Rychnov nad KnéZnou 33929 8210 2 409 717 1692 5801 1687 3167 376 513 58
Trutnov 64 499 14 757 4153 1543 2610| 10604 4 668 4 256 908 610 162
Vrchlabi 28 143 6 145 1736 568 1168 4 409 1775 1994 102 475 63
Zdroj: CSU, SLDB 2011
Tabulka €. 6.10.24: Charakteristika vyjizdky v Kralovéhradeckém kraji dle SLDB 2011 —
cast 1
vyjizdéjici do zaméstnani | vyjizdéjici do Skol podily
podil podil
vyjizdéjicich | vyjizdéjicich
pocet do zam. do zam.
obyvatel mimo ORP k [ uvnitf ORP
i (k pocet vyjizdéjici uvnitf | mimo uvnitf mimo poctu k poctu
Uzemi (ORP) 31.12.) | zamést. (celkem) |celkem | ORP | ORP celkem | ORP ORP zamést. zamést.
Kralovéhradecky kraj | 553 856 238 986 134112 | 9534936927 | 58422| 38763 | 13654 | 25109 24,45% 15,45%
Broumov 16 782 6 460 3467 2404 822 1582 1063 274 789 24,49% 12,72%
Dobruska 20 169 8 668 5431 3752 | 1038 2714 1679 494 1185 31,31% 11,98%
Dvar Kralové nad
Labem 27 416 11 010 5 436 3768 | 1451 2 317 1668 436 1232 21,04% 13,18%
Hofice 18 521 7 592 4125 2 878 681 2197 1247 334 913 28,94% 8,97%
Hradec Kralové 145 280 65 864 39190 | 28159 (14736 13423] 11031 5319 5712 20,38% 22,37%
Jaromér 19 348 8 023 4212 3100 966 2134 1112 284 828 26,60% 12,04%
Ji€in 47 725 21 215 11543 8259 | 2489 5770 3284 838 2 446 27,20% 11,73%
Kostelec nad Orlici 24 988 10 594 5979 | 4312 805 3507 | 1667 425 1242 33,10% 7,60%
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vyjizdéjici do zaméstnani | vyjizdéjici do Skol podily
podil podil
vyjizdéjicich [ vyjizdéjicich
pocet do zam. do zam.
obyvatel mimo ORP k [ uvnitf ORP
] (k pocet vyjizdéjici uvnitf | mimo uvnitf mimo poctu k poctu
Uzemi (ORP) 31.12.) | zamést. (celkem) |celkem | ORP | ORP celkem | ORP ORP zamést. zamést.
Nachod 61 687 25 852 14 333 | 10068 | 3483 6 585 4 265 1 300 2 965 25,47% 13,47%
Nova Paka 13 440 5663 3406| 2392 892 1500| 1014 435 579 26,49% 15,75%
Nové Mésto nad
Metuji 14 389 6213 3895| 2699 867 1832| 1196 341 855 29,49% 13,95%
Novy Bydzov 17 540 7164 3983| 2744 567 2177( 1239 346 893 30,39% 7,91%
Rychnov nad
Knéznou 33929 15 081 8210| 5801 | 1687 4114 ( 2409 717 1692 27,28% 11,19%
Trutnov 64 499 27 023 14757 | 10604 | 4668 5 936 4153 1543 2610 21,97% 17,27%
Vrchlabi 28 143 12 564 6145 4409| 1775 2634| 1736 568 1168 20,96% 14,13%

Zdroj: CSU, SLDB 2011
Tabulka ¢é. 6.10.24: Charakteristika

cast 2
vyjizdéjici do Skol podily
podil podil
pocet vyjizd'éjicich do | vyjizd'éjicich do
i obyvatel (k pocet vyjizdéjici uvnitf | mimo | Skol mimo ORPk | Skol uvnitf orp k
Uzemi (ORP) 31.12.2011) | studentd* (celkem) | celkem | ORP | ORP | poétu studenti [ poétu studentt
25

Kralovéhradecky kraj 553 856 94 773 134112 | 38 763 | 13 654 109 26,49% 14,41%
Broumov 16 782 3187 3467 | 1063 274 789 24,76% 8,60%
Dobruska 20 169 3580 5431| 1679 494 | 1185 33,10% 13,80%
Dvur Kralové nad
Labem 27 416 4 487 5436 | 1668 436 | 1232 27,46% 9,72%
Hofice 18 521 3094 4125 1247 334 913 29,51% 10,80%
Hradec Kralové 145 280 24 240 39190| 11031| 5319| 5712 23,56% 21,94%
Jaromér 19 348 3434 4212 1112 284 828 24,11% 8,27%
Ji¢in 47 725 7818 11543 | 3284 838 | 2446 31,29% 10,72%
Kostelec nad Orlici 24 988 4193 5979 1667 425 | 1242 29,62% 10,14%
Nachod 61 687 10 559 14333| 4265| 1300| 2965 28,08% 12,31%
Nova Paka 13 440 2 482 3406| 1014 435 579 23,33% 17,53%
Nové Mésto nad
Metuji 14 389 2 569 3895| 1196 341 855 33,28% 13,27%
Novy Bydzov 17 540 2 894 3983 | 1239 346 893 30,86% 11,96%
Rychnov nad
Knéznou 33929 6212 8210 | 2409 717 1692 27,24% 11,54%
Trutnov 64 499 11159 14 757 4153 1543| 2610 23,39% 13,83%
Vrchlabi 28 143 4 865 6 145 1736 568 | 1168 24,01% 11,68%

Zdroj: CSU, SLDB 2011, * z dtvodii prozatimni absence aktuélnich tdaji bylo nutné vychézet z tdaji dle SLDB 2001

vyjizd’ky v Kralovéhradeckém kraji dle SLDB 2011 -

Z tabulky 6.10.24. vyplyvaji nasledujici zavéry tykajici se vyjizdky do zaméstnani: ORP
s pfevahou vyjizdky mimo obvod ORP nad vyjizdkou vnitfni (hodnoceno z relativnich poctd —
podili k poétu zaméstnanych v ORP) jsou vSechny ORP s vyjimkou ORP Hradec Kralové, kde
0 1,99 % prevySuje vyjizdka uvnitf ORP nad vyjizdkou mimo spravni obvod ORP. Naopak
nejsilngjsi vyjizdka mimo obvod ORP je v ORP Kostelec nad Orlici, Novy Bydzov, Hofice
a Dobruska (vétSi nebo témér 20 % rozdil). Stavu blizkému situaci v ORP Hradec Kralové se
blizi ORPy Trutnov (4,69 %) Vrchlabi (6,84 a Dvir Kralové nad Labem (7,87 %). Co se tyCe
dojizdky do Skol, zde je nutné pfihlédnout ke skuteCnosti, ze vypovidaci schopnost vypoctenych
podili je ovlivnéna dosavadni absenci aktualnich udaju o celkovém poctu studentd, proto bylo
nezbytné vyuzit tento Udaj z pfedchozich UAP. Po zvefejnéni aktualnich dat CSU bude
provedena pfipadna korekce.

245




Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi — Kralovéhradecky kraj

Tabulka €. 6.10.25: Prehled udaju o dojizd'ce v ORP Kralovéhradeckého kraje dle SLDB

2001
Pocet obyvatel s obvyklym pobytem
dojizdéjici
celkem dojizdéjici do Skol dojizdéjici do zaméstnani
pocet v tom v tom
] obyvatel vV ramci mimo v ramci mimo
Uzemi (ORP) (k 31.12.) celkem celkem obce obec celkem obce obec
Kréalovéhradecky kraj 550 724 94 459 21 966 8181 13785 72 493 21772 50 721
Broumov 17 684 3170 625 143 482 2 545 528 2017
Dobruska 19 533 2 867 812 265 547 2 055 499 1 556
Dvdr Kralové nad Labem 27 231 3292 791 222 569 2501 420 2081
Hofrice 18 032 2 362 712 273 439 1 650 325 1325
Hradec Kralové 144 361 25 765 6 630 3470 3160 19 135 8183 10 952
Jaromér 19174 2 866 818 375 443 2 048 878 1170
Jigin 46 435 7901 1718 249 1469 6183 1192 4991
Kostelec nad Orlici 24 516 3200 702 194 508 2498 701 1797
Nachod 61 600 12 665 2 700 784 1916 9 965 2 935 7 030
Nova Paka 13 294 1637 421 215 206 1216 380 836
Nové Mésto nad Metuji 14 256 2 543 917 635 282 1626 911 715
Novy Bydzov 17 053 2 625 827 254 573 1798 380 1418
Rychnov nad KnéZnou 34 009 8 048 1252 359 893 6 796 2 247 4549
Trutnov 65 542 10 518 2211 559 1652 8 307 1244 7063
Vrchlabi 28 004 5 000 830 184 646 4170 949 3221
Zdroj: CSU, SLDB 2001
Tabulka €. 6.10.26: Charakteristika dojizd’ky v Kralovéhradeckém kraji dle SLDB 2001
dojizdéjici do zaméstnani dojizdéjici do skol podily o podily
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Uzemi (ORP)
Kralovéhrade -
cky kraj 262014 94773 | 134112 72493 21772 50721 | 21966 | 8181 | 13785 19,36% | 8,31% | 11,05% [ 14,55% | 8,63% | 5,91%
Broumov 7973 3187 3467 2545 528 2017 625 143 482 | 25,30% | 6,62% | 18,68% | 15,12% | 4,49% [10,64%
Dobruska 9176 3542 5431 2055 499 1556 812 265 547 | 16,96% | 5,44% | 11,52% | 15,44% | 7,48% |-7,96%
Dvur Kralové
nad Labem 12929 4487 5436 2501 420 2081 791 222 569 | 16,10% | 3,25% | 12,85% [ 12,68% | 4,95% [-7,73%
Hofice 8555 3054 4125 1650 325 1325 712 273 439 | 15,49% | 3,80% [ 11,69% | 14,37% | 8,94% |-5,44%
Hradec
Kralové 69759 24 278 39 190 19 135 8183 10 952 6630 | 3470 | 3160 15,70% | 11,73% 3,97% | 13,02% |14,29% | 1,28%
Jaroméf 8913 3434 4212 2048 878 1170 818 375 443 | 13,13% | 9,85% [ 3,28% | 12,90% |10,92% |-1,98%
Jigin 22376 7858 | 11543 6183 1192 4991 | 1718 249 | 1469 | 22,31% | 5,33% | 16,98% [ 18,69% [ 3,17% [15,53%
Kostelec nad
Orlici 11374 4193 5979 2 498 701 1797 702 194 508 | 15,80% | 6,16% | 9,64% | 12,12% | 4,63% [-7,49%
Nachod 29050 | 10559 | 14333 9 965 2935 7030 2700 784 | 1916 | 24,20% | 10,10% | 14,10% [ 18,15% [ 7,42% [10,72%
Nova Paka 6269 2482 3406 1216 380 836 421 215 206 | 13,34% | 6,06% | 7,27% 8,30% | 8,66% | 0,36%
Nové Mésto
nad Metuji 6977 2 569 3895 1626 911 715 917 635 282 | 10,25% | 13,06% | -2,81% [ 10,98% [24,72% |[13,74%
Novy Bydzov 7551 2894 3983 1798 380 1418 827 254 573 | 18,78% | 5,03% | 13,75% [ 19,80% | 8,78% [11,02%
Rychnov nad
KnéZnou 16192 6212 8210 6796 2247 4549 1252 359 893 | 28,09% | 13,88% | 14,22% | 14,38% | 5,78% |-8,60%
Trutnov 30874 11 218 14 757 8 307 1244 7 063 2211 559 [ 1652 | 22,88% [ 4,03% | 18,85% [ 14,73% | 4,98% [-9,74%
Vrchlabi 14046 4 806 6 145 4170 949 3221 830 184 646 | 22,93% | 6,76% | 16,18% [ 13,44% | 3,83% [-9,61%
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Z tabulek 6.10.25 a 6.10.26 vyplyvaji nasledujici zavéry tykajici se dojizdky. Pfedevsim je nutné
fict, Ze v dob& zpracovani 2. Uplné aktualizace UAP nebyly k dispozici pFisludné udaje
o dojizdce ze SLDB 2011. Proto bylo nezbytné vychazet z dostupnych udaji CSU ze SLDB
2001. Ztéchto udajl vyplyva, Ze zhlediska celkové dojizdky do ORP, stahuji nejvice
dojizdéjicich ORP Hradec Kralové, Trutnov a Nachod, naopak nejméné dojizdé&jicich vykazuji
ORP Nova Paka, Nové Mésto nad Metuji a Novy Bydzov. Z hlediska absolutniho poctu
dojizdéjicich v kategoriich do zaméstnani a do Skol jsou na prvnich mistech stejné ORPy jako
v celkovém hodnoceni. ORP Nova Paka vykazuje nejmensi hodnoty dojizdéjicich jak
do zaméstnani, tak do Skol.

S prevahou dojizdky mimo obvod ORP nad dojizdkou vnitfni (hodnoceno z relativnich po&td —
podili k poétu zameéstnanych v ORP) jsou vSechny ORP s vyjimkou ORP Nové Mésto nad
Metuji, kde o0 2,81 % pfevySuje dojizdka uvnitf ORP nad dojiZzdkou mimo spravni obvod ORP.
Naopak nejsilnéjsi dojizdka do zaméstnani mimo obvod ORP je v ORP Broumov a Trutnov.

U dojizdky studentd do skol je zvlastni pozice ORP Hradec Kralové, kde je vyraznéjsi dojizdka
do Skol zokolnich ORP nez uvnitf ORP. To je dano dojizdkou mimokrajskych studentu
na mistni univerzitu. Na prvnim misté je ORP Nové Mésto nad Metuji s vyraznym naskokem
pred ORP JaroméF. Na zavér se umistily ORP Vrchlabi a Ji€in, opét relativné velka ORP.

Tabulka €. 6.10.27: Porovnani celkove vyjizdky a dojizdky v ORP
PROZATIM NEZPRACOVANO Z DUVODU ABSENCE RELEVANTNICH DAT

Je nutné predeslat, Ze vypovidajici schopnost vysledku by prozatim byla zkreslena dvéma
zdroji udaju — vyjizdka (dle SLDB 2011) a dojizdka (dle SLDB 2001). Po zvefejnéni
derfinitivnich vysledkd scitani SLDB 2011 bude nutné tuto €ast znovu vyhodnotit. Z minulé
aktualizace UAP (r. 2011) vyplyvalp, Ze dojizdka do ORP prevy$ovala vyjizdku ve &tyfech ORP
— vyrazné v Hradci Kralové, v Rychnové nad Knéznou, v Nachodé. Jen mirny presah dojizdky
nad vyjizdkou v ramci ORP je ve Vrchlabi.

Komplexni funkéni velikost ORP

PFi prvnim zpracovani UAP kraje a jejich prvni aktualizace v r. 2011 byly pro vypocet k dispozici
stejné Udaje, tedy udaje plynouci ze SLDB 2001. ProtoZe pro zpracovani 2. Uplbné aktualizace
jsme méli k dispozici jiz alespori &astec¢né vysledky SLDB 2011, proto jsme pfistoupili
k aktualizaci vypoctu, jehoz vysledky jsou uvedeny v tabulce nize. Vypocet vychazi z udaja
zameéstnanych v sektoru sluzeb. Zpusob vypoctu je podrobné uveden v pfislusné karté jevu —
10.7 Vyjizdka a dojizdka do zaméstnani a Skol (viz. filoha ¢. 3 RURU).

Komplexni funkéni velikost (KFV) Uuzemi charakterizuje dané ORP z hlediska koncentrace
primarnich funkci, mezi které patfi funkce obytna, pracovni a obsluzna. KFV je agregatnim
vyjadfenim koncentrace téchto funkci a je vypocten jako prumér podili pfislusného ORP
na celé CR podle tfi zakladnich vySe uvedenych funkci obce. Z tohoto ddvodu se zde jiz
na prvnich mistech umistily nejvétsi ORP (z hlediska poc¢tu obyvatel) - Hradec Kralové, Trutnov
a Nachod. Na opacéné strané se pak umistily ORP Novy Bydzov, Nové Mésto nad Metuji a Nova
Paka. Ve vysledném hodnoceni indikatroru KFV sice nedoslo ke zménam, ale je zajimave,
Ze doslo ke zméné poradi ORP z hlediska absolutnich hodnot KFV. Prvni misto stale obsazuje
né&jlidnatéjSi ORP Hradec Kralové, ale oproti stavu pfed dvéma lety doslo k prohozeni poradi
mezi ORP Nachod (nyni 2. pozice) a Trutnov (nyni 3. pozice). Ke zménam poradi doslo nejvice
u hodnoceni 0, tedy neutralniho. Nejvétsi zmény v absolutnich hodnotach dosahl ORP Hradec
Kralové (pokles o 14,7 bodu), naopak nejvétSi nartst zaznamenala ORP Rychnov nad Knéznou
(narust o 4 body).
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Tabulka €. 6.10.27: KFV pro ORP v KHK
o o
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b1 - [ 28| 88 ° s ° ¥ ¥ °| ac|[2R| 2R
ORP
Broumov 16 312 6 460 1990 2404 2545 15,63 15,64 13,63 14,97 17,4 -2,43 11 -1 -1
Dobruska 19 959 8 668 3163 3752 2055 19,12 16,52 9,38 15,01 19,1 -4,09 10 -1 -1
Dvir Kralové nad
Labem 26 645 11 010 3763 3768 2501 25,53 23,08 15,97 21,53 25,2 | -3,67 7 0 0
Hofrice 18 305 7 592 2 751 2878 1650 17,54 15,08 9,74 14,12 17,5 -3,38 12 -1 -1
Hradec Kralové 145 373 65 864 32 001 28159 | 19135 139,29 | 134,67 | 146,98 | 140,31 155 | -14,69 1 ! 1
Jaromér 18 864 8 023 2991 3100 2048 18,07 16,52 12,40 15,66 18,4 -2,74 9 -1 -1
Jicin 48 231 21215 7 544 8259 6183 46,21 45,35 34,98 42,18 46| -3,82 4 0 0
Kostelec nad Orlici 24 628 10 594 3 829 4312 2498 23,60 20,80 12,89 19,10 23,2 | -4,10 8 -1 -1
60 384 25 852 9 251 10068 9965 57,86 61,01 58,52 59,13 58,4 0,73 2 - 1
Nova Paka 13 166 5 663 1951 2392 1216 12,62 10,63 4,96 9,40 12,5| -3,10 15 -1 -1
Nové Mésto nad
Metuji 13 990 6213 2 246 2699 1626 13,40 12,18 7,50 11,03 14,1 -3,07 14 -1 -1
Novy Bydzov 17 288 7164 2 500 2744 1798 16,56 14,73 9,94 13,75 15,4 -1,65 13 -1 -1
Rychnov nad
Knéznou 33242 15 081 5157 5801 6796 31,85 38,09 39,35 36,43 32,4 4,03 5 0
Trutnov 63 379 27 023 10 071 10604 8307 60,73 58,58 49,73 56,35 62,3| -5,95 3
Vrchlabi 28 150 12 564 4 458 4409 | 4170 26,97 29,20 26,99 27,72 26,3 1,42 6 0
. 10 436 4 580 1702
CR 560 714 | 1923 314 | 2062124 104

Obrazek €. 6.10.1: KFV pro ORP v Kralovéhradeckém kraji

Vysledky KFV jsou rovnéz zobrazeny v mapé. Barvy jednotlivych polygont odpovidaji
barvam v tabulce.

Pro vizualizaci dojizdkovych tokl do ORP Hradec Kralové se vyuZila metoda stuhovych
kartodiagramu. Jsou patrné vyrazné dojizdkové toky z okolnich ORP, ale i z nékterych
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vzdalengjSich ORP. Prozatim nebylo mozné vzhledem k absenci udaju ze SLDB 2011
vyhodnotit pfipadnou zménu v dojizdkovych tocich.

Obrazek €. 6.10.2: Stuhovy kartodiagram dojizd’ky do ORP Hradec Kralové

POCET DOJIZDEJICICH
DO ORP HRADEC KRALOVE
V ROCE 2001

Vrchlabi

Broumov
Trutnov

Nova
Paka

Dvur Kralovel
nad Labem)

Jigin Nachod

=

N

ORP v Kralovéhradeckém kraji
Poctet dojl2déjicich Rychnov nad
Knéznou

Kostelec
nad Orlici
40 km

6.10.5 Indikatory

Tabulka €. 6.10.28:Vyhodnoceni indikatoru: Mira zaméstnanosti

mira hodnoceni mira hodnoceni | hodnoceni | poradi dle miry

zaméstnanosti | indikatoru | zaméstnanosti | indikatoru | indikatoru | zaméstnanosti
ORP UAP 2013 UAP 2011 UAP 2009 | 2013 [ 2011
Kralovéhradecky kraj 63,75% 0 66,44 1 [ nehodnoceno
Broumov 57,92% -1 65,52 0 -1 15 7
Dobruska 64,43% 1 65,92 0 0 4
Dvir Kralové nad Labem 60,65% -1 65,06 0 0 13 8
Hofice 60,80% -1 63,09 -1 1 12 14
Hradec Kralové 66,29% 1 68,89 1 1 1 1
Jaromér 62,51% 0 64,58 0 0 10 12
Ji¢in 63,08% 0 64,87 0 1 9 9
Kostelec nad Orlici 63,77% 0 64,07 0 0 7 13
Nachod 64,16% 1 67,92 1 -1 5 4
Nova Paka 63,42% 0 64,60 0 0 8 11
Nové Mésto nad Metuji 66,10% 1 67,94 1 1 2 3
Novy Bydzov 59,89% -1 61,28 -1 1 14 15
Rychnov nad Knéznou 65,30% 1 66,07 1 0 3 5
Trutnov 61,62% -1 64,77 0 -1 11 10
Vrchlabi 63,85% 0 68,82 1 1 6 2

modre zvyraznény zmény stavu +; Cervené zvyraznény zmény stavu -
Il Zména hranic indikator(i, z divodu objektivhich demografickych a ekonomickych zmén!!!

hodnoceni 2013: | hodnoceni 2011: | hodnoceni 2009:
do 62 =-1 61-64 = -1 61-64 = -1

62,01 - 64=0 64,01 -66=0 64,01-66=0
64,01 a vice=1 66,01 a vice =1 66,01 a vice =1
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Tabulka €. 6.10.29:Vyhodnoceni indikatoru: Mira nezaméstnanosti
ekonomicky
aktivni mira hodnoceni mira hodnoceni
obyvatelstvo [ nezaméstnanosti | indikatoru | nezaméstnanosti | indikatoru
ORP (r.2011) 2011 UAP 2013 2009 UAP 2011
Krédlovéhradecky kraj 279 064 7,69% 0 8,70% 0
Broumov 8 823 10,12% -1 10,40% -1
Dobruska 9787 6,24% 1 7% 1
Dvur Kralové nad Labem 13 860 10,22% -1 10,30% -1
Hofice 9196 9,31% -1 10,60% -1
Hradec Kralové 74 384 7,27% 0 6,60% 1
Jaromér 9587 10,68% -1 9,60% -1
Ji¢in 23 706 7,44% 0 9% 0
Kostelec nad Orlici 12 102 6,14% 1 8,80% 0
Nachod 30 640 6,00% 1 7,10% 0
Nova Paka 6 630 7,16% 0 9,30% -1
Nové Mésto nad Metuji 7231 5,49% 1 7,30% 0
Novy Bydzov 8 204 10,15% -1 9,60% -1
Rychnov nad Knéznou 17 148 5,39% 1 7,30% 0
Trutnov 32 889 9,77% -1 10,30% -1
Vrchlabi 14 877 7,17% 0 7,70% -1
modre zvyraznény zmény stavu +; Cervené zvyraznény zmeény stavu -
Hodnoceni indikatoru: mira nezameéstnanosti 0 -7 =1

mira nezaméstnanosti 7,1 -9 =0
mira nezaméstnanosti nad 9,1 = -1

Tabulka €. 6.10.30: Vyhodnoceni indikatoru Pocet uchaze¢il na 1 volné misto
(k 31.12.2010)

pocet pocet pocet
uchazeca / 1 uchazecu / 1 uchazecu / 1
volné volné volné
pracovni hodnoceni pracovni hodnoceni pracovni hodnoceni
misto indikatoru misto indikatoru UAP misto indikatoru
ORP (31.12.2010) UAP 2013 (31.12.2009) 2011 (31.12.2007) UAP 2009
Kraloveéhradecky kraj 18,5 0 17,5 0
Broumov 34,3 -1 29,8 -1 7,1 -1
Dobruska 43,3 -1 23,8 -1 2,4 0
Dvir Kralové nad Labem 31,4 -1 23,4 -1 4,0 0
Horice 50,8 -1 98,0 -1 6,1 -1
Hradec Kralové 15 0 12,7 0 2,0 0
Jaromér 37,1 -1 24,5 -1 2,5 0
Jicin 21,7 0 37,7 -1 3,6 0
Kostelec nad Orlici 54,9 -1 62,6 -1 2,6 0
Nachod 10,6 1 10,9 0 6,2 -1
Nova Paka 26,4 -1 44,6 -1 4,8 0
Nové Mésto nad Metuji 28,4 -1 21,3 -1 1,4 0
Novy Bydzov 24,8 0 23,6 -1 2,1 0
Rychnov nad Knéznou 11,6 1 19,4 0 1,4 0
Trutnov 16,7 0 14,8 0 5,0 -1
Vrchlabi 11,5 1 10,3 0 2,4 0
Il Zména hranic indikatord, z ddvodu objektivnich demografickych a ekonomickych zmén!!!
UAP
hodnoceni 2013: | hodnoceni 2011: | hodnoceni 2009:
nad 25=-1 nad 20=-1 5avice=-1
14,1-25=0 5-20=0 1,1-49=0
do14=1 do5=1 1améné=1
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v

Tabulka €. 6.10.31: Vyhodnoceni indikatoru Podil nezaméstnanych nad 12 mésicu

k poctu dosazitelnych uchazecti (2009)

pocet registrovanych uchazec¢t déle nez
12 mésicu / pocet dosazitelnych
uchazecu
indikator
r.2007
(pavodni | hodnoceni | hodnoceni | hodnoceni
indikator | indikator | indikator | UAP pro | indikatoru | indikatoru | indikatoru
ORP r.2011 r. 2010 r. 2009 r.2009) | UAP 2013 | UAP 2011 [ UAP 2009
Kraloveéhradecky kraj 28,71% | 23,11% | 14,65% 30,0% 0 0 0
Broumov 35,95% | 25,03% | 12,92% 36,6% -1 -1
Dobruska 22,59% | 18,08% 7,56% 17,8% 0 1 1
Dvur Kralové nad Labem 33,38% | 27,03% | 16,94% 39,8% -1 -1 -1
Hofice 27,10% | 22,50% | 17,08% 35,9% 0 -1 -1
Hradec Kralové 27,23% | 21,31% | 13,33% 25,0% 0 0 0
Jaromér 29,00% | 20,22% | 12,35% 20,1% 0 0 0
Ji¢in 29,15% | 29,92% | 22,23% 35,4% 0 -1 -1
Kostelec nad Orlici 23,69% | 21,70% | 11,11% 17,8% 0 0 1
Nachod 24.52% | 17,44% 9,53% 39,1% 0 1 -1
Nova Paka 38,53% | 27,81% | 20,13% 40,2% -1 -1 -1
Nové Mésto nad Metuji 25,19% | 18,30% 7,81% 17,0% 0 1 1
Novy Bydzov 23,29% | 18,08% 9,77% 26,6% 0 1 0
Rychnov nad Knéznou 24,86% | 19,49% | 10,71% 23,7% 0 0 0
Trutnov 33,12% | 27,45% | 18,71% | 38,7% -1 -1 -1
Vrchlabi 29,71% | 25,75% | 17,77% 36,8% 0 -1 -1
modre zvyraznény zmény stavu +; Cervené zvyraznény zmeény stavu -
I Zména hranic indikatord, z ddvodu objektivnich demografickych a ekonomickych zmén!!!
hodnoceni 2013: hodnoceni 2011: hodnoceni 2009:
0-20%=1 0-10%=1 0-20%=1
20,1-30% =0 10-15% =0 20,1-35%=0
nad 30,1 % =-1 nad 15 % = -1 nad 35,1 % =-1
Tabulka €. 6.10.32: Vyhodnoceni indikatoru: Dafnova vytéznost
Danova
pocet vytéznost DV2011/1 | hodnoceni | DV/OBYV. | hodnoceni
obyvatel (k | (DV 2011) obyuv. (tis. indikatoru (tis. indikatoru
ORP 31.12.2011) (mil. K¢) Ké/1obyv.) | UAP 2013 | Ké/1obyv.) | UAP 2011
Kralovéhradecky kraj 553 856 4937 411 8,915
Broumov 16 782 141 257 8,417 1 8,02 0
Dobruska 20 169 161 536 8,009 0 7,96 -1
Dvir Kralové nad Labem 27 416 233011 8,499 1 8,49 1
Horice 18 521 150 523 8,127 0 7,91 -1
Hradec Kralové 145 280 1537 359 10,582 1 10,05 1
Jaromér 19 348 159 152 8,226 0 8,17 0
Ji€in 47 725 423 258 8,869 1 8,92 1
Kostelec nad Orlici 24 988 197 919 7,921 -1 7,47 -1
Nachod 61 687 485 208 7,866 -1 7,53 -1
Nova Paka 13 440 106 834 7,949 -1 8,32 1
Nové Mésto nad Metuji 14 389 113 609 7,896 -1 7,94 -1
Novy Bydzov 17 540 140 354 8,002 0 7,96 -1
Rychnov nad Knéznou 33929 294 363 8,676 1 8,10 0
Trutnov 64 499 543 552 8,427 1 8,01 0
Vrchlabi 28 143 249 476 8,865 1 8,19 0

modre zvyraznény zmény stavu +; Cervené zvyraznény zmény stavu -

Hodnoceni indikatoru:

DV/OBYV. (tis. K&/1obyv.) vice nez 8,31 =1

DV/OBYV. (tis. K&1obyv.) 8,01-8,30 = 0
DV/OBYV. (tis. K&/1obyv.) méné nez 8,00 = -1
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Tabulka €. 6.10.33: Vyhodnoceni indikatoru: Mira podnikatelské aktivity

mira podnikatelské aktivity hodnoceni indikatoru
ORP 2009 2011 | UAP 2013 | UAP 2011
Kralovéhradecky kraj 187,784 190,985 0
Broumov 156,243 156,934 -1 -1
Dobruska 173,549 176,316 -1 -1
Dvar Kralové nad Labem 186,368 191,108 0
Hofice 202,468 207,291 1 1
Hradec Kralové 195,333 198,202 1 1
Jaromér 171,951 176,094 -1 -1
Ji¢in 182,319 183,156 -1 -1
Kostelec nad Orlici 177,585 181,304 -1 -1
Nachod 189,761 193,434 0 0
Nova Paka 191,724 194,001 0 0
Nové Mésto nad Metuji 195,330 198,279 1 0
Novy Bydzov 178,359 184,185 -1 -1
Rychnov nad Knéznou 179,859 183,831 -1 -1
Trutnov 185,578 188,211 0
Vrchlabi 209,219 214,626 1 1

modre zvyraznény zmeény stavu +; Cervené zvyraznény zmeény stavu -
Hodnoceni indikatoru: mira podnikatelské aktivity — méné nez 185 = -1

mira podnikatelské aktivity — mezi 185,1 - 195 =0
mira podnikatelské aktivity — vice nez 195,1=1

Tabulka €. 6.10.34: Vyhodnoceni indikatoru Koeficient funkéni velikosti (KFV)

Komplexni funkéni| HODNOCENI
ORP velikost ORP INDIKATORU

Broumov -1
14,97

Dobruska -1
15,01

Dvur Kralové nad Labem 0
21,53

Horice -1
14,12

Hradec Kralové 1
140,31

[Jaromér -1
15,66

Jicin 0
42,18

Kostelec nad Orlici 0
19,10

Nachod 1
59,13

Nova Paka -1
9,40

Nové Mésto nad Metuji -1
11,03

INovy Bydzov -1
itd 13,75

Rychnov nad Knéznou 0
36,43

Trutnov 1
56,35

Vrchlabi 0
27,72

Zdroj dat: CSU

Hodnoceni indikatoru: KFV —méné nez 20 = -1
KFV -mezi21-49=0
KFV — vice nez 50=1
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Tabulka €. 6.10.35: Vyhodnoceni indikatoru Vyjizd'’ka do zaméstnani mimo ORP

UAP 2013 UAP 2011
VYJIZDKA DO i VYJIZDKA DO i
ORP ZAM. MIMO ORP HODNOCENI ZAM. MIMO ORP HODNOCENI
Kralovéhradecky kraj 24,45% 1
Broumov 24,49% 1 8,3 1
Dobruska 31,31% -1 16,7 0
Dvdr Kralové nad Labem 21,04% 1 7,8 1
Hofice 28,94% 0 15,8 0
Hradec Kralové 20,38% 1 6,1 1
Jaromér 26,60% 0 18,5 -1
Jigin 27,20% 0 11,8 0
Kostelec nad Orlici 33,10% -1 25,8 -1
Nachod 25,47% 0 8,6 1
Nova Paka 26,49% 15,3 0
Nové Mésto nad Metuji 29,49% 0 24,5 -1
Novy Bydzov 30,39% -1 16,5 0
Rychnov nad Knéznou 27,28% 7,9 1
Trutnov 21,97% 7,9 1
Vrchlabi 20,96% 1 5,4 1
Zdroj dat: CSU, SLDB 2011
modre zvyraznény zmény stavu +; Cervené zvyraznény zmeény stavu —
Il Zména hranic indikatord, z ddvodu objektivnich demografickych a ekonomickych zmén!!!
Hodnoceni indikatoru: UAP 2011 Hodnoceni indikatoru: UAP 2013
Vyjizdka do zaméstnani mimo ORP — | Vyjizdka do zaméstnani mimo ORP —
17 avice =-1 30 avice =-1
Vyjizdka do zaméstnani mimo ORP — | Vyjizdka do zaméstnani mimo ORP —
mezi 10,1a16,9=0 mezi 25,1a30=0
Vyjizdka do zaméstnani mimo ORP — | Vyjizdka do zaméstnani mimo ORP —
10 améné =1 25 améné =1
Tabulka €. 6.10.36: Vyhodnoceni indikatoru Vyjizdka do Skol mimo ORP
UAP 2013 UAP 2011
VYJIZDKA DO i VYJIZDKA DO .
ORP SKOL MIMO ORP | HODNOCENI SKOL MIMO ORP | HODNOCENI
Kralovéhradecky kraj 24,45%
Broumov 24,76% 10,7 0
Dobruska 33,10% -1 14,1 0
Dvir Kralové nad Labem 27,46% 0 11,4 0
Hofice 29,51% 0 13,6 0
Hradec Kralové 23,56% 1 9,3 1
Jaromér 24,11% 0 17,6 -1
Ji¢in 31,29% -1 12,5 0
Kostelec nad Orlici 29,62% 0 19,3 -1
Nachod 28,08% 14,4 -1
Nova Paka 23,33% 14,7 -1
Nové Mésto nad Metuji 33,28% 21 -1
Novy BydZov 30,86% -1 9,8 1
Rychnov nad Knéznou 27,24% 11,7 0
Trutnov 23,39% 10,1 0
Vrchlabi 24,01% 12,5 0

Zdroj dat: CSU, SLDB 2001, SLDB 2011

modre zvyraznény zmény stavu +; Cervené zvyraznény zmény stavu -
Il Zména hranic indikator(l, z divodu objektivnich demografickych a ekonomickych zmén!!!

Hodnoceni indikatoru: UAP 2011

Hodnoceni indikatoru: UAP 2013

Vyjizdka do Skol mimo ORP — 17
avice=-1

Vyjizdka do skol mimo ORP - 30
avice =-1

Vyjizdka do $kol mimo ORP —
mezi 10,1 a16,9=0

Vyjizdka do $kol mimo ORP —
mezi 25,1a30=0
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Vyjizdka do kol mimo ORP — 10 | Vyjizdka do kol mimo ORP — 25

améné =1 améné =1

6.10.6 SWOT analyza

SILNE STRANKY

SLABE STRANKY

Relativné stabilni uroven HDP kraje
jako podilu na HDP CR, tendence
kK mirnému rustu

Déleni kraje na centrum (Hradec
Kralové), ekonomicky silné ORPy, a
zaostavajici ORPy bez vyhledu na
ucéinné zmény.

Cisty disponibilni dichod doméacnosti
ma ve sledovaném obdobi stabilni a
vyrovnany trend, pfiCemz se stale
udrzuje stejny podil na celkovém
CDDD CR

Nediverzifikovana struktura
zaméstnanosti se zamérenim na
zpracovatelsky pramysi.

Nizka i Zst T
v-porovaani-spramérem-CR: Klesajici
pocet nezaméstnanych absolventt
Skol absolutné i v jednotlivych ORP, s
vyjimkou ORP Hradec Kralové a
Nachod.

Podpramérna danova vytéznost obci
Kralovéhradeckého kraje.KHK obsadil
v roce 2009 8. misto v poradi kraji CR
stejné jako v roce 2011.

Silny a stabilni podil sekundarni sféry
na zaméstnanosti a hrubé pridané
hodnoté.

Zhorsujici se poradi kraje v ramci CR z
hlediska vyvoje primérné mzdy, resp.
medianu mezd.

Pozitivni ekonomické dopady ma
lokalizace vysokych Skol
v Kralovéhradeckém kraji.

V absolutnich éislech se ve vétSiné
kraji CR zaéina projevovat mirny
narust produktivity prace. Vyjimkou

v pozitivhim smyslu je
Kralovéhradecky, Ustecky a Jihoéesky
kraj, kde je rast oproti predchozimu
obdobi nejvétsi (KHK pro r. 2011 na
Grovni 102% roku 2010, pro Ustecky
kraj je to 105% a Jihocesky 103 %).

PRILEZITOSTI

HROZBY

Rozvoj preshraniéni spoluprace a
rozvoj inovativnich forem podnikani.

Mira investic a tvorba hrubého fixniho
kapitalu vykazuje trvale sestupny
trend. V roce 2010 se jiz KHK dostal na
12 misto v poradi kraju.

Nutna podpora podnikatelskych aktivit
v ORPech, které neposkytuji zakladni
funkce obsluznosti uzemi, predevsim
v oblasti zaméstnani (napf. cestovni
ruch), Skolstvi a sluzeb.

v v

zaméstnanosti je v ORP Novy Bydzov,
Trutnov a Broumov

Rozvoj spoluprace mezi univerzitou a
podnikatelskym sektorem.

Vysoky podil dlouhodobé
nezaméstnanych osob (nad 12 mésict)
predev§im ORPech Broumov, Dvir
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Kralové nad Labem, Nova Paka a
Trutnov.Jdiéin, Neva-Paka, Truthov;

Vrehlabi; Hofice
Prilakani silného zahraniéniho
investora s inovativnim zamérem high
tech a rozvoj spoluprace stavajicich Nizky rozvoj zaméstnanosti v a podilu
firem. na tvorbé HDP v tercialnim sektoru.

Nevyvazeny vyvoj izemi - koeficient
funkéni velikosti je nejhorsi v ORPech
Nova Paka, Nové mésto nad Metuji,
Novy Bydzov, Broumov, Hofice,
Jaromeér.

6.10.7 Problémové oblasti
Oblast cestovni ruch

Kralovéhradecky kraj je tradi€nim cilem domacich i zahrani€nich turistl. Dalezitou oblasti je
rozvoj lidskych zdroju v cestovnim ruchu a vzdélavani provozovatelu tur. infrastruktury. Dale
jsou zde také vhodné investice bez uzemniho dopadu (sluzby, produkty).

Oblast danové vytéznosti

Kralovéhradecky kraj z hlediska dariové vytéznosti obci ve srovnani s ostatnimi kraji
(v pfepoCtu na jednoho obyvatele) byl v roce 2009 na 8. misté s tim, ze dosahl 86,94 %
primérné republikové urovné DV (pfi nezahrnuti Prahy to pak bylo 98,7 % primérné
republikové urovné). Stejné, tedy 8. misto obsadil Kralovéhradecky kraj i pfi hodnoceni
na zakladé udaju roku 2011, pfiemz dosahl 85,79 % prumérné republikové urovné DV na 1
obyvatele, resp. 98,79 % pfi vylou€eni extrému Prahy z hodnoceni. PFiinou daného poradi
se jevi zejména velikostni struktura obci v kraji, kdy Kralovéhradecky kraj se podili na poctu
obyvatel CR 5,3 %, ale celkovy pocet obci v kraji pak tvofi cca 7,2 % z celkového poétu obci
v CR. To ukazuje na mensi primérnou velikost obci v kraji, coZ pak vhledem ke zp(isobu
rozpoctového ur€eni dani (tj. v zavislosti na velikosti obci), ovliviiuje celkovou dafiovou
vytéznost obci v kraiji.

V ramci Kralovéhradeckého kraje je pak danova vytéznost diferencovana i mezi uzemnimi
obvody, danymi pusobnosti obci s rozSifenou pisobnosti (celkem 15 obvodi ORP). Nejvyssi
danovou vytéznost stabilné dosahuje ORP Hradec Kralové (116,9 % primérné urovné kraje
v roce 2009, 118,7 % vroce 2011). V roce 2009 jesté na prumérnou uroven DV/1 obyv.
dosahla ORP Ji¢in a vyrazné se blizila ORP Nova Paka, Dvir Kralové nad Labem a Trutnov.
V roce 2011 jiz zadna ORP krom Hradce Kralové urovné krajské DV/1obyvatele nedosahla,
stabilné v ORP Nachod a Kostelec nad Orlici. V postaveni jednotlivych ORP z hlediska
darfiové vytéznosti v kraji se tak projevuje existence velkych mést (vzhledem Kk vétSim
koeficientum pfi sdileni dani pro tato vétsi mésta. Hodnota danové vytéznosti na urovni ORP
je ovlivnéna zejména velikostni skladbou obci v ORP.

Oblast okruh dojizd’ka, vyjizd’ka

ORP Kostelec nad Orlici a Nové Mésto nad Metuji vyjizdka nezabezpecuji potfebnou
zakladni funkci a to jak u zaméstnancu, tak i u studentd. Tyto ORPy slouzi pouze jako
zasobarna pracovni sily pro velka centra a zvlasté ORP Novy BydZov je zcela navazan
na Hradec Kralové. Takto postizena mista nezabezpeluji zakladni obsluznost uzemi
a udrzitelny rozvoj v nezménénych podminkach je vic nez problematicky. V disledku tohoto
jevu se neustale posiluje centrum a zanedbavaji okolni ORPy a to jak vlivem z centra tak
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......

i zcela nedostatec¢nou infrastrukturou.
Oblast nezaméstnanost

Kralovéhradecky kraj ma miru nezaméstnanosti mirné nad Grovni CR jako celku. Vyrazné
rozdily se projevuji mezi jednotlivymi ORP uvnitf kraje. Vy$§i mira nezaméstnanosti je
predevSim v ORP Broumov, Dvuar Kralové nad Labem, JaroméF a Trutnov. V poslednich
letech doSlo k vyraznému sniZeni téchto rozdild, nicméné stale nedochazi k obecnému
snizovani nezaméstnanosti, proto je nutné dale monitorovat tuto oblast. Pretrvava problém
vysoké sezénni nezaméstnanosti v ORP Broumov, Hofice a Novy Bydzov v disledku
predevSim zemédélského charakteru téchto oblasti na Ukor primyslu i sluzeb. V téchto
oblastech by se mél podporovat rozvoj novych pracovnich pfilezitosti pfedevSim v zimnich
mésicich. Problémovost Broumova, Hofic a také Kostelce nad Orlici a Dobrusky je
zvyraznéna poctem uchazecl na jedno pracovni misto. Oproti pfedchazejicim rokim doslo
k vyraznému zvysSeni tohoto ukazatele.
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7 VYHODNOCENi ROZBORU UDRZITELNEHO ROZVOJE UZEMi

7.1 Vyhodnoceni vyvazenosti pilifi (viz. obr. Vyhodnoceni-pillru-khk_2013.jpg)
Podstatou udrzitelného rozvoje je naplnéni tri zakladnich cilt:

1. Socialni rozvoj, ktery respektuje potfeby ob&an;
2. Uginna ochrana zivotniho prostfedi a Setrné vyuzivani pfirodnich zdroju;
3. Udrzeni vysoké a stabilni urovné ekonomického ristu a zaméstnanosti.

Pro vlastni vyhodnoceni kvality uzemi byla opét vyuzita metoda stanoveni ukazatell
(indikatoru), které udavaji stav/vyvoj danych skutecnosti v jednotlivych oblastech (v ramci
zakonem stanovenych témat). Tyto indikatory sice nemohou a ani se nesnazi popsat realny
stav/vyvoj uzemi v celém jeho rozsahu, ale jde spiSe o popsani ,vrcholu ledovce®, vybrani
téch hlavnich oblasti, které charakterizuji stav/vyvoj v jednotlivych pilifich udrzitelného
rozvoje Uuzemi.

Pro 2. Uplnou aktualizaci byly ponechany pro jednotlivé pilife stejné sady indikatoru, proto je
mozné provést porovnani stavu minulé (r. 2011) a soudasné aktualizace UAP. Zptisob
vypoctu a hodnoceni jednotlivych indikatorl je v jednodusSich pfipadech vysvétlen pfimo
v textu tematickych kapitol, slozitéjSi vypoctové konstrukce jsou pak vysvétleny v pFislusnych
kartach jeva v pFiloze &. 3 RURU.

Pro vyhodnoceni vyvazenosti jednotlivych pilifl bylo vyuzito pro jednoduchost, 3 - bodového
systému, kdy kazdy vyhodnoceny indikator pro dané uzemi ORP obdrzel bud -1 bod
(hodnoceny jev / proces je negativni), 0 bodu (neutralni) nebo +1 bod (pozitivni). Sectenim
vSech bodl za v8echny indikatory daného pilife v hodnocené oblasti byl ziskan soucet, jenz
viak jeSté nereprezentuje silu a stav daného pilife, nebot v kazdém pilifi bylo
pro vyhodnoceni pouzito riizného poctu indikatoru.

Aby bylo mozné spravné posoudit vyvazenost pilifli, bylo nutné nejprve eliminovat rozdily
v poCtu pouzitych indikator v jednotlivych pilifich, a to pomoci prepoctového koeficientu.
Kazdému pilifi byla nejprve uréena hodnota 100 bodl, které byly pouzity jako zakladni
hodnota pro vypocet daného koeficientu. Poté byl stanoven maximalni pocet bodu, ktery
muze dany pilif ziskat, a to na zakladé poc¢tu vyhodnocovanych indikatord v daném pilifi.
Pfepoltovy koeficient pro kazdy pilif byl nasledné vytvofen vydélenim 100 bodq,
stanovenych jako zakladni hodnota pro vypocet koeficientu, maximalnim poétem bodu, které
muze dany pilif ziskat. Timto pFistupem se autofi pfiklonili k takovému hodnoceni, kdy vahy
vSech indikatord v ramci jednotlivych pilifd jsou shodné. A vaha vSech indikatord jednoho
pilife je rGzna od vah indikator( ostatnich pilifli, pokud ma dany pilif jiny celkovy pocet
indikatord. Souc€asné vSechny tfi pilife maji stejnou vahu (viz vySe — 100 bodl). Timto

rozvoje.

Vynasobenim prepocétového koeficientu a souctu bodld dosazenych v jednotlivych pilifich
vznikla bodova hodnota, kterou jiz bylo mozné pouzit pro posouzeni vyvazenosti pilifl
v jednotlivych spravnich obvodech na urovni obci s rozSifenou plsobnosti. Ve vSech pilifich
se podafilo nashromazdit dostateCny pocet dat, z nich zpracovat a vyhodnotit patficny
pozadovany pocet indikatorQ, jejichz vaha se nasledné projevi ve vyhodnoceni Uzemi
jednotlivych ORP. Zvlast se vyhodnoti jednotlivé pilife udrzitelného rozvoje a nasledné se
spocitd a vyhodnoti celkovy bodovy zisk za dané spravni uzemi vSech obci ORP. Timto
zpusobem se rozliSi jednotlivé ORP podle celkového zisku bodu na pofadi od nejvySe
hodnoceného Uzemi po uzemi s nejvétSimi problémy a nedostatky.

Poznamka: Vlastni vyvazenost jednotlivych pilifG maze byt dana vyrovnanym pocltem
ziskanych bodd v jednotlivych pilifich (jako lep$i jsou brana hodnoceni v kladnych Cislech).
Lze také konstatovat, Ze u nékterych ORP byla nepfizniva situace v jednom pilifi vyvazena
ziskanymi body v jiném pilifi.
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Nasledujici tabulka nam ukazuje dosazeny pocet bodu v jednotlivych pilifich, pfepoctovy
koeficient a prepoctenou bodovou hodnotu v jednotlivych ORP. Prehled ziskanych bod
v jednotlivych ORP a v kraji

Pozn.: ENV = environmentalni pilif, EKO = ekonomicky pilif, SOC = sociodemograficky pilif

Pocet dosazenych bodu Prepoctena bodova hodnota Vyvazenost
2011 | 2013 [ 2011 ] 2013] 2011 ] 2013 | 2011] 2013] 2011] 2013] 2011] 2013 | 2011] 2013
ORP ENV EKO soC ENV EKO SOC Celkem

BROUMOV 2 2 28,58 | 28,58 | -45,45 -14,29 -31,16 | -22,07
DOBRUSKA 2 2 28,58 | 28,58 | -18,18 14,29 2469 1,31
DVUR KRALOVE NAD
LABEM -2 -2 -28,58 | -28,58 | -18,18 -42,87 -89,63 | -46,76
HORICE 0 -2 0|-2858| -36,36 -14,29 -50,65 | -98,72
HRADEC KRALOVE -3 2 -42,87 | -28,58| 63,63 -14,29 6,47 | 58,43
JAROMER -3 -3 -42,87 | -42,87 | -45,45 14,29 -74,03 | -79,23
JICIN -2 -3 -28,58 | -42,87 | -18,18 -14,29 -61,05 | -41,56
KOSTELEC NAD ORLICI 1 0 14,29 0| -27,27 -42,87 -55,85 5,2
NACHOD 2 2 28,58 | 28,58 9,09 -14,29 23,38 | 50,65
NOVA PAKA 1 1 14,29 | 14,29| -18,18 28,58 24,69 | -3,89
NOVE MESTO NAD METUJi | © 1 0f 1429 -36,36 -42,87 -79,23 | -18,18
NOVY BYDZOV 0 =i 0]-14,29 0 28,58 28,58 | -79,23
RYCHNOV NAD KNEZNOU 1 2 14,29 | 28,58 -9,09 14,29 19,49 | 55,85
TRUTNOV 2 1 28,58 | 1429 -9,09 -28,58 -9,09| 23,38
VRCHLABI 4 4 57,16 | 57,16| 18,18 28,58 103,92 | 125,99
Prepoctovy koeficient (100
bodu/pocet indikatori v
piliFi) 14,29 | 14,29
KHK CELKEM 71,45 | 28,58 -190,89 100,03 -219,47 | -68,83

Za kazdy pilit mohl kazdy ORP ziskat body v rozmezi —100 az +100, v souctu vSech ftfi pilift
tedy v rozmezi od —300 az do +300 bodu.

Vyhodnoceni environmentalniho pilife

Z uvedeneé tabulky vyplyva, Ze z environmentalniho hlediska jsou nejlépe hodnocena uzemi
ORP Vrchlabi (57,16 bodl), Broumov, Dobruska, Nachod a Trutnov (vSechna ORP 28,58
bodu). Naopak jako nejslabsi z hodnocenych Uzemi se ukazala byt ORP Jaromér a Jicin (-
42,86 bodu).

Z hodnocenych 15 obci s rozSifenou pusobnosti se 7 ORP umistilo pod nebo pfimo
na hranici 0 bodd. DalSich 8 ORP bylo v environmentalnim pilifi hodnoceno kladné (bodové
hodnoceni 0 a kladné hodnoty).

V porovnani se stavem k datu predchazejici Upiné aktualizaci UAP do$lo ke zménam
v hodnoceni tohoto pilife u 8 ORP, ztoho v5 pfipadech jsme zaznamenali zhorSeni
celkového stavu pilitfe, ve 3 prfipadech naopak jeho zlep3eni. Nejvétsi zménu stavu
pozorujeme v ORP Hofice, kde na zakladé indikatorl doSlo k celkové zméné — zhorSeni
celkem o 28,58 bodu.

Vyhodnoceni sociodemografického pilire

V sociodemografickém pilifi dosahla nejvyssi bodové hodnoty (28,58 bodll) ORP Ji¢in. ORP
Hradec Kralové, Kostelec nad Orlici a Vrchlabi 14,29 bodl. Sest ORP ziskalo v celkovém
ohodnoceni 0 bodu. Pét ORP, které byly v socio-demografickém pilifi hodnoceny negativné,
maji bodové ohodnoceni v rozmezi -42,87 az -14,29 bodl. Nejhdfe jsou hodnoceny ORP
Hofice (-42,87) a Novy Bydzov (-28,58). Vlastni rozpéti bodovych hodnoceni socio-
demografického pilife se pohybovalo v rozmezi hodnot od -42,87 po + 28,57 bodu.
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Z hodnocenych 15 obci s rozsifenou pusobnosti se 5 ORP umistilo v zapornych Cislech
(zlepseni stavu od posledni UpIné aktualizace UAP u 4 ORP), nad hranici 0 bod( se umistily
4 ORP (stejny vysledek jako pfi posledni upiné aktualizaci UAP).

Z celkového pohledu doslo ke zlepSeni bodového hodnoceni u 3esti ORP (Ji¢in, Hradec
Kralové, Kostelec nad Orlici, Dvlr Kralové nad Labem, Nové Mésto nad Metuji a Trutnov).
Bodovou ztratu zaznamenalo Sest ORP (Dobruska, Jaroméf, Nova Paka, Rychnov
nad Knéznou, Novy BydzZov a Hofice).

Vyhodnoceni ekonomického pilire

V ekonomickém pilifi dosahlo nejvyssi bodové hodnoty podle pfedpokladl a oéekavani ORP
Hradec Kralové (72,72 bodu), coz je dokonce o 9,09 bodl vice nez v pfechazejicim obdobi.
Dale se na druhém misté umistila ORP Vrchlabi (54,54 bod() — opét bodovy narust proti
predchozimu hodnoceni a tfeti misto obsadila ORP Nachod (36,36 bodu). ORP s nejvice
negativnim hodnocenim jsou ORP Broumov, JaroméFf a Novy Bydzov — vSechny ziskaly -
36,36 bodu. Kromé ORP Novy BydZov se vSak ve vSech takto negativné hodnocenych ORP
jedna o zlepSeni stavu proti pfedchozimu obdobi.

Z hodnocenych 15 ORP se v ekonomickém pilifi se vétSina (10 ORP) umistila v zapornych
Cislech, 5 ORP je hodnoceno kladné.

V porovnani se stavem k datu predchazejici Uplné aktualizaci UAP do$lo ke zmé&nam
v hodnoceni tohoto pilife u 13 ORP, ztoho ve 3 pfipadech jsme zaznamenali zhorSeni
celkového stavu pilife, v 10 pfipadech naopak jeho zlepSeni. Nejvétsi pozitivni zménu stavu
pozorujeme v ORP Rychnov nad Knéznou a Vrchlabi (narast o 36,36 bodu), nejvétsi
negativni zménu pak v ORP Novy Bydzov (pokles o 36,36 bodu).

Celkové hodnoceni ORP

Sectenim dosazenych pfepoctenych bodud v jednotlivych pilifich (viz vySe uvedena tabulka)
Ize vyhodnotit celkové umisténi jednotlivych obci s rozSifenou pulsobnosti v ramci
Kralovéhradeckého kraje. Nejlépe se vtomto hodnoceni umistia ORP Vrchlabi
(+125,99 bodu), coz je dokonce o 22,09 bodu vice, nez dle ptedchazejici aktualizace UAP
zr. 2011. Druhou pficku obsadila ORP Hradec Kralové s celkovym soucétem 58,43 bodu
a na tfetim misté se umistiia ORP Rychnov nad Knéznou. Naopak nejvice negativné
hodnocenymi ORP jsou ORP Hofice (-98,72 bod), Novy Bydzov a JaromérF (obé ORP maji -
79,23 bodu).

Hodnoceni Kralovéhradeckého kraje jako celku je na urovni -68,83 bod(, coz je sice stale
nutné povazovat za negativni hodnoceni, ale pfi porovnani s vysledkem dle pfedchazejici
aktualizace UAP KHK zroku 2011 se jedna o vyrazné zlepseni. Nad timto krajskym
hodnocenim se umistilo 12 ORP z 15. Celkové kladna hodnoceni vyvazenosti pilifi se
objevuji u ORP Vrchlabi, Hradec Kralové, Rychnov nad Knéznou, Nachod, Trutnov, Kostelec
nad Orlici a Dobruska. Zbyvajicich 8 ORP (Nova paka, Nové Mésto nad Metuji, Broumov,
Ji¢in, Dvar Kralové nad Labem, Jaroméf, Novy BydZov a Hofice se nachazeji v celkové
negativnim hodnoceni vyvazenosti pilif udrzitelného rozvoje.

Pouze kladna hodnoceni za vS8echny ftfi pilife udrzitelného rozvoje ziskaly dvé ORP —
Vrchlabi a Hradec Kralové. Naopak pouze negativni hodnoceni ziskaly hned tfi ORP —
Hofice, Nové Mésto nad Metuji a Novy Bydzov. Dvé dalsi ORP (Rychnov nad Knéznou
a Trutnov) Ize rovnéz fadit k uspéSnym z hlediska vyvazenosti uzemnich podminek, protoze
v jejich hodnoceni zadny z pilif neziskal negativni hodnoceni, pouze sociodemograficky piliF
je ohodnocen nulou, tedy neutralné. Pfesné opacna situace nastala v ORP Jaroméf a Nova
Paka, které neziskaly zadné kladné hodnoceni v pilifich, ale pilif environmentalni byl
hodnocen neutralné. Zbyvajici ORP ziskaly riznou kombinaci kladnych a zapornych

hodnoceni v pilifich.

SkuteCnost, Ze se celkové hodnoceni ORP v kraji, tedy hodnoceni kraje jako celku je
posunuté celkové do zapornych hodnot, neni jednoznaéné na zavadu (i kdyz to neni znamka
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idealniho stavu, respektive vyvoje). Vzhledem k moznosti ziskani bodového hodnoceni
za ORP v rozmezi od -300 az +300 bodl se tedy hodnoceni ORP v kraji pohybuje
v nejhordim pfipadé (hodnoceni ekonomického pilife) v 1/5 zaporné €asti zvolené stupnice,
v nejlepSim pfipadé (environmentalni pilif) pak zhruba v 1/10 kladné €asti zvolené stupnice.

Za cely Kralovéhradecky kraj, se jako nejslabsi, pfi daném zplsobu hodnoceni, jevil pilif
ekonomicky (-54,54 bodu) uprostfed hodnoceni se nachazi sociodemograficky pilif (-42,87
bodu) a jako nejlepsi se jevi environmentalni pilif (+71,43 bodu).

Zvolenym zpusobem hodnoceni udrzitelnosti je mozné celkové konstatovat, ZzZe
sociodemograficky pilif s ekonomickym jsou ve svém zaporném hodnoceni v podstaté
v rovnovaze, ponékud silngjSim se jevi pilif environmentalni.

Zavérem je tfeba pfipomenout, Ze celkovy vysledek odrazi zvoleny zplisob hodnoceni, kdy je
diraz kladen predevSim na zaporné jevy a problémové zalezZitosti. Posun v celkovém
hodnoceni kraje na zakladé stavu tfi piliftd v ORP do znacné miry odrazi i skuteCnost, ze
v pfedchazejicim obdobi byly v mnohych indikatorech k dispozici zastaralé udaje (dano
periodicitou provadéni SLDB v CR). Pro potvrzeni nastalého trendu (zlepseni stavu
v jednotlivych pilifich) bude nezbytné provést srovnavaci hodnoceni v nasledujicim obdobi
zpracovani UAP.

Zajimavou informaci o celkovém stavu Uzemnich podminek v ORP pfinasi porovnani
vyrovnanosti hodnot v ramci hodnoceni pilifd, tedy jako moc &i naopak malo se mezi sebou
pilife v ORP odliSuji. Ztohoto pohledu je nejvyrovnanéjSi stav (= minimalni rozdily
v celkovém hodnoceni pilifd) v ORP Hofice a Novy Bydzov, bohuzel jde o vyrovnana
negativni hodnoceni. Nejmensi rozdily v pfipadné kladného ¢i neutralniho hodnoceni jsou
v ORP Trutnov, Rychnov nad Knéznou. Naopak nehlubsi rozdily se projevily v ORPHradec
Kralové, kde vysoce vycniva pilif ekonomicky oproti pilifGm environmentalnimu
a sociodemografickému. Grafické vyjadieni téchto rozdilt je zfejmé z nasledujiciho grafu.

Graf €. 7.1.1: Porovnani vyrovnanosti hodnoceni tzemnich podminekv ORP KHK.

Porovnani hodnoceni pilifa udrzitelného rozvoje v ORP dle 2. tiplIné aktualizace UAP
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Prehled indikatort pouzitych pro vyhodnoceni vyvazenosti pilira
Pozn.: ENV = environmentalni pilif, EKO = ekonomicky pilif, SOC = sociodemograficky pilif

ORP
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>
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< €W 74 uwl
2 > o Q E
L o [a) <Zt
> | < > (=]
(o) < Z olo <
> § ‘EI D!: o O § |U_J ,E E ‘A
O |w |x o | Wlalg| w(x| 3|3|%
z[21X=|8] ol mlola| 2|0l Z|=|3
el < D ||| = olo|= ||| W ; I|=|x
= . 28122|8| 2|2|8| 5|2|3| 33| &lz[¢
z| & INDIKATOR s|alaS{z] FIS|S| © Z2lz| =z|=2| w|-|>
1 | Podil 1;2 tfidy ochrany ZPF na plochéach
—_ loZisek surovin 0] 1 -1] -1 -11-11 0 11 111 1] 1 1) -1] 1
=z
2' 2 Vyméra ornych svazitych pozemkl -11° 0 -11. 0 11 0] O o -1]-1 o] 1 1] -1 -1
[
E Stav povrchovych a podzemnich vod o] 1 11 1 -1 -1 o] 1 1] -1 1] 0] 1
s Ovzdusi ol o] 1 1] af 1l o] 1l o] 2] 1] 1] o] o] o
8 4 | Podil plochy velkoplo$né zvlasté
S chranénych uzemi 11 1 -1 -1 -11-11 0 11 11 -1 -1]1 -1 1] 11 1
z
w Kumulativni indikator KES+USES 1] o 0] -1 o] -1] -1 o] 11 0 o] -1 1] 11 1
5 Lesnatost 1] -1 1] -1 -1 -1 -1 1] 0] O -1) -1 1] 11 1
ENV hodnoceni celkem 2. uplna aktualizace 2] 2 2| -2 -2| -3] -3 0] 2] 1 1] -1 2] 1] 4
ENV hodnoceni celkem 1. uplna aktualizace 2] 2 2] O -3] -3] -2 1] 21 1 0] O 1] 2] 4
6 | Kanalizace s napojenim na Cisticky
odpadnich vod o] 1 0] O 11 -1]-1 11 11 1 o] 1 11 11 1
Plynofikace -1 -1 o] o 1] 11 1 1] o] o 1] 1 11 -1]1 0
10 Mira zaméstnanosti 111 -1 -1 11 0] O oj 11 0 1]1-1 11-11 0
; Primérna mira nezaméstnanosti 11 1 -1] -1 oj-1] 0 1] 11 0 1] -1 1] -11 0O
é Pocet uchazecl na 1 volné misto -1] -1 -1] -1 oj-1] O 1] 111 -11 0 1] 0] 1
g Podil nezaméstnanych nad 12 mésicud -1 o] -1 0 0]j] o] o 0] o] 1 o] o o]-11 0
o
E Darova vytéznost 1] 0 1] 0 1] o] 1 -1 -1 -1 -11 0 1] 11 1
Mira podnikatelské aktivity -1] -1 o] 1 1] -1] -1 -11 0l O 1] -1 -1] 0 1
KFV -1] -1 0] -1 1]-1]1 0 o] 1] -1 1] -1 o] 11 0
Vyjizdéjici do zam. mimo ORP 1] -1 11 O 11 0] O -11 01 O 0] -1 o] 11 1
Vyjizdéjici do kol mimo ORP 1] -1 0] O 1] 0] -1 0] o] 1 -1 -1 o] 1] 1
EKO hodnoceni celkem 2. Gplna aktualizace -4] -3 -2| -3 8| 4| -3 -1] 4] -2 2| -4 3] 1] 6
EKO hodnoceni celkem 1. Gplna aktualizace 5] -2 2| -4 7| 5| -2 -3 1] -2 41 0 -1 -1 2
z 7| Indikator vitality al 1| o] o] 2] 1| ol o 2| 2] 1] o]l 1] 1] 12
E Indikator migrace -1 -1 11 0 11-11 1 11-11 0 o] 1 1] -1 -1
é Indikator stari 0] O A1) -1 -1] 0] -1 1111 -1 1] -1 0] o]l o
(O]
g 8 Vyvoj bydleni 0] -1 0] -1 1] 0] -1 1] 0] -1 0] -1 o] 11 o
w Vyvoj struktury jednoclennych bytovych
8 domacnosti ! 1l 1] -1l o] 1 o] o] 2 1] 1 o] -1] 2
8 Bytova vystavba 1] -1 o] -1 11 0] 1 1] 11 1 -1] -1 1] -1 1
n
9 Intenzita cestovniho ruchu 1] 1 -1] -1 -1] 0 1 -1 -1] -1 -1] -1 1] 11 1
SOC hodnoceni celkem 2. uplna aktualizace -11 0 0] -3 1] 0] 2 11 -11 0 -1] -2 0] o] 1
SOC hodnoceni celkem 1. uplna aktualizace -1 1 -3] -1 1] 1] 1 s3] -1] 2 -3 2 1] -2 2
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7.2 Vyhodnoceni horizontalnich vazeb mezi pilifi

Metodou pro zpracovani RURU je SWOT analyza. Silné a slabé stranky se stanovuiji na
zakladé posouzeni stavu hodnoceného uzemi, pfilezitosti a hrozby predstavuji vnéjsi vlivy.
K vypracovani objektivni SWOT analyzy byl zvolen nasledujici metodicky postup:

1. faze - dil¢i tematické analyzy (na zakladé vypracovani témat, pripadné karet
jevu/procesti)

Cilem této faze je monitoring konkrétniho dil€iho problému. Pro formalni pfehlednost byly ve
vétSiné pripadl vypracovany standardizované formulare — karty jevu (procesu).Vysledkem
rozboru jsou vyroky dil¢i SWOT analyzy silnych, slabych stranek a pfilezitosti a ohrozeni pro
dany jev Ci proces v Uzemi. Dil¢i analyzy jsou soucasti tematickych rozbort v této zprave.

2. faze — zapojeni horizontalnich vlivii a vazeb mezi pilifi a mezi jevy (procesy)

Pro vyhodnoceni horizontalnich vazeb mezi pilifi byla zvolena metoda, kdy je porovnavan
vliv. a primét vSech zjisténych pfilezitosti zdil¢ich analyz do dalSich pilifa
(environmentalniho, sociodemografického a ekonomického). Tam kde dochazi k ovlivnéni, je

stanoveno, zda jde o kladny vliv — pfilezitost (P), nebo zaporny vliv — hrozba (H), neutralni
vliv (N), (viz nasledujici tabulka).

Vyhodnoceni horizontalnich vazeb mezi piliri

14 < .. . . . . ,
3 E SEZNAM PRILEZITOSTI ZE SWOT ANALYZ ZE VSECH TEMAT ENV EKO [ sOC
a =
1HPG | Rekultivace tizemi, kde je v planu ukongeni t&Zby - snizeni stietd se zajmy Zivotniho prostiedi. P H N
Vznik vodnich rekreaénich ploch, popf. zvySeni podilu ploch lesa P P P
2VR Vyfeseni napojeni Casti ubytovacich zafizeni v turistickych oblastech na technickou infrastrukturu
(voda, kanalizace, COV, plyn). =] p P
Podpora modernizace a rekonstrukce stavajici kanalizaCni sité a rozvoje napojeni obyvatel na
vefejnou kanalizaci zakon¢enou v COV. P N P
Snizovani spotfeby vody. P N N
Dodrzovani zasad spravné zemédeélské praxe pro snizeni obsahu dusi¢nant v podzemnich a
povrchovych vodach. P P N
Ochrana a obnova pfirozeného vodniho rezimu, revitalizace tokd a vodnich ekosystémd. P N N
Nastartovani procesu KPU v oblastech s nepfiznivym stavem vodniho rezimu a nizkym
koeficientem ekologické stability. P P P
Finan¢ni zdroje ze statniho rozpoétu a fondd EU pro zajisténi ¢isténi odpadnich vod a zasobovani
pitnou vodou, na realizaci projektt protipovodriové ochrany. P P
\— 3HzP Zlep$ovani gistoty povrchovych vod v disledku nové vystavby, modernizace a rekonstrukce COV. P P N
2 Vysoka uroven plynofikace celého kraje maze pfi efektivnim vyuZiti pfispivat ke sniZzeni emisi
,‘E latek znecistujicich ovzdusi a zlep$eni imisni situace v ,dychaci” vrstvé atmosfére. P N P
E Realizace opatfeni vychazejicich z programt KPSE, PZKO. P N p
; Vyuzivani nejlepsich dostupnych technologii v primyslu a pfi vytapéni domacnosti. P P P
g Vyuzivani vhodnych typli obnovitelnych zdroji energie. P P P
; Uplathovani zasad spravné zemeédélské praxe v zemédélstvi P P N
w Regulace automobilové dopravy, budovani obchvatl obci a mést. P N,H P
Rozvoj novych technologii pro zpracovani odpadu, napf. vystavba kompostaren a ve vhodnych
lokalitach i bioplynovych stanic. P P N
Zvy$eni miry separace komunalniho odpadu. P P N
Odstrafiovani a rekultivace starych ekologickych zatézi. P P N
VyuZiti prostfedkl z evropskych fondl na vystavbu zafizeni pro nakladani s odpadem a na
odstrafiovani a rekultivace starych ekologickych zatézi P P N
4 OPK | Kvalitni pé&e o chranéna tzemi. P P P
V dlouhodobém vyhledu moznost zlepseni stavu chranénych tzemi — kvalitni evidence, najemni
smlouvy o péci, financovani péce z dotacnich tituld MZP, ZP. P P P
Snizeni podilu orné pldy ve prospéch ekologicky stabilnich ploch P H N
5 ZPF- | Ekologizace zemé&délIstvi zejména v chranénych tizemich. P H,P N
PUPFL Postupné nahrazovani hospodarskych dfevin s pfedpokladanou vysokou citlivosti ke klimatickym
zménam v péstebnich polohach, které neodpovidaji jejich pfirozenému rozsiteni. Dusledné
omezovani negativniho vlivu zvéfe na pfirozenou i umélou obnovu lesa v imisnich oblastech. P N N
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Podporovat mimoprodukéni funkce lesa. P N N
Moznost individualni rekreace v lesich hospodarskych P N P
6 VDTI | Vystavba dalnice D11 jako dalni€ni osy regionu spojujici Prahu - Hradec Kralové — Jaromér
a dalsi pokrac¢ovani rychlostni silnici R11 — Kralovec (Polsko) a rychlostni komunikace R
35. H,P P P
Rekonstrukce stavajici silnicni sité (silnice I. az lll. tfidy) a mistnich komunikaci. N P P
Vyuziti blizkosti mezinarodni Zzelezniéni magistraly E40 v Pardubicich pro oziveni hospodarstvi
regionu. N,P P P
Vymezeni koridoru ZD2 pro vybudovani kapacitni dopravni cesty, spojenym s modernizaci,
zdvoukolejnénim, pfipadné elektrizaci trati. P P P
Vyuzit potencidl letisté v Hradci Kralové, pfipadné vyuzit lokalitu i k jinému ucelu. N P P
Dale rozvijet proces integrace vefejné dopravy v Kralovéhradeckém kraji a zlepSit tak dopravni
dostupnost v celém regionu. P P P
Zkvalitnit dopravni obsluznost izemi s cilem podpofit dojizdku do zaméstnani a tim snizeni
nezameéstnanosti. N P P
ZlepSeni technického stavu vodohospodaiskeé infrastruktury. P P N
Vytvofeni podminek pro feSeni dalSich zdrojl pitné vody. N P P
Podpora modernizace a rekonstrukce stavajici kanalizacni sité a rozvoje napojeni obyvatel na
vefejnou kanalizaci zakon€enou v COV. (Vztahuje se i k tématu 2.) P P P
Rozvoj novych technologii na zpracovani odpadu. P P N
Zkvalitnéni hospodareni s odpady a rozvoj vyuziti odpadl a zavadéni tfidéni odpadud véetné jejich
. separovaného sbéru a kone¢ného vyuziti. P P N
5 Podpora vyuziti odpadil pro vyrobu tepla. P P N
s Dokonceni plynofikace ve vhodnych lokalitach, rekonstrukce a modernizace plynovych vytopen. P P N
g Vymezeni koridoru propojovaciho plynovodu vyplyvajiciho z PUR CR 2008 VVTL DN 500
o PN 63 vedouciho z okoli obce Ole$na v kraji Vysoc€ina na hranici CR - Polsko, a to do okoli
E hraniéniho prechodu Nachod — Kudowa Zdroj. N p N
Rozvoj zapojeni plynarenského systému do integrované evropské sité. N P N
Podpora uspornych systému vyuzivani elektrické energie. P P N
Zvyseni pokryti stavajici spotfeby elektrické energie z vlastnich zdroji a zkvalitnéni zabezpeéeni
krizového zasobovani energiemi. N P P
Rozvoj vystavby zdroji obnovitelnych energii (vodni minielektrarny, spalovani biomasy, tepelna
Cerpadlia). H,P P N
Podpora vyuzivani ekologickych zplsobl vytapéni. P P N
Nova vystavba a rekonstrukce zdrojlii pro kombinovanou vyrobu elektfiny a tepla. H P N
Podpora rekonstrukce a modernizace stavajicich siti VVN. N P N
Podpora vystavby duleZitych optickych tras. N P P
Rozvoj telekomunikaéni infrastruktury a informacnich technologii k posileni investi¢nich pfilezitosti
Vv regionu. H P p
Zkvalitnéni pfistupu vefejnosti k vysokorychlostnimu Internetu. N P P
10HP Rozvoj pfeshrani¢ni spoluprace a rozvoj inovativnich forem podnikani. N P N
Nutna podpora podnikatelskych aktivit v ORPech, které neposkytuji zakladni funkce obsluznosti
uzemi, predevsim v oblasti zaméstnani (napf. cestovni ruch), Skolstvi a sluzeb. N P P
Rozvoj spoluprace mezi univerzitou a podnikatelskym sektorem. N P N
PFilakani silného zahrani¢niho investora s inovativnim zamérem high tech a rozvoj spoluprace
stavajicich firem. N p p
7SP Vyhodna geopolitickd poloha. N P P
Pozvolna rostouci po€et obyvatel. N P P
8B Podpora bytové vystavby v atraktivnich lokalitach, regenerace stavajici bytové vystavby. H P P
Zajisténi dostupného bydleni pro mladé rodiny. N P P
> Zlep$eni obytné atraktivity obci. N P P
5 9R VyuZiti potencidlu méné zatizenych, turisticky zajimavych uzemi pro ucely cestovniho ruchu.
[ (Kladské pomezi, Podzvi¢insko, Hradecko). H,P p p
é Zatraktivnéni Hoficka, prostor pro vznik nové kulturné-historicko-sportovni zény (Hoficky Chlum -
o turistické stezky, galerie plastik v pfirodé, pfirodni koupali§té Dachovy, ...). N P P
o : - < = = - ———
s Podpora rozvoje cestovniho ruchu pfedevsim v oblastech s horsi dostupnosti a minimalnim
'-“:J vybavenim pro cestovni ruch (néktera mista v okrese Ji¢in. H P P
o Rozvoj individualni rekreace ve vybranych turistickych oblastech (zejména podhorske oblasti
8 Krkonos$ a Orlickych hor, Broumovsky vybézek, Cesky rdj, ...). H P P
n Obnoveni provozu v Laznich B&loves a v ragelinovych laznich v Zeleznici. N P P
Vyuziti potencialu krajiny pro rozvoj novych forem cestovniho ruchu a pro zameéstnanost
v terciéru. H,P P P
LepSi vyuziti velkého rekreacniho potencialu kraje. N P P
Zapsani unikatniho souboru plastik Matyase Bernarda Brauna v pamatkové rezervaci Kuks na
seznam svétového kulturniho dédictvi UNESCO. N P p
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Poznamka : v nékterych pripadech, zvlasté u environmentalniho pilife nebylo mozno vZdy zcela jednoznacné priradit, zda se
Jjedna o hrozbu nebo prilezitost

3. faze — zavéreéna SWOT analyza za vSechny pilife

Udaje o prilezitostech a ohroZenich — horizontaln& napfi¢ pilifi, spolu se souhrnnymi
hodnocenimi slabych a silnych stranek pilifQ, jsou podkladem pro zavére¢nou SWOT
analyzu pro dané uzemi a kazdy pilif — environmentalni, sociodemograficky a ekonomicky
(tato celkova SWOT se nachazi v pfiloze €. 1 a tématicky shrnuje vSechny silné a slabé
stranky pro ekologicky, ekonomicky a socialni pilif i vSechny pFilezitosti a hrozby v téchto
pilifich). Navic byly vytipovany nejdulezitéjsi vyroky SWOT analyz pro jednodus$Si naslednou
praci s témito vyroky. (tato vybérova SWOT analyza je uvedena v P¥iloze €. 2)
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8 UZEMNIi STRETY, ZAVADY A PROBLEMY V UZEMi

UrCeni probléma k feSeni zahrnuje zejména pozadavky na odstranéni nebo omezeni:

o Slabych stranek, hrozeb a rizik

e Vzajemnych stfetd zamérd na provedeni zmén v Uzemi
e Stietld zameérl s limity vyuziti Gzemi

e Urbanistickych zavad

e Dopravnich zavad

e Hygienickych zavad

Graficky reprezentuje tuto zavéreénou &ast UAP problémovy vykres navazujici na pracovni
vykresy vzajemnych Uzemnich stfetd zaméra a stfetd zaméru s limity vyuziti Gzemi. Ostatni
rizika, problémy, ohrozeni jsou zakresleny pouze v problémovém vykresu, bez samostatnéh
zobrazovani v dilCich kartogramech.

8.1 Slabé stranky uzemi, hrozby, rizika

Slabé stranky, hrozby a rizika v uzemi, které nejsou samostatné obsahem problémového
vykresu (vystup z UAP), ale promitaji se do Uzemi, je potfeba zohlednit pfi dal$im
zpracovani UPD. Identifikované problémy, hrozby &i rizika plynouci ze SWOT jsou uvedeny
v jednotlivych tématech. Kompletni pfehled vyplyva ztematickych SWOT analyz, jejichz
vyroky jsou sumarné uvedeny v pfiloze €. 1, vybér kliCovych vyrokl je pak uveden v pfiloze
¢. 2.

8.2 Uzemni stiety
Uzemni stiety zamér na provedeni zmén v Uzemi. Jde o dvé kategorie stretl:

e vzajemné stiety zamérl na provedeni zmén v Gzemi
o stiety zamérl na provedeni zmén v Gzemi s vybranymi limity vyuZiti tzemi

Obé kategorie stfetl zaméru byly vytvofeny a hodnoceny pomoci GIS analyzy.

8.2.1 Vzajemné stiety zaméri na provedeni zmén v uzemi

Do tohoto vyhodnoceni vstoupily zaméry, které maji nadmistni charakter a jsou doloZeny
v pfedanych udajich uzemné analytickych podkladl kraje. Zaroven pro ucely analyzy byly
zaméry, jejichz geografické vyjadfeni je pfedano v bodové vrstvé, a které maji souvislost
s liniovym prvkem (typicky napf. zaméry objektd na navrhovaném vedeni technické
infrastruktury) zahrnuty pfimo do liniového prvku a spolu s nim vyhodnocovany. Mezi
vyhodnocované zaméry nebyly zdmérné zafazeny prvky (nad)regionalniho USES a to
predevsim proto, Ze ve stavajicim pojeti Planu nadregionalniho a regionalniho USES KHK
nejsou jednotlivé prvky (biocentra, biokoridory) chapany jako zamér na provedeni zmén
v Uzemi, ale jako popis Zadouciho stavu. Proto byl systém USES pro uéely hodnoceni
chapan jako limit v uzemi a vyhodnocen se zaméry na provedeni zmén v Uzemi v druhé
kategorii, a sice jako vyhodnoceni stfetli zaméru s limity.

Nasledné byly zaméry pfeloZzeny pfes sebe a vytvofeny pruaniky. Tyto priniky, byly
vyznaceny na kartogramu, a oznaCeny kédem, podle kterého jsou dohadatelné v nasledujici
tabulce V nasledujici tabulce uvadime jednotlivé identifikované stfety a jejich zavaznost,
resp. feSitelnost. ldentifikované vzajemné stfety budou moci byt vyfeSeny upfesnénim
vymezeni v navazujicich UPD, na z&kladé konkrétnich podminek v Gizemi.
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Tabulka €. 8.2.1 Prehled provéfenych vzajemnych uGzemnich stretd zaméru
na provedeni zmén v uzemi
Kéd zdroj
stfetu | popis stretu / konfliktu identifikace [ charakter |[stav | feSeni
uzemné technicka
nadzemni vedeni elektro 110kV Librantice - HK x pfelozka | /11 HK koordinace v ramci
Z71 - Nepasice GIS analyza | TI-DI trva | DUR
uzemné technicka
VTL plynovod DN500 PN63 x nadzemni vedeni elektro 110kV koordinace v ramci
222 Librantice - HK GIS analyza | TI-TI trva | DUR
uzemné technicka
koordinace v ramci
273 nadzemni vedeni elektro 110kV x koridor D11 GIS analyza | TI-DI trva | DUR
uzemné technicka
koordinace v ramci
Z74 nadzemni vedeni elektro 110kV x koridor D11 GIS analyza | TI-DI trva | DUR
Uuzemné technicka
koordinace v ramci
275 VTL plynovod DN500 PN63 x 1/14 prelozka Nové Mésto nad Metuji GIS analyza | TI-DI trva | DUR
Uuzemné technicka
koordinace v ramci
2726 VTL plynovod DN500 PN63 x 1/33 obchvat Nachod GIS analyza | TI-DI trva | DUR
uzemné technicka
nadzemni vedeni elektro 110kV Neznasov - Nachod x prelozka | /33 koordinace v ramci
277 obchvat Nachod GIS analyza | TI-DI trva | DUR
uzemné technicka
nadzemni vedeni elektro 110kV Neznasov - Nachod x VTL Ceska koordinace v ramci
Z78 Skalice GIS analyza | TI-DI trva | DUR
uzemné technicka
koordinace v ramci
229 prelozka /33 x modernizace Zelezni¢ni trati Jaromér - Nachod GIS analyza | DI-DI trvda | DUR
uzemné technicka
koordinace v ramci
ZZ10 | nadzemni vedeni elektro 110 kV Neznasov - Nachod x koridor D11 | GIS analyza | TI-DlI trvda | DUR
uzemné technicka
modernizace Zelezni¢ni trati Jaromér - Nachod x VTL plynovod koordinace v ramci
ZZ11 | DN500 PN63 x prelozka |/14 varianta C GIS analyza | DI-TI-DI trvda | DUR
uzemné technicka
VTLplynovod s RS VTL/STL Olesnice u Cerveného Kostelce x koordinace v ramci
ZZ12 | prelozka 1/14 varianta B GIS analyza | TI-DI trva | DUR
uzemné technicka
koordinace v ramci
ZZ13 | koridor R11 x prelozka 1/37 Kocbere GIS analyza | DI-DI trva | DUR
uzemné technicka
koordinace v ramci
7714 | prelozka 1/14 obchvat Vrchlabi x prumyslova zéna Vrchlabi GIS analyza | DI-E trva | DUR
uzemné technicka
koordinace v ramci
ZZ15 | koridor R35 x modernizace a optimalizace Zelezni€ni trati GIS analyza | DI-DI trva | DUR
uzemné technicka
koridor R35 x modernizace a optimalizace Zelezni¢ni trati x VTL koordinace v ramci
Z7Z16 | plynovod GIS analyza [ DI-DI-TI trva | DUR
uzemné technicka
koordinace v ramci
ZZ17 | koridor S5 x prelozka 1/35 Jinolice GIS analyza | DI-DI trvda | DUR
Uuzemné technicka
nadzemni vedeni elektro 110 kV Novy bydzov - Staré misto x koordinace v ramci
7718 | prelozka 1/32 Staré Misto u Ji¢ina GIS analyza | TI-DI trva | DUR
Pozn.:  Charakter: - DI = dopravni infrastruktura, Tl = technicka infrastruktura, E = ekonomicky rozvoj

Reseni: 2 moznosti: izemné technicka koordinace v ramci DUR nebo nutné vylouéeni nékterého zaméru

Grafické zobrazeni vzajemnych stfetl zamérd je vyznaceno v nasledujicim kartogramu:,
ve kterém jsou pro nazornost zakresleny nejenom identifikované strety, ale i jednotlivé
zaméry.
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AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE

GRAFICKA CAST

KAALOVENRADECKY

B 4 VZAJEMNE STRETY ZAMERU NA PROVEDENI ZMEN V UZEMi
Meéfitko: Datum: Zpracoval:
Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje
0 Odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu
1:325 000 5/2013 Oddéleni uzemniho planovani

Novy Bydzov

kod |popis stretu/konfliktu

ZZ1 |nadzemnivedeni elektro 110kV Librantice - HK x pfelozka | /11 HK - Nepasice

ZZ2 |VTL plynovod DN500 PN63 x nadzemni vedeni elektro 110kV Librantice - HK

ZZ3 |koridor D11 x nadzemni vedeni elektro 110kV

ZZ4 |koridor D11 x nadzemni vedeni elektro 110kV

775 |VTL plynovod DN500 PN63 x I/14 pielozka Nové Mésto nad Metuji

776 |VTL plynovod DN500 PN63 x 1/33 obchvat Nachod

ZZ7 |nadzemnivedeni elektro 110kV Neznasov - Nachod x prelozka | /33 obchvat Nachod
ZZ8 |[nadzemnivedeni elektro 110kV NeznaSov - Nachod x VTL Ceska Skalice

ZZ9 |prelozka I/33 xmodernizace Zelezniéni trati Jarom éf - Nachod

ZZ10 [koridor D11 x nadzemni vedeni elektro 110 kV Nezn&$ov - Nachod

ZZ11 |modernizace Zelezniéni trati Jaromér - Nachod x VTL plynovod DN500 PN63 x prelozka 1/14 varianta C
ZZ12 |pielozka I/14 varianta B x VTLplynovod s RS VTL/STL Olesnice u Cerveného kostelce

ZZ13 |koridor R11 x pfelozka 1/37 Kocbefe

ZZ14 |ptelozka 1/14 obchvat Vrchlabi x primyslova zéna Vichlabi

ZZ15 |koridor R35 xmodernizace a optimalizace Zelezniéni trati

2216 |koridor R35 x modernizace a optimalizace Zelezniéni trati x VTL plynovd

ZZ17 |koridor S5 x preloZka 1/35 Jinolice

ZZ18 |nadzemni vedeni elektro 110 kV Novy bydZov - Staré misto x pfelozka 1/32 Staré Misto u Ji¢ina

Vrchlabi

‘s

Brotimov

Trutnov

Nachod

Dvir Kralové nad

Dobruska

Y

Rychnov nad Knéznou ?

Kostelec nad Orlici
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8.2.2 Strety zaméra na provedeni zmén v Gzemi s vybranymi limity vyuziti Gzemi

Stejné jako v pfedchazejci kategorii hodnocenych stretll, i zde byly vyhodnoceny vSechny
zaméry na provedeni zmén v uzemi, které maji nadmistni charakter a jsou doloZeny
v pfedanych Udajich uzemné analytickych podklad( kraje. Zarovern pro ucely analyzy byly
zaméry, jejichz geografické vyjadfeni je pfedano v bodové vrstvé, a které maji souvislost
s liniovym prvkem (typicky napf. zaméry objektd na navrhovaném vedeni technické
infrastruktury) zahrnuty pfimo do liniového prvku a spolu s nim vyhodnocovany.

Limity vyuziti uzemi a hodnoty pouzité pro provedeni identifikace stfetd v Uzemi byly
redukovany na ty nejvyznamnéjsi resp. nadmistni, zejména limity spojené s ochranou pfirody
a krajiny. Vysledkem provedené analyzy jsou vrstvy stietl, kde kazdy jednotlivy bod znamena
identifikovany stfet v izemi. Z takto identifikovanych stfetl byly vybrany ty vyznamné;jsi, které
byly zahrnuty mezi problémy k FeSeni v UPD. Za vyznamnégj§i byly povaZovany strety
s ochranou pfirody, se zaplavovymi uzemimi, s CHOPAV, s vodnimi zdroji, ochranou ZPF,
PUPFL, a dale s krajinnymi pamatkovymi zénami a rozsahlymi pamatkové chranénymi
uzemimi.

Identifikované stfety jsou soucasti kartogramu v ramci textu, a jsou zobrazeny i ve vysledném
problémovém vykresu.
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Tabulka €. 8.2.2. Prehled provérenych uzemnich stietti zaméra na provedeni zmén v tzemi s vybranymi limity vyuziti tzemi

. ZPF, PAMATK.
Cislo = kéd stretu GEOLOGIE OCHRANA PRIRODY VODA PUPFL PECE
3
— N3] 1 - — R \© (O
. g 3 £ | & o| 2 3 13 3
S E -| N . . E|l N x [E | dasovy
2 £ g| 3| . o S g | > ® [ |8 stav
5 e | 8| 2| % £ | 8| x| of ¥| o 32| E |5 [ | 3
s ] XN ® s 8 |N S| | ol m| o w | @ o o 8 [= |2 etd
5 s o 3 ‘'E - (< < z z 04 04 > 2 = o o) \ ‘G \© aktualnost
g 2c c S _g ) S | _ o \ ) ) ) < g c N = = S c dle
S| o " > 3 3 ° o o A =R7 ) 7] 0 (7] (7] o ® B ‘e ! L2 olEwlSEw .
AEHEHEREEIE R IEHE IR I R IR H
zamér / limit ol 5| S22l 6l el 2| ol =l &alZz8| Z| o5l 2| 2| S| ol 8l &l S| n|l al=858I«? UAP | feSeni
koridor R11 7 6 8 9 4 2 1 12 10 11 3 5 pretrvava DUR
koridor D11 19 14 16 17 18 15 | pretrvava DUR
prelozka 1/37 Kocbefre - VySinka 21 22 20 23 pretrvava DUR
pielozka 1114 Cerveny Kostelec 24 pretrvava | DUR
prelozka 1/14 Cerveny Kostelec - var. ]
C 25 26 30 29 pretrvava DUR
prelozka 1/14 Cerveny Kostelec - var. ]
B 27 28 pretrvava DUR
prelozka /33 Nachod - obchvat, 1/14 ]
Vysokov - Vrchoviny 35 31 33 36| 37 34| 32 pretrvava DUR
g prelozka 1/14 Nové Mésto nad Metuji 39| 40| 42| 41 38 pretrvava DUR
£ | 1133 JaroméF - obchvat 47 43 44| 45| 46 pretrvava | DUR
=) .
lﬂ_f prelozka I/11 HK - Nepasice 54 52 53 50 48 49 51 pretrvava DUR
g prelozka 1/36 Holice - Cestice 56 57| 55| 58 61 52| 60 63| 65| 67| 66 64| 59 pretrvava DUR
L | 114 Potstejn - obchvat 69 70| 68 pretrvava | DUR
E 1/14 Vrchlabi - obchvat 75 72 71 73 74 pretrvava DUR
é prelozka 1/16 Horka u Staré Paky 76 pretrvava DUR
% 1/16 Nova Paka - obchvat 79| 82| 78 77| 80| 81 pretrvava DUR
8 [1/35 Jinolice - odstranéni tiroviiového '
krizeni se Zeleznicni trati 83 85 84 pretrvava DUR
prelozka 1/32 Staré Misto u Ji¢ina 87 86 88 pretrvava DUR
prelozka I/32 Ji¢inéves 89 pretrvava | DUR
koridor S5 - svereni varianta 90 94 92 91 93| 95 96 pretrvava DUR
R35 - Ulibice - Hradec Kralové 102 101 99| 98 100 | 103 97 | pretrvava DUR
zel.trat' 041 HK - Ostromér - ¢ervena .
var. 246 | 247 248 novy DUR
zel.trat' 041 HK - Ostromér 249 252 | 250 251 253 | novy DUR
zel.trat’ 031 HK - Jaromér - Nachod 254 257 | 260| 258 | 255 261 | 259 | 256 novy DUR
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.. ZPF, PAMATK.
Cislo = kéd stietu GEOLOGIE OCHRANA PRIRODY VODA PUPFL PECE
S
- ) = . 'S \
5 $ : 2|3 gl £ RE
% g | gl 3 o | o R T R R W
o 3 &l o] x x |5 1S3 N 2 S £ S stav,
5 5 | S| §| § s | S| 5| 8| 5| 8 o B| 7| 4 s |8 |8 streti
‘G < o 3| = 2« <| Z2| Z2| 2| x| > > Z| ©| O o [ |e aktualnost
g 2c c S _g ) S | _ o \ ) ) ) < g c N = = S c dle
S| 2 " > 3| B ol 9| XT| B8Pa| 2| o| o ]| o o m| 8| E ' L2slEw|[Ew]| v
8l 2| HS| 3| 8| 5| F| S| sl=s| 5| 8| 8| 6| 6| 2| 2| 5| 3| 4| S[E5|85 (TS| sk
zamér / limit al ol S3|l el ]l 2| c|l s|lalze| Z| 5| S| o 2|l ol 8l a|l 3| K| 7sERIFR UAP__ | FeSeni
vedeni elektro 110kV (RK) 104 110 109 108 107 | 105 106 [ 112] 111 novy DUR
vedeni elektro 110kV HK - Librantice 114 113 pretrvava DUR
vedeni elektro 110kV HK zapad 115 119 118 117 116 120 novy DUR
vedeni elektro 110kV Bilé Poli¢any - ]
Libonice 127 126 124 123 | 121 122 | 128 125 pretrvava DUR
TR 110 kV Bilé Poli¢any 129 pretrvava DUR
vedeni elektro 110kV Neznasov - )
Nachod 137 138 | 136 134 135 130 | 133] 141 | 142| 139| 140 131 ] 132 pretrvava DUR
vedeni elektro 110kV Vrchlabi - ]
é Spindlerav Mlyn 145| 150 149 152 | 153 147 148 | 154 156 155 151 | 146 novy DUR
E vedeni 110 kV Novy Bydzov - Staré )
§ Misto 264 265 262 266 267 | 263 pretrvava DUR
& | vedeni elektro 110kV Jaromé¥
0 | (odbocka k TS z vedeni neznasov - ]
é Nachod) 245 244 | 242 241 | 234 pretrvava DUR
E VTL plynovod (zamér VCP, ORP ,
5 5206) 232 | 233 novy DUR
O [ VTL plynovod (zamér VEP ORP5203- .
% 5215) 189 184 | 186 187 191 190 | 188 185 novy DUR
O <
I-ll_J VTL plynovod (zamér VCP, ORP .
5207-5210) 196 194 192 193 197 | 195 novy DUR
VTL plynovod (zamér VCP, ORP .
5215) 198 novy DUR
VTL plynovod, v ZUR jako TP1r 205; 204, 202, 203; ]
(zamér Net4GAS v PUR) 201 | 200 |199;210 | 209 221 | 220 219 [ 217 215| 216| 212|211 | 214| 213|222 | 218 pretrvava DUR
VTL plynovod, v ZUR jako TP1r
(zamér Net4GAS v PUR), nové )
provérovany usek 206 | 207 208 novy DUR
VTL plynovod TP6 223 224 pfetrvava | DUR
VTL plynovod TP2 225 pfetrvava | DUR
VTL plynovod TP3 226 227 pretrvava | DUR
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B ZPF, PAMATK.
Cislo = kod stretu GEOLOGIE OCHRANA PRIRODY VODA PUPFL PECE
3
- ) = . R N
5 $ : 2|3 gl £ RE
% 7 g| S o o E N < = = gasovy
. x * : € " stav
g o gl 2| % 8 Sl x| o] ¥| o S| 3| = E s |§ stretd
s g X g 8 P S o ol o @ o | @ |l « o =3 .
[ Q0 ) ‘= = |<< < z z 14 14 > 2 = ° o) - 'S \© aktualnost
g 2c c S _g ) S | _ o \ ) ) ) < g c N = = S c dle
S| 2 " > 3| B ol 9| XT| B8Pa| 2| o| o ]| o o m| 8| E ' L2slEw|[Ew]| v
) = N © ® S = 4 (3] L [E = w w w w [®) A c ° w oo 2|a g lge | vyskytuv
f o| I o5 o of S| T| N| S|g=2| <| @| ©o| o| @| | w| £ o a Slesloes [S6 g P
zamér / limit a| © Jdo|l ol a| 2| Ol s| alZe| 2| S| o S| S| G| Nl a| 5| N| a|SsRISRIER UAP reSeni
VTL plynovod TP5 228 pretrvava DUR
VTL plynovod TP9 229 | 231| 230 pretrvava DUR
VTL plynovod TP8 234 pretrvava DUR
VTL plynovod TP1 236 237 239 240 | 238]| 235 pretrvava DUR
LAPV Lukavice 157 160 [ 159 158 161 novy DUR
~ | LAPV Pécin 168 | 167 166 162 | 163 165 | 169 164 novy DUR
% LAPV Zamberk 171 170 172 novy DUR
LAPV Babi 173 175| 174 177 178 | 176 novy DUR
LAPV Foit 180 | 181 179 183 | 182 novy DUR

Grafické zobrazeni vzajemnych stfetd zamérl je vyznaceno v nasledujicim kartogramu:, ve kterém jsou pro nazornost zakresleny nejenom
identifikované stfety, ale i jednotlivé zaméry..
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AKTUALIZACE

2013

UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
KRALOVEHRADECKEHO KRAJE

GRAFICKA CAST

STRETY ZAMERU NA PROVEDENI ZMEN V UZEMi S LIMITY VYUATI UZEMI

g Fitko: Datum: Zpracoval: 145,151,150,152,153
0 Krajsky Ufad Kralovéhradeckého kraje 4,155,156
Odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu 145,147,148,149;150,151,152,153
1:325 000 5/2013 Oddéleni Gzemniho planavani

EEEIE T Vo0 [ZAMER T Vrchlabi /
INGE USES-ABC | B3 |55- seven vanana | ZPF1 1 98 L
2 |R11 USES - RK @4 |55 - savern variants WECHU a S
3 |R11 ZF'F‘1 85 |55 - saverni vananta las 71
4 Rt USES- MK | 89 |S5-severnivadiants |2V Studef 74
5 Rt es. o7 |RaE Utiice - HK KrPamZ 173,174,175176,177,1
8 |Rit lcziska 83 |R35 Ulbice - HI 5100
7[RIt chiu e |RAS Ulbice - HK chopav
s i re | 0[RSt [z &,1 80,181,182,183
@ |An ot 101 |R38 Ubigs - HE LSES RK [t P ;" Broumov
o [Ri S0 2 | RS Uibice - MK BVl g fom
1 |Fir wodZdn) 103 |F38 Ubice = HK Ins -
12 |71 &hopay 104 |veceni 110 WY FK sasuy = 6 Trutnov
14 |on USES - RK | 105 |veceni 110 WV RK =305} = B
15 o1 KrPamZ 106 |vedeni 110 M FK vodZdroy - = ,‘- - T 1,2
18 |D11 chopav 107 | wedeni 110 WV R chopav R [ 9
17 |o1e vodZdry | 108 |wedeni 110 WY RK LSES Rk — 95@ ;| o 80 '{
18 [o11 Pl 109 | vedeni 110 WV R USES NK = 3
i [ot oz mka 110 | wecieni 110 ki K FrirPark o S 9 . 77 7 4,185,190,191
20 1737 pretaka Kacbate - Vign|vodZin 111 | wedeni 110 & RK les - e 83,84,8 . ; C’k‘\\_
21 [1737 pieintka Kacbate - Vign|USES - HE | 112 |vedeni 110 0 FK PR *e_ 79,81 81 Nova Paka 2 —
22 |1/37 plektka Kocbefe - ViEn|chopay 113 |wedeni 110 k¥ Lisransce {ies . 82,8 85,186
23 (1737 pheiaika Kocbate - Visn|ies 114 [wegeni 110 kv Linranice |USES RK BO 496
24 1114 Carvery Kostees vooZami | 115 |vesteni 110 WV HIK viehed loziska 194,195
25 1714 Serveny Kosteie: - variansesuv 116 |wiedeni 110 KV HK vychod Q00 i . m
el |-'|4¢$I’I.‘dl’\? Hastaies - varianUSES - R 117 [vedani 110 KV HK viched USES NBC!
27 (1714 Cerveny Koatelee - variafUSES - RK | 118 |wedeni 110 BV HK vyched USES NK
23 |1114 Sarvany Kosbeee - variarfles 119 |wedeni 110 K HK vichod BvL Jicin
29 (1714 Barveny Kostelec - variarfles 120 | vedeni 110 kW HK viehod ZFF1
30 (1614 Carvary Kosbeiec - variad ZPF1 121 |wadeni 110 &V Bié Poitadq100 . i )
31 (VX3 Machod « chohwatl14 WysUSES - R | 122 |wedeni 110 kW Bie Politaf vodZdroj o Diur Kralové nad Labe
32 W33 Nachod - chohyat 14 Vyslles. 123 |wedeni 110 kY Bié Folilad chopay .
33 (w33 Nacheod - cboh & Vysl USES - RCE [ 124 |vedeni 110 kY Bl Poidad LIBES RK 9
34 (w33 Nachod - cbohw: 4 Wye ZPF1 125 |weceni 110 kv Bie Foitalies
35 (W33 Machod - chchwatill4 Vst sesuy 126 |wedeni 110 kY Bié Poidag EvL G 2 263
3 V33 Machod - cochvatl14 vys 2100 127 |wecten 110 kv Big Politag MECHU E — L)
37 |va3Nachod - cochvatll4 v ye|PreLes 128 |wecenl 110 ¥ Bié Foital ZPF1 '?::' fﬂ“p — i"g“
38 (1714 Nove MEsis nad Metuji  [ZPF1 129 |TR 110 KV B34 Peléany |ZPF1 e \'lpxum .
31714 Nove Mésio nad Metujl LISES RK 130 |vedenl 110 &V Neznadov | UISES RK 188 |\VTL pynoved el
40 (1714 Move Mste nad Metuji  JUSESRBC | 131 [wedeni 110 kv NeznaBew | ZPF1 150 [T pomavot s
A1 (1714 Nové Wiz nad Metuji  |q100 132 |wadeni 110 WV Neznadov les o Vnpxm voczerd —
421714 Move Meste nad Metili  [<hopay 133 |vedent 110 &V Neznabov|USES RECR |, L chepay 139,140,7
43 | 1736 Jarom® abohvat 2100 134 [wedeni 110 WY Heznadoy |MECHU 192 |VTL pyraves chopey ’ 46
44 (1738 Jaromé# obchvat wodZdroj 135 |wedeni 110 kY Neznadow|BYL
45 (1738 Jaromé obchvat ZPF1 136 |wedeni 110 kv Neznatow |sesuy ::3 :&::::: ':z:r:'“ ’ ¥ 46
45 (1738 Jaroma obchvat les 137 | wedeni 110 kY Neznadow |chiu 195 |V TL piyravea \ee
47 [1738 Jaromé# abchvat LISES RK 138 |wedeni 110 & Neznagow|lcziska 108 |\ TL pyreavd p— 24B|25 i / 8’1 02’1 03,
43 |11 He-MNepasce pheatka |00 139 |wedseni 110 KV Neznasow | lecZarg 187 |\TL piynavea ey » ] '1 o0
43 1711 HK-MNepasce pfeicd ka 2PF1 140 | wedeni 110 &Y Neznadow | wodZdroj 198 |VTL pymavce 751 245 248 25
50 (1111 He-Mepasce pheicika  [USESRK | 141 |wedeni 110 WY Neznabov|chopay 198 lon 500 P83 varidiceiska 262,263,266,267 ] 'y 8 ,100
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8.3 Urbanistické zavady v uzemi
V Uuzemi kraje se projevuji jednak obecné urbanistické zavady (nejsou graficky promitnuty
do problémového vykresu):

Postupny proces suburbanizace (zejména narlst Cisté obytnych oblasti na okrajich
mést, pfipadné vznik rozsahlych nakupnich &i pramyslovych zén) a desurbanizace (ij.
odliv obyvatelstva do venkovskych prostor). Tyto procesy €asto pfinaseji vyznamnou
zatéz jadrového mésta.

Chybgjici aktivity vedouci k zamezeni vylidiiovani malych sidel, pfihrani¢nich region(
(problematika typicka pro uzemi ORP Broumov)

Nedostate¢na obnova stavajiciho domovniho / bytového fondu vedouci na ukor nové
vystavby na dosud neurbanizovanych plochach

Nevyuzivané / chatrajici primyslové a zemédélské arealy na uzemi kraje

Neadekvatni vyuzivani kvalitnich zemédélskych pid - zejm. I. a Il. tfida ochrany ZPF
(fotovoltaika a dalSi zabory)

Dale se v uzemi objevuji nasledujici urbanistické zavady (jiz graficky vymezené v problémovém

vykresu)

téma | oznaceni popis zdroj lokalizace
HPG | U1 poddolovana uzemi x zastavéna uzemi GIS analyza kraj

HPG | U2 aktivni sesuvna uzemi x zastavéna uzemi GIS analyza kraj

SOC [U3 vylidiiovani sidel - zhor§ovani demografické struktury UAP ORP 5201 Broumovsko
HPG | U4 vytéZené a opusténé dobyvaci prostory vlastni analyza vybrané ORP
HP U5 oblasti s vysokou mirou nezaméstanonosti vlastni analyza ORP

8.4 Dopravni zavady v uzemi

Kromé obecné platnych problému, které se projevuji v kazdém vice urbanizovaném uzemi, tedy
problémy zpusobované prljezdnou dopravou sidlem, pfipadné poddimenzovanost ploch
dopravy v klidu byli identifikovany nasledujici zavady, které jsou rovnéz soucasti problémového

vykresu:
téma [ oznaceni popis zdroj lokalizace
VDTI (D1 pratah silnice 1. tfidy x zastavéna (pfip. zastavitelnd) tzemi) GIS analyza kraj
VDTl [D2 stav vyuziti regiondlni Zeleniéni trati . 026 UAP ORP 5201 Broumovsko
) Dvar Kralové
VDTl [D3 navaznost R11 a 1/14 - hrozba zvy$ené intenzity po dokonceni R11 UAP ORP 5203 nad Labem
Ulibice,
Ostromér,
) Milovice,
UAP ORP 5204, | Hofice,
VDTl [D4 pratahy silnice 1/35 obcemi, nevyhovujici kapacita této komunikace 5205 Sadova
VDTl [D5 neatraktivnost Zelezni¢ni trati €. 041 pro nakladni prepravu UAP ORP 5204 ORP
VDTl | D6 omezeni Uzemi obce silnici 1/33 a nedokonéeni D11 UAP ORP 5205 | Holohlavy
napojeni sidel na pfelozku 1/33 - souasny navrh prelozky podceriuje ) Caslavky,
VDTl [D7 obsluhu sidel Caslavky a Dolany UAP ORP 5206 Dolany
PUR, UAP ORP | S ¢ast ORP
VDTl [D8 upfesnéni koridoru S5 5207 Ji¢in
) Hradec
UAP ORP 5205, | Kralove,
VDTl [D9 vysoké zatiZzeni centra mésta prdjezdnou dopravou 5209 Nachod
VDTl |[D10 urovriove kfizeni silnic |. tfidy a Zelezni¢nich trati GIS analyza kraj
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8.5 Hygienické zavady v uzemi

téma | oznaceni popis zdroj lokalizace
VR, oblasti s nizkou nebo stagnujici mirou odkanalizovani zausténého do
VDTl [H1 cov RURU - SWOT vybrané ORP
HZP H2 omezeni Uzemi obce silnici 1/33 a nedokonceni D11 UAP ORP 5205 Holohlavy
Cerveny
HZP, podzemni vody v okoli Cerveného Kostelce jsou kontaminovany Kostelec a
VR H3 karcinogennimi chlorovanymi uhlovodiky z byvalého provozu s.p. TIBA RURU - SWOT okoli
ORP
Trutnov,
Vrchlabi,
HZP, sezonni pretizenost technické infrastruktury v rekreacnich strediscich, Rychnov nad
R H4 zejména v zimnich, lyzafskych RURU - SWOT KnéZnou
HZP,
B H5 oblasti s radonovym rizikem zasahujicim do zastavénych &asti obci GIS analyza kraj

Daldi zavady a problémy ve vykrese neuvedené:

v v

Existence starych ekologickych zatézi problematika je uvedena v kap. Hygiena zivotniho
prostredi, lokality jsou soucasti tematického kartogramu

REZZO 1(2,3) Zdroj znecisténi ovzduSi. Jedna se o velké, stfedni a malé zdroje

znecistovani ovzdusi, které se velkou mérou podileji na emisich kraje
v pfipadé oxidu sifi¢itého, oxid dusiku, amoniaku, oxidu uhelnatého
a tuhych znecistujicich latek.

Znecisténi ovzdusi znedisté ovzdusi vlivem prljezdné dopravy. Projevuje se zejména
na prutazich silnic I. tfidy zastavénym uzemim mést a obci.

Zdroje zapachu MUze se jednat o zemédélské provozy nebo napf. o zafizeni

ke zpracovani odpadu
Halda nebo odval Jde o zplisob znehodnoceni Uzemi.

8.6 Dalsi ohrozeni v uzemi

Jde o vyCet jevu, které pusobi svoji existenci jako mozné ohrozeni v uzemi pfedevsSim
ve vztahu k jeho dalSimu moznému vyuziti. V krajském méfitku jsou takto vymezena uzemi
nad urcity rozsah (viz vykres).

Dal3i problémy ve vykrese neuvedené (zjisténé na zakladé zpracovani témat):
Zastavéné Uzemi v zatopové zéné Q100

UrCena uzemi, ktera jsou pfimo ohrozena zaplavou v pfipadé stoleté vody.
(Uzemi Q100 jsou samostatné znazornéna v kartogramu VR-3.jpg)

Orna ptida se sklonitosti min. 10 stupnit

Udaj, ktery souvisi s potencionalnim nebezpe&im pldnich erozi v intenzivné obdélavanych
oblastech.

(Tato uzemi jsou soucasti kartogramu VR-2.jpQ)

8.7 Problémy
Dalsi informace — problémy - zjisténé na zakladé zpracovani témat (z vyvazenosti pilifa), které
byly pouzity pro znazornéni v jednotlivych kartogramech €i mapach, které jsou soucasti RURU:

e index migra€niho zisku (zndzornény ORP s nizkym indexem)

¢ intenzita bytové vystavby (znazornény ORP s nizkou intenzitou)
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e mira nezaméstnanosti (znazornény ORP s vysokou mirou nhezaméstnanosti)
e vyvoj indikatort bydleni (znazornény ORP s negativnim vyvojem)
o ekologicka stabilita izemi (znazornény ORP s nizkou stabilitou)

e danova vytéznost (znazornény ORP s nizkou vytéznosti)

8.8 Problémové okruhy v uzemi k feseni dle pilif - shrnuti

Environmentalni pilif

Je tfeba pfispivat k prevenci a snizovani zneciStovani povrchovych a podzemnich vod
v dusledku zemeédélské, primyslové a antropogenni ¢innosti. K tomuto Zadoucimu stavu
prispivat i cilenou podporou budovani technické infrastruktury (zejména odkanalizovani uzemi
zausténé do COV). Déale je nutné omezovat v zaplavovych Gzemich aktivity, které zvysuiji
povodnova rizika, eliminovat vznik nové zastavby v téchto lokalitach.

Pro zjisténi stavu krajiny z hlediska jeji vyvazenosti a rovnovahy se krajina ohodnocuje
koeficientem ekologické stability spojenym s hodnocenim stavu USES v pfislusném ORP.
Z hlediska tohoto kumulativniho indikatoru pfedstavuji ORP Vrchlabi, Truthov, Rychnov nad
Knéznou, Broumov a Nachod krajinu stabilni, nejhife jsou na tom ORPy Jaroméf, Novy
Bydzov, Hofice a Ji€in (Uzemi ekologicky nestabilni).

Zabor pld je vétSinou nevratnym procesem, ktery podstatné omezuje pinéni funkci pudy a patfi
zabory zemédélské pudy (zejména s vysokym stupném ochrany) a lesniho pldniho fondu
v uzemich s nizkou lesnatosti.

Ekonomicky pilif

Problémem zUstava Spatny stav a technicka zanedbanost regionalni silni¢ni sité odrazejici se v
nedostate¢nych parametrech, dopravnich zavadach v€etné nedostate¢né kapacity nebo kvality.
Dalnici D11 je zatim chybi navazujici rychlostni komunikace, problémem je i enormni zatéz
dopravniho systému mésta Hradec Kralové vlivem nedokonéené dalnice. Existujici sit
regionalnich silnic je znacné pfetizena tranzitni dopravou, coz ma vyrazny negativni vliv
na zivotni prostfedi obyvatel i vzhledem k chybéjicim obchvatim mést/obci pro tranzitni
dopravu. Problémem je rovnéZz nedostateCna kvalita Zelezniéni infrastruktury, technicka
zastaralost a nedostateCna kapacita nékterych trati a rovnéz zastaraly vozovy park. To se
promitd i do rapidniho poklesu vykonl zZelezni¢ni nakladni pFepravy v poslednich letech
ve srovnani se silniéni pfepravou véci (zbozi) a tim i snizeni podilu Zelezni¢ni pfepravy
na prepravnich vykonech celkem.

V ramci vodohospodarské infrastruktury existuje celkové dobré napojeni obyvatel kraje
na vefejné vodovody. Jsou v8ak i oblasti kraje, v nichZ je nutna rekonstrukce stavajici sité
a oblasti, kde je nutné vybudovanim novych siti je$té napojeni obyvatel na vefejné vodovody
zvySit (zejména oblast ORP Ji€in). Jako problém kraje se jevi obtizné ziskani dostatecné
kapacitnich zdroju vody v blizkosti velkych sidel. Potencialné nebezpeCna je situace
v zasobovani pitnou vodou v oblasti Cerveného Kostelce (ORP Nachod), kde je evidovana
rozsahla kontaminace podzemnich vod vlivem jiz neexistujiciho provozu textilni tovarny TIBA
v 80. letech 20. stol.

Situace v oblasti vybaveni kraje vefejnymi kanalizacemi a Cistickami odpadnich vod je rovnéz
ne zcela uspokojivd. Naroky na uzemni planovani si v kraji klade pfedevSim nutnost
dobudovani pfipojeni na vefejnou kanalizaci a nutnost rekonstrukce Ci vystavby CistiCek
odpadnich vod v nékolika spravnich obvodech.

Dal$im problémem v kraji je pfili§ vysoky podil skladkovani jak pramyslového tak komunalniho
odpadu. Jako vyznamny se jevi pfedevSim deficit zafizeni v oblasti separace komunalniho
odpadu, nakladani s objemnymi odpady, nakladani se smeésnymi komunalnimi odpady
a zafizeni pro demontaz autovrakl a elektroSrotu. Pravé v systémech recyklace ma
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Kralovéhradecky kraj velké rezervy. Nejvaznéjsi situace v oblasti starych ekologickych zatézi
uzemi je v okresech Trutnov, Ji€in a Hradec Kralové.

Z hlediska nezaméstnanosti se v Kralovéhradeckém kraji projevuje znacna uzemni
diverzifikovanou. Vy$§i mira nezaméstnanosti je dlouhodobé v ORP Hofice, Broumov, Trutnov
a Dvar Kralové nad Labem. Problémem je rovnéZz vysoka sezonnost vyvoje miry
nezaméstnanosti v ORP Broumov, Hofice a Novy BydZov. V téchto oblastech by se mél
podporovat rozvoj novych pracovnich pfilezitosti pfedevsim v zimnich mésicich.

V ramci kraje je dafiova vytéznost diferencovana i mezi tzemnimi obvody, danymi plisobnosti
obci s rozSifenou plsobnosti (celkem 15 obvodi ORP). NejvySsi danovou vytéznost dosahuje
ORP Hradec Kralové, dale dosahuji nadpriimérné urovné obce v ORP Ji¢in a Dvur Kralové nad
Labem. NejnizSi uroven je pak v obvodu ORP Kostelec nad Orlici. V postaveni jednotlivych
ORP z hlediska dafiové vytéznosti v kraji se tak projevuje existence velkych mést (vzhledem
k vétSim koeficientim pfi sdileni dani pro tato vétSi mésta. Hodnota darové vytéznosti
na urovni ORP je stale ovlivnéna zejména velikostni skladbou obci v ORP.

Vyrazné nejvice vyjizdéji lidé za praci a do Skol mimo ORP Kostelec nad Orlici, Novy Bydzov
a Nové Mésto nad Metuji. Tyto ORPy slouZi pouze jako zasobarna pracovni sily pro velka
centra. Takto postizena mista nezabezpecuji zakladni obsluznost uzemi a udrzitelny rozvoj
v nezménénych podminkach je vic nez problematicky. V dlsledku tohoto jevu se neustale
posiluje centrum a zanedbavaji okolni ORPy. Vznikaji timto také velké Casové ztraty, které jsou
zvyraznény i nedostatecnou dopravni infrastrukturou.

Sociodemograficky pilif

Dulezitym ukazatelem kvality Zivota v regionu je pfiristek (resp. ubytek) obyvatelstva, ktery
odrazi populacni klima a migracni aktivitu regionu. V Kralovéhradeckém kraji doslo k mirnému
zvyseni hodnoty pfirozeného prirtistku obyvatel oproti pfedchazejicimu sledovanému obdobi.
Pomér poctu Zivé narozenych na kazdych tisic zemfelych se pohyboval v letech 2009 — 2011
od 990 do 1285. Pficemz pfirozena ména se nejlépe vyvijela ve ORP Jaroméf, Rychnov
nad Knéznou, Nové Mésto nad Metuji, Dobruska.

Az do roku 1994 rozhodoval o velikosti celkové mény pfirozeny pfirlistek. Za poslednich 15 let
vyznamnéji vzrostlo migra¢ni saldo a to s ristovou tendenci v poslednich letech. Klesa vaha
obc&anl Ceské a moravské narodnosti, protoZze nemala ¢ast migrantd je jiné narodnosti.

Budouci vyvoj obyvatelstva a rozvoj kraje je rovnéz predurcen vékovou strukturou obyvatelstva.
Projevuje se tendence ke snizovani vahy déti v populaci Kralovéhradeckého kraje, a tedy
starnuti obyvatelstva. Nejmensi podil déti ma ORP Nova Paka a Hradec Kralové a nejvétsi
vykazuje Jaroméf a Rychnov nad Knéznou.

Ubytek trvale obydlenych dom( a bytl a sougasny nardst neobydlenych bytil je vniman jako
riziko udrzitelného vyvoje. V letech 1991-2001 pocet trvale obydlenych bytu v kraji i ve vSech
ORP mirné rostl a nejvétsi narast trvale obydlenych bytd byl zaznamenan v ORP Broumov
a Rychnov nad Knéznou. Dle udajl plynoucich ze SLDB dochazime k zavéru, Ze v ramci vSech
ORP v kraji (s vyjimkou ORP Rychnov nad Knéznou) dochazi k poklesu trvale obydlenych byt
(tato skuteCnost je rizikem z hlediska udrziteIného rozvoje) a zaroven k nartstu neobydlenych
bytd. Nejvétsi relativni pokles poctu trvale obydlenych bytl se projevuje v ORP Vrchlabi
a Trutnov. Pocet neobydlenych byt se vyrazné zvysil ve vSech ORP s vyjimkou ORP Rychnov
nad Knéznou.

Celkové nejvyznamnéjSim problémem cestovniho ruchu na Kralovéhradecku je dopravni sit’ -
Spatny technicky stav komunikaci, znaceni, kvalita a udrzba cest pro pésSi a cyklisty. DalSi
vyznamny problém pfedstavuje kvalita a struktura ubytovacich a stravovacich zafizeni.
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9 HODNOCENi KRALOVEHRADECKEHO KRAJE JAKO CELKU
Vyhodnoceni environmentalniho piliie

Z environmentalniho hlediska jsou nejlépe hodnocena Uzemi obci s rozSifenou plsobnosti
Vrchlabi, Rychnov nad Knéznou, Nachod, DobruSska a Broumov. Naopak jako nejslabsi
z hodnocenych uzemi se ukazala byt ORP, JaroméF a JiCin.

Vyhodnoceni sociodemografického piliie

V sociodemografickém pilifi dosahlo nejvyssi bodové hodnoty (28,58 bodu) pouze Ji¢in. Dalsi 3
obce srozSifenou pusobnosti (Hradec Kralové, Kostelec nad Orlici a Vrchlabi) dosahly
bodového hodnoceni 14,29 bodld. 5 ORP, které byly v socio-demografickém pilifi hodnoceny
negativné, maji bodové ohodnoceni v rozmezi -42,87 az -14,29 bodd. Nejhlre jsou hodnoceny
ORP Hofice a Novy Bydzov.

Vyhodnoceni ekonomického piliie

V ekonomickém pilifi dosahlo nejvyssi bodové hodnoty podle predpokladi a ofekavani ORP
Hradec Kralové (72,72 bodl), dale ORP Vrchlabi (54,54 bodu) a ORP Nachod (36,36 bodu).
Kladné oohodnoceni zaskal na zakladé zvolenych indikatori ORP Rychnov nad Knéznou
a Trutnov. V8echny ostatni ORP (10) dosahly zaporného bodového hodnoceni v rozmezi (-
36,36 az -9,09 bodu). Nejhlre byla hodnocena ORP Broumov, Jaromér a Novy Bydzov.

Celkové hodnoceni ORP v ramci kraje

Nejlépe se v hodnoceni umistila ORP Vrchlabi (125,99 bodu), nasledovana ORP Hradec
Kralové (58,43 bodl) a ORP Rychnov nad Knéznou (55,85 bod(l). Na opacném konci se jako
nejhife hodnocené umistily ORP Hofice (-98,72 bodd), ORP Jaroméfr a Novy Bydzov (-79,23
bodl) a ORP Dvur Kralové nad Labem (-46,76 bodu).
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PILIR TEMA SILNE STRANKY (S) SLABE STRANKY (W) PRILEZITOSTI (O) HROZBY (T)
1 HORNINOVE | Dostate¢né zasoby stavebniho kamene, Nizké mnozstvi potencialné vyuzitelnych Rekultivace Uzemi, kde je v planu ukonceni | Stfety se zajmy ochrany Zivotniho prostredi
PROSTREDI A Stérkopisku, sklarskych piskd a dolomitu - &asti nerostnych surovin, zejména rud. tézby - sniZeni stfetd se zajmy Zivotniho pfi rozSifeni t&€zby — limity vyuziti dzemi.
GEOLOGIE (HPG) | zajistujici suroviny na dlouhou dobu prostredi.
dopredu.
Kratké prepravni vzdalenosti vzhledem Velké mnozstvi sesuvnych a Vznik vodnich rekreacénich ploch, popf. Riziko §ifeni invazivnich rostlin na
k hustoté tézby. poddolovanych Uzemi — omezeni pro zvySeni podilu ploch lesa nespravné osetfovanych plochach.
Uuzemni rozvoj.
Velmi nizka mira ovlivnéni zastavéného Strety téZby (soucasné i potencionalni) Vyuzivani vytéZenych prostor pro ukladani
uzemi radonovym rizikem. s ochranou pfirody (chranéna uzemi a NP). odpadu
Zabor kvalitnich zemédélskych pud
Tvorba rozsahlych vodnich ploch vedoucich
k radikalni proméné typu krajiny
Zasahy do krajiny pfip. destrukce terénu
vlivem potencialnich prizkumnych
geologickych praci spojenych
s prizkumem moznosti vyuziti lozisek
bridlicového plynu, ropy a zemniho
E plynu.
S| 2 VODA A VODNI | Rozhodujicimi vodnimi zdroji Nejsou plnény cile environmentalni kvality | VyfeSeni napojeni ¢asti ubytovacich Nedostatecny efekt prijatych
g REZIM (VR) Kralovéhradeckého kraje jsou podzemni povrchovych vod z hlediska chemického zafizeni v turistickych oblastech na technickych opatreni, vedoucich ke
=z zdroje. nebo ekologického stavu/ekologického technickou infrastrukturu (voda, kanalizace, | snizeni kontaminace horninového
r$1 potencialu. COV, plyn). prostiedi a podzemnich vod
5 chlorovanymi uhlovodiky na uzemi
,2‘ mésta Cerveny Kostelec.
Z

Dostate¢né mnozstvi vyznamnych vodnich
zdrojl, vysoky podil CHOPAYV na Guzemi
kraje. Dostatek kvalitni pitné vody v
soucasnosti, ale i pro budoucnost. Neni
potfeba zajisténi dalSich novych zdroju

Nejsou plnény cile environmentalni kvality
podzemnich vod z hlediska chem. stavu.

Podpora modernizace a rekonstrukce
stavajici kanaliza¢ni sité a rozvoje napojeni
obyvatel na vefejnou kanalizaci
zakon&enou v COV.

Klesajici jakost podzemnich vod vlivem
znecisténych vod povrchovych (Policka
kfidova panev).

PFiznivy stav vodniho reZimu v krajiné v
oblastech s vysokym koeficientem
ekologické stability, vysokou mirou
zalesnéni a nizkou svazitosti.

Zasobovani Cerveného Kostelce vodou
— podzemni vody jsou kontaminovany
karcinogennimi chlorovanymi
uhlovodiky, které do horninového
prostiredi pronikly vlivem provozu jiz
zaniklého s.p. TIBA pred r. 1989.

Snizovani spotfeby vody.

Znecisténi povrchovych vod vodni a
vétrnou erozi.

Vysoky podil obyvatel zasobovanych pitnou
vodou z vefejnych vodovodu (mimo
uzemiJi€inska).

Existence lokalné znecisténych zdrojl
podzemnich vod v dusledku negativnich
dopadl hospodareni v minulosti.

Dodrzovani zasad spravné zemeédélske
praxe pro snizeni obsahu dusi¢nant v
podzemnich a povrchovych vodach.

Rizika lokalnich povodni v izemich
s velkym podilem sklonité orné pudy a
nizkym koeficientem ekologické stability.
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PILIR TEMA SILNE STRANKY (S) SLABE STRANKY (W) PRILEZITOSTI (O) HROZBY (T)
Nedostacujici intenzita ¢iSténi odpadnich Ochrana a obnova pfirozeného vodniho Nerovnomérna potfeba zasobeni vodou a
vod. Kralovéhradecky kraj patfi v rezimu, revitalizace tokd a vodnich likvidace odpadnich vod zpravidla
soucasnosti k nejméné vybavenym krajim | ekosystému. v sezonnich cyklech v disledku vysoké
vefejnymi kanalizacemi a Cistirnami Nastartovani procesu KPU v oblastech navstévnosti velkych rekreacnich center
odpadnich vod. Nejvétsi deficit napojeni s nepfiznivym stavem vodniho reZimu a v Krkonosich a Orlickych horach.
trvale bydlicich obyvatel na vefejnou, nizkym koeficientem ekologické stability.
kanalizaci a kanalizaci zakonéenou CQOV je
v uzemnim celku Ji€in.

Mirné nizsi procento zasobovanych Finanéni zdroje ze statniho rozpoctu a Povoleni vystavby v izemich ohrozenych
obyvatel z vefejnych vodovod( nez je fondu EU pro zajisténi ¢isténi odpadnich povodni.
pramér za celou CR; spolu s tim se vod a zasobovani pitnou vodou, na realizaci
projevuji Uzemni disparity. projektl protipovodfiové ochrany.
Vyskyt oblasti s nepfiznivymi podminkami Mirné niz8i procento zdsobovanych
vodniho rezimu, s nizkym koeficientem obyvatel z vefejnych vodovodl nez je
ekologické stability, vysokym stupném primér za celou CR, spolu s tim se
zornéni a svazitosti, snizena pfirozena projevuji zemni disparity
reten¢ni schopnost uzemi.
Casto nejsou oddéleny destové a Masivni rozsifovani vrtd pro geotermalni
splaskové kanalizace. vytapéni objektd, kterym se zpfistupriuji
podzemni vody moznému znecisténi
Nepreneseni lokalit LAPV do uzemné Napjata bilance (kvantitativni) podzemnich
planovacich dokumentaci nizSich vod pfedevSim v letnim obdobi, na které se
stupnd. podili nevyvazené dimenzované povolené
odbéry i nelegalni Cerpani.
Nedostate¢na schopnost zajisténi
financovani na rozvoj technické
infrastruktury (kanalizace a COV).
Narast mnozstvi destovych vod v Easto
poddimenzovanych kanalizacnich
soustavach v dusledku rozrustajicich se
zpevnénych ploch v sidelnich oblastech.
3 HYGIENA K roku 2010 nebylo zjisténo prekracovani V obcich jsou zavedeny systémy ZlepSovani Cistoty povrchovych vod v ZvysSovani intenzity dopravy mize vést ke
ZIVOTNIHO imisnich limitd pro SO,, NO,, NH3 separovaného sbéru pro zakladni druhy dasledku nové vystavby, modernizace a zvySeni emisi a imisnich koncentraci latek

PROSTREDI (HZP)

odpadu.

rekonstrukce COV.

znecistujicich ovzdusi a hlukové zatéze ve
méstech, obcich a v blizkosti vyznamnych
dopravnich komunikaci.
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PILIR

TEMA

SILNE STRANKY (S)

SLABE STRANKY (W)

PRILEZITOSTI (0)

HROZBY (T)

Dostupnost efektivnich a vysoce
ucinnych technologii pro snizovani emisi
TZL

Zatéz pro zivotni prostredi pfedstavuji
emise z automobilové dopravy.

Vysoka uroven plynofikace celého kraje
muze pfi efektivnim vyuZiti pfispivat ke
snizeni emisi latek znecistujicich ovzdusi a
zlepsSeni imisni situace v ,dychaci® vrstvé
atmosfére.

Narast emisi z ploSnych zdroju (REZZO 3)
v dusledku pouzivani neSetrnych
technologii spalovani a spoluspalovani
komunalniho odpadu. Ekonomicka
vyhodnost pouzivani ekologicky
nevhodnych paliv.

V obcich jsou zavedeny systémy
separovaného sbéru pro zakladni druhy
odpadu.

Vysoky podil pevnych paliv v lokalnich
topenistich (REZZO 3)

Realizace opatfeni vychazejicich
z programt KPSE, PZKO.

Nepfiznivé meteorologické ¢i jiné pfirodni
podminky ovliviujici rozptyl latek
znecistujicich ovzdusi.

Skladkovaci kapacity vyhovuijici potfebam
kraje. Mira separace a vyuZiti odpadu roste.
(Vztahuje se i k tématu 6.)

Mira separace a nasledného vyuziti
komunalniho odpadu je nizka oproti
pozadavkim SUR.

Vyuzivani nejlepsich dostupnych
technologii v primyslu a pfi vytapéni
domécnosti.

Vyuzivani nevhodnych technologii
v prumyslu a zemédélstvi.

Velmi mala ¢ast zastavéného uzemi je v
oblastech s vysokym rizikem vyskytu
radonu. Jen mala ¢ast kraje je klasifikovana
jako uzemi s vysokym radonovym rizikem.

Je vyuzivano pouze malé mnozstvi
biologicky rozlozitelného odpadu a vétSina
ukladana na skladky.

Vyuzivani vhodnych typ obnovitelnych
zdrojli energie.

Obc¢ané nebudou ochotni spolupracovat pfi
separaci komunalniho odpadu — zvySovani
produkce odpadu.

Vyznamné prebytky kvalitni pitné vody jsou
zejména na Nachodsku (Policka kfidova
panev) a Rychnovsku (Lita), Ji¢insko a
Trutnovsko jsou kapacitou vodnich zdroju
zcela sobéstacné.

Relativné velké mnozstvi dosud
nevyfeSenych starych ekologickych zatézi —
omezeni vyuziti Gzemi.

Uplathovani zasad spravné zemeédélské
praxe v zemédeélstvi

Nerovnomérna potifeba zasobeni vodou a
likvidace odpadnich vod zpravidla

v sezonnich cyklech v dusledku vysoké
navstévnosti (kapacity pro desitky tisic
navstévnika) velkych rekreaénich center
v Krkonosich a Orlickych horach.

Nedostatek technickych kapacit pro
nakladani s odpadem (vyjma skladek).

Regulace automobilové dopravy, budovani
obchvatu obci a mést.

Vznik pachového znecisténi z bioplynovych
stanic vlivem nespravné navrzené &i
provozované technologie.

Kralovéhradecky kraj patfi v sou¢asnosti k
nejméné vybavenym krajem vefejnymi
kanalizacemi a Cistirnami odpadnich vod.

Rozvoj novych technologii pro zpracovani
odpadu, napf. vystavba kompostaren a ve
vhodnych lokalitach i bioplynovych stanic.

Problematické pInéni zavazk( vaci EU
ohledné zasobovani kvalitni pitnou vodou,
odkanalizovani a ¢isténi odpadnich vod

v aglomeracich nad 2000EO

Zvyseni miry separace komunalniho
odpadu.

Kralovéhradecky kraj je vybaven vodovody
v obcich a méstech (pfedevsim Ji€insko,
Kralovéhradecko) s mirné nizsim
procentem zasobovanych obyvatel (91,6 %)
nez je prumeér za CR (92,8 %).

Odstrariovani a rekultivace starych
ekologickych zatézi.

Omezeni vyuziti izemi vlivem nefeSeni
problematiky starych ekologickych zatézi
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PILIR

TEMA

SILNE STRANKY (S)

SLABE STRANKY (W)

PRILEZITOSTI (0)

HROZBY (T)

Nevyhovuijici voda mens$ich vodovodu

(obsah dusi¢nanu) pfedevsim na Ji¢insku.

Nejhdre je vodnimi zdroji zabezpecené
uzemi Kralovéhradecka, které prebira
pfevaznou ¢ast potfebné pitné vody z
Nachodska a Rychnovska

Nadlimitni imisni koncentrace pfizemniho
ozonu z hlediska ochrany ekosystému a
vegetace jsou monitorovany na 100 %
chranénych uzemi.

Vyuziti prostfedk( z evropskych fondl na
vystavbu zafizeni pro nakladani s
odpadem.

4 OCHRANA
PRIRODY A
KRAJINY (OPK)

Vysoky podil uzemi se zachovalou a
rozmanitou krajinou — témér étvrtina kraje
lezi v systému zvlasté chranénych uzemi

(severni a vychodni ¢asti kraje).

Z hlediska KES je kraj tésné nad hranici
udrzitelnosti ekologické stability krajiny.

Kvalitni pé€e o chranéna uzemi.

Nebezpeci postupujici devastace lesq,
zejména v horskych oblastech.

Rozsahlé kompaktni oblasti lest (ORP
Vrchlabi, Trutnov, Rychnov nad KnézZnou,
Dobruska, Hradec Kralové)

Relativné nizky podil urbanizované krajiny

Jednotna koncepce NR USES v ramci kraje.

Vysoky podil zornéné pudy v nizSich
polohach.

V dlouhodobém vyhledu mozZnost zlepSeni
stavu chranénych uzemi — kvalitni
evidence, najemni smlouvy o péci,
financovani péce z dotacnich tituld MZP,
ZP.

Pretrvavajici trend zemédélského
hospodareni.

Snizeni podilu orné plady ve prospéch
ekologicky stabilnich ploch

Strety s vystavbou v krajiné - déleni
souvislych zachovalych ploch na men§i
Casti.

Prirodni katastrofy — pfemnozeni $kddcu,
zéaplavy.

Nedostatek pozemku ve vlastnictvi statu
pro realizaci prvki USES

Rdzna mira podrobnosti a kvality
zpracovni planu NR USES v UPD obci
kraje

Otevirani lozisek surovin

Ubytek nelesni zelené

Stfety se zajmy vlastniki pozemkU a
nenapliiovani pland péc¢e o ZCHU

Tlak na turistické vyuzivani atraktivnich
lokalit ve VZCHU

Urbanizace volné krajiny
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PILIR TEMA SILNE STRANKY (S) SLABE STRANKY (W) PRILEZITOSTI (O) HROZBY (T)
5 ZEMEDELSKY | Nadprimérna vyméra zemédelskeé pady Horsi ptdni a klimatické podminky pro Ekologizace zemédélstvi zejména Ubytek zemédélské pudy na tkor
PUDNi FOND A zemédélstvi, zejména v severnich a v chranénych Gzemich. zastavénych a zastavitelnych ploch.
POZEMKY vychodnich €astech kraje.
URCENE K PLNENI
FUNKCI LESA

(ZPF-PUPFL)

Vysoké zastoupeni kvalitnich pad.

Nevhodna druhova skladba lesnich porostu
v imisnich oblastech (v oblasti Krkono$ a
Orlickych hor pfevazné smrkové
monokultury).

Postupné nahrazovani hospodarskych
dfevin s prfedpokladanou vysokou citlivosti
ke klimatickym zmé&nam v péstebnich
polohach, které neodpovidaji jejich
pfirozenému rozsifeni. Dasledné
omezovani negativniho vlivu zvéfe na
pfirozenou i umélou obnovu lesa v imisnich
oblastech.

Atraktivni Uzemi pro zimni sporty v
horskych oblastech, mozné zabory lesniho
pudniho fondu, zejména v lesich
odchrannych a lesich zvlastniho urceni.

Nadprimérné zatizeni zemédélské pudy
skotem, které dava predpoklad pro zajisténi
vyuziti travnich porosta.

Limitujicim faktorem obnovy lesa v imisnich
oblastech je v mnoha lokalitach trvalé
poskozovani nové zakladanych porostu
lesni zvéfi.

Podporovat mimoprodukéni funkce lesa.

Nadprimérna lesnatost v nékterych
¢astech kraje mize vést v téchto oblastech
k ekonomické a socialni zavislosti na lese.

Stabilizovana, s trendem mirného rustu,
vyméra PUPFL, nadprimérné (v
porovnani s celorepublikovymi
hodnotami) zastoupeni lesti v kategoriich
lesti ochrannych a zvlastniho urceni.

Vysoky podil lesti na tzemi narodnich parkd
a nar. pfir. rezervaci vytvafi predpoklad
vysoké ekologicke stability severni ¢asti
kraje

Ne zcela pfesna databaze ohledné
kategorii lesa

Moznost individualni rekreace v lesich
hospodaiskych

Ubytek nelesni zelené

Ztrata biodiverzity v disledku
fragmentace krajiny.

6 DOPRAVNI A
TECHNICKA
INFRASTRUKTURA
(VDTI)

Dopravné pfizniva geograficka poloha
aglomerace Hradec Kralové.

Absence pfimého kapacitniho dopravniho
napojeni na sousedni regiony (zejm.
Liberecky kraj — zeleznicni i silniéni
infrastruktura).

Vystavba dalnice D11 jako dalni¢ni osy
regionu spojujici Prahu - Hradec Kralove —
Jaromér a dalSi pokracovani rychlostni
silnici R11 — Kralovec (Polsko) a rychlostni
komunikace R 35.

Pomalé dobudovani patefnich komunikaci
regionu, nepropojeni regionu na
transevropské dopravni sité

v odpovidajicich parametrech.

Husta sit’ silnic a Zeleznic.

Absence kapacitniho dopravniho
napojeni na Polskou republiku.

Rekonstrukce stavajici silni¢ni sité (silnice
1. az Ill. tfidy) a mistnich komunikaci.

Absence schvaleného celokrajného
koncepéniho dokumentu, posouzeného
dle SEA, na useku rozvoje dopravni
infrastruktury.

Pravidelna pfiméstska Zelezni¢ni doprava v
aglomeraci Hradec Kralové.
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Nedostate¢na kvalita Zelezni¢ni
infrastruktury, zastaraly vozovy park.

Vyuziti blizkosti mezinarodni Zelezniéni
magistraly E40 v Pardubicich pro ozZiveni
hospodafrstvi regionu.

Absence krajského rozvojového
dokumentu Zelezni¢ni dopravy.
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PILIR

TEMA

SILNE STRANKY (S)

SLABE STRANKY (W)

PRILEZITOSTI (O)

HROZBY (T)

Kvalitni systém MHD v Hradci Kralové.

Pretizenost stavajici silnicni sité,
nevyhovujici technicky stav, ¢asté
dopravni zavady silnic.

Vymezeni koridoru ZD2 pro vybudovani
kapacitni dopravni cesty, spojenym

s modernizaci, zdvoukolejnénim, pfipadné
elektrizaci trati.

Vznik dopravnich kongesci a kolapst
v&etné zvySeni nehodovosti v pfipadé
nevybudovani méstskych obchvatt
spojenych s trvalym nardstem intenzity
vnitrostatni i tranzitni dopravy.

Stale se zvysujici kvalita dopravni
obsluznosti, budovani IDS.

Chybéjici obchvaty obci pro tranzitni
dopravu, nizky objem investi¢nich
prostiedkl v poméru k zanedbanosti
silnicni sité.

Vyuzit potencial letiSté v Hradci Kralové,
pripadné vyuzit lokalitu i k jinému ucelu.

Negativni dopady budouci dalnice D11 a
rychlostnich komunikaci R35, R11 na
Zivotni prostredi.

Budovani IDS

Nedostate¢na dopravni dostupnost a
obsluznost venkovskych regiona.

Dale rozvijet proces integrace vefejné
dopravy v Kralovéhradeckém kraiji a zlepSit
tak dopravni dostupnost v celém regionu.

Ponechani Zelezni¢nich trati v nardstajicim
deficitu udrzby, popf. v nevyhovujicich
parametrech, utlum zeleznice a pokles
rozsahu zejména osobni pfepravy.

Existence pfechod( statni hranice do Polska
vyuzivanych pro tranzit i rozvoj pfihrani¢ni
spoluprace.

Splnén kol dle PUR CR 2008 — vybér
nejvhodnéjsi varianty vedeni koridoru S5
prostiednictvim uzemni studie
Zpracované MMR, MD a MZP. Vysledna
tzv. severni varianta bude zapracovana
do aktualizace PUR CR.

vodovody s kvalitni pitnou vodou. (Vztahuje
seiktématu2a3.)

Nizka kvalita sluzeb ve vefejné dopravé
zpUsobuijici odliv cestujicich z vefejné
dopravy na individualni automobilovou
dopravu.

vodou ze siti vefejnych vodovodl v
nékterych okrajovych oblastech kraje.

Zkvalitnit dopravni obsluznost uzemi
s cilem podpoiit dojizdku do zaméstnani a
tim snizeni nezaméstnanosti.

Vzristajici trend pfechodu nakladni
dopravy ze Zeleznice na silnici.

Dale rozvijet proces integrace vefejné
dopravy v Kralovéhradeckém kraiji a zlepSit
tak dopravni dostupnost v celém regionu.

ZlepSeni technického stavu
vodohospodafrskeé infrastruktury.

Omezena lokalizace pfimych zahrani¢nich
investic v regionu v dusledku celkové nizké
urovné dopravni a technické infrastruktury
regionu, nedostate¢na pfipravenost
rozvojovych ploch.

ZhorSovani dopravni obsluznosti v
nékterych oblastech jako dusledek
omezovani a ruseni nerentabilnich
autobusovych a vlakovych spoju.

Setrvavajici tendence verejnosti preferovat
individualni dopravu pfed hromadnou.

Nedostatecny stav vefejnych financi na
rozvoj technické infrastruktury.

Nadprimérna kapacita podzemnich i
povrchovych zdroju vody - o¢ekavané
prebytky kvalitni pitné vody i v budoucnu ve
velke Casti kraje.

Nedostatecné rozvinuty kanalizacni systém
s napojenim na COV v obcich do 2000
obyvatel.

Vytvofeni podminek pro feSeni dalSich
zdrojt pitné vody.

Lokalni rizika pfi nedokon&eni kompletnich
protipovodriovych opatfeni.
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SLABE STRANKY (W)
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ZlepSujici se Cistota povrchovych vod i v
dasledku nové vystavby, modernizace a
rekonstrukce COV.

Existence lokalné znecisténych zdrojl
podzemnich vod v disledku negativnich
dopadl hospodareni v minulosti.

Podpora modernizace a rekonstrukce
stavajici kanaliza¢ni sité a rozvoje napojeni
obyvatel na vefejnou kanalizaci
zakonéenou v COV. (Vztahuje se i k tématu
2)

PFekroceni hranice zivotnosti nékterych
zafizeni v oblasti vodohospodarské
infrastruktury.

Skladkovaci kapacity vyhovuijici potfebam
kraje.

Problematické plnéni zavazku vici EU
ohledné zasobovani kvalitni pitnou vodou,
odkanalizovani a ¢isténi odpadnich vod

v aglomeracich nad 2000 EO.

Rozvoj novych technologii na zpracovani
odpadu.

Nedostatek finanénich zdroji pro zajisténi
zavazku vaci EU ohledné ¢isténi odpadnich
vod a zasobovani pitnou vodou, na realizaci
projektd protipovodriové ochrany a spinéni
zavazku ve vztahu k nakladani s odpady.

Nizka urover produkce nebezpecného
odpadu.

Deficit zafizeni v oblasti separace
komunalniho odpadu, nakladani

s objemnymi odpady, nakladani se
smésnymi komunalnimi odpady a zafizeni
pro demontaz autovraku a elektrosrotu.

Zkvalitnéni hospodareni s odpady a rozvoj
vyuziti odpady a zavadéni tfidéni odpadu
véetné jejich separovaného sbéru a
koneéného vyuziti.

Pretrvavajici vysoka urover nakladani s
odpadem systémem skladkovani.

Vysoka urover plynofikace celého kraje
(61,8 % obci kraje je jiz plynofikovano).

Vysoky podil skladkovani komunalnich
odpadu oproti recyklaci.

Podpora vyuziti odpadl pro vyrobu tepla.

Zpomalovani rozvoje recyklace odpadl v
nékterych sektorech (napf. stavebnictvi).

Vymezené koridory (TP1 az TP9 ) pro
navrhované VTL a STL plynovody a plochy
pro technologické objekty zasobovani
zemnim plynem v zasadach uzemniho
rozvoje kraje.

Relativné nizky podil vyuZiti odpadu jako
paliva nebo k vyrobé energie.

Dokon¢eni plynofikace ve vhodnych
lokalitach, rekonstrukce a modernizace
plynovych vytopen.

Hrozba zpétné zmény systému vytapéni z
plynu na fosilni paliva (pfi neumérném
zdrazovani cen plynu).

Rozvinuty systém centralizovanych zdrojl
tepla ve vétSich méstech.

Nizsi uroven plynofikace v nékterych
spravnich obvodech ORP kraje (Nové
Mésto nad Metuji, Broumov, Ji€in,
Trutnov).

Vymezeni koridoru propojovaciho
plynovodu vyplyvajiciho z PUR CR 2008
VVTL DN 500 PN 63 vedouciho z okoli
obce Olesna v kraji Vysoc€ina na hranici
CR - Polsko, a to do okoli hrani¢niho
prechodu Nachod — Kudowa Zdroj.

Prekro€eni hranice Zivotnosti nékterych
zafizeni v oblasti elektroenergetické
infrastruktury.

Vymezené koridory navrhovanych vedeni
VVN vé&etné ploch pro TR - TE1 az TE3,
TE3p, TELr

Nevyhovujici napojeni ¢asti ubytovacich
zarizeni v turistickych oblastech na
technickou infrastrukturu (voda,
kanalizace, COV, plyn) a tim
zplUsobovana zvySena sezénni zatéz.

Rozvoj zapojeni plynarenského systému do
integrované evropské sité.

Nedostatecny tlak na zavadéni systému
uspor v oblasti energetiky.

Potencial uzemi pro vyuziti obnovitelnych
zdroji vodni energie.

Nekoordinovany a neefektivni rozvoj
zasobovani nékterych lokalit energiemi
vyvolany zejména rozvojem fotovoltaiky,
coz muze zpusobovat negativni dopad
na kvalitu dodavek energie vzhledem k
nestalému vykonu solarnich zdroj.

Podpora Uspornych systému vyuzivani
elektrické energie.

Pomaly rozvoj vyuzivani obnovitelnych
zdrojli energie.
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PILIR

TEMA SILNE STRANKY (S) SLABE STRANKY (W) PRILEZITOSTI (O) HROZBY (T)
Potencial izemi pro vyuziti obnovitelného Spatny technicky stav rozvodnych siti tepla | ZvySeni pokryti stavajici spotieby elektrické | Nefeseni situace starych ekologickych
zdroje biomasy. a v nékterych lokalitach i zdroju tepla. energie z vlastnich zdroju a zkvalitnéni zatézi.
zabezpeceni krizového zasobovani
energiemi.
Relativné nizka spotieba el. energie v Dlouhodoba ekonomicka navratnost vyuziti | Rozvoj vystavby zdroji obnovitelnych NefeSena situace Spatného stavu a nizké
porovnani s ostatnimi kraji CR. tepelnych ¢erpadel. energii (vodni minielektrarny, spalovani pfenosové kapacity vedeni nizkého a
biomasy, tepelna ¢erpadla). vysokého napéti v nékterych lokalitach.
Dobra uroven zasobovani obyvatel i Nevyhovujici technicky stav, pfenosova Podpora vyuzivani ekologickych zplsobu Pretrvavajici deficit ve vykonu elektrickych
podnikatelskych subjektd elektrickou kapacita a stafi stavajicich vedeni vytapéni. trafostanic v nékolika lokalitach.
energii. vysokého a nizkého el. napéti v nékterych
Castech uzemi kraje.
Kvalitni pokryti celého regionu Nevyvazenost mezi spotifebou a vyrobou | Nova vystavba a rekonstrukce zdroji pro Vysoké naklady na zavadéni IT technologii
telekomunikaénimi sitémi. el. energie v kraji — zavislost na okolnim | kombinovanou vyrobu elektfiny a tepla. na perifériich kraje.
uzemi.
Nedostate¢né vyuzivani brownfields Podpora rekonstrukce a modernizace Pouze zvolna se rozvijejici informacni
s nekvalitni nebo chybéjici infrastrukturou. | stavajicich siti VVN. infrastruktura v oblasti cestovniho ruchu.
Nedostate¢na dostupnost Podpora vystavby dulezitych optickych tras. | Zaostavani okrajovych oblasti kraje ve
vysokorychlostniho pfipojeni internetu vyuZiti modernich komunikacnich
mimo velké aglomerace. - ——— technologii.
Rozvoj telekomunikaéni infrastruktury a
informacnich technologii k posileni
investinich prilezitosti v regionu.
Zkvalitnéni pfistupu verejnosti
k vysokorychlostnimu Internetu.
10 i Relativné stabilni iroven HDP kraje jako Déleni kraje na centrum (Hradec Krélové), | Rozvoj pfeshrani¢ni spoluprace a rozvoj Mira investic a tvorba hrubého fixniho
HOSPODARSKE | podilu na HDP CR, tendence k mirnému ekonomicky silné ORPYy, a zaostavajici inovativnich forem podnikani. kapitalu vykazuje trvale sestupny trend. V

PODMINKY (HP)

rustu

ORPYy bez vyhledu na G¢inné zmény.

roce 2010 se jiz KHK dostal na 12 misto v
poradi krajl

Cisty disponibilni dichod domacnosti ma ve
sledovaném obdobi stabilni a vyrovnany
trend, pfi¢emz se stale udrzuje stejny podil
na celkovém CDDD CR

Nediverzifikovana struktura zameéstnanosti
se zaméfenim na zpracovatelsky pramysl.

Nutna podpora podnikatelskych aktivit

v ORPech, které neposkytuji zakladni
funkce obsluznosti Uzemi, pfedevsim

v oblasti zaméstnani (napf. cestovni ruch),
Skolstvi a sluzeb.

zaméstnanosti je v ORP Novy Bydzov,
Trutnov a Broumov

s-pramérem-CR- Klesajici pocet
nezaméstnanych absolventl $kol absolutné
i v jednotlivych ORP, s vyjimkou ORP
Hradec Kralové a Nachod.

Podprimérna dariova vytéznost obci
Kralovéhradeckého kraje.KHK obsadil v
roce 2009 8. misto v poradi kraji CR stejné
jako v roce 2011.

Rozvoj spoluprace mezi univerzitou a
podnikatelskym sektorem.

Vysoky podil dlouhodobé& nezaméstnanych
osob (nad 12 mésicli) pfedevs§im ORPech

Broumov, Dvur Kralové nad Labem, Nova

Paka a Trutnov.diéin,-Neva-Paka,—TFruthov;
v bi._Hofi
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SILNE STRANKY (S)

SLABE STRANKY (W)

PRILEZITOSTI (O)

HROZBY (T)

Silny a stabilni podil sekundarni sféry na
zaméstnanosti a hrubé pfidané hodnoté.

Pozitivni ekonomické dopady ma lokalizace
vysokych skol v Kralovéhradeckém kraji.

V absolutnich islech se ve vétsiné kraji CR
zacina projevovat mirny narGst produktivity
prace. Vyjimkou v pozitivhim smyslu je
Kralovéhradecky, Ustecky a Jihogesky kraj,
kde je rast oproti pfedchozimu obdobi
nejvétsi (KHK pro r. 2011 na drovni 102%
roku 2010, pro Ustecky kraj je to 105% a
JihoCesky 103 %)

Zhorsujici se poradi kraje v ramci CR z
hlediska vyvoje primérné mzdy, resp.
mMedianu mezd.

PFilakani silného zahrani¢niho investora s
inovativnim zdmérem high tech a rozvoj
spoluprace stavajicich firem.

Nizky rozvoj zaméstnanosti v a podilu na
tvorbé& HDP v tercialnim sektoru.

Nevyvazeny vyvoj Uzemi - koeficient
funkeni velikosti je nejhorSi v ORPech Nova
Paka, Nové mésto nad Metuji, Novy
Bydzov, Broumov, Hofice, Jaromér.

7 SOCIODEMO-
GRAFICKE
PODMINKY (SP)

Mirné zvySeni podilu détské slozky v kraji,
oproti pfedchozimu sledovanému obdobi
2000 -2009, ve kterém se hodnoty se podilu
détské slozky snizovaly.

Nadprimérny pocet nejmensich obci

s poctem obyvatel mensim nez 200 a
soucasné i jejich vyssi populacni vaha. Tyto
populaéné velmi malé obce nemaiji
dostatec¢ny celkovy potencial nejen k rustu,
ale ani ke stabilizaci sou¢asného stavu ve
vSech oblastech rozvoje obce. Na uzemi
KHK jich je vice nez 1/4 z poctu obci kraje
a celkovym poctem obyvatel téméf 3 % z
populace kraje). Kdyz se podivame na
nejproblémovéjsi spravni obvody ORP z
pohledu poctu téchto malych obci, pak se
jedna o ORP Ji¢in, Hofice a Dvur Kralové
nad Labem.

Mirné navyseni hodnoty pfirozeného
prirtistku obyvatel v ORP Dobruska a
Rychnov nad Knéznou, kde po celé
sledované obdobi nebyla zaznamenana
zadna zaporna hodnota.
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Celkové snizeni hodnoty pfirozeného
prirlstku obyvatel kraje oproti pfedchozimu
sledovanému obdobi, ve kterém se hodnoty
mirné zvySovaly. Trend snizovani hodnoty
pfirozeného pFirtstku se pIné projevil v roce
2011. U 13 ORP byla ve sledovaném
obdobi zaznamenana minimalné jednou
zaporna hodnota.

Vyhodna geopoliticka poloha. Kraj je
soucasti dnes jiz politicky i ekonomicky
otevieného prostoru stfedni Evropy s
vyznamnou délkou spole¢né hranice se
sousednim Polskem, které je jednou z
nejlidnatéjSich zemi Evropy. Vyhodou je i
spolecné Clenstvi v Evropské unii. Pfimou
spolupraci se svym zahrani¢nim sousedem
muze vyuzivat $est spravnich obvodu ORP
Kralovéhradeckého kraje. Je to $ance pro
rozvoj pfihraniéni a pfeshranicni
spoluprace. Za vyhodnéjsi prostorovou
lokalizaci mGzeme brat i blizkost hlavniho
mésta Prahy (115 km).

Maly pocet sidel s vice nez 10 tisici
obyvateli a zejména nulova populaéni
vaha v Sesti ORP kraje. Velikostni stuperi
urbanizace s nulovou hodnotou podle
tohoto velikostniho principu maji ORP
Broumov, Dobruska, Hofice, Kostelec nad
Orlici, Nova Paka a Novy BydZov. Jedna se
tak o spravni obvody ryze venkovského
typu. Pfevahu méstské populace maji ORP
Nové Mésto nad Metuji, Jaroméf, Hradec
Kralové a Dvur Kralové nad Labem.

NiZSi poCet i populacni vaha mést s vice
nez 20 tisici obyvateli ve vétsiné ORP.
Pouze spravni obvody mést Hradec
Kralové, Trutnov a Nachod maji v této
skupiné zastoupeni. Zbyvajicich dvanact
ORP v Kréalovéhradeckém kraji nema ani
jedinou obec s vice nez 20 tisici obyvateli.
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Mirné navyseni hodnoty celkového
prirastku obyvatel v ORP Hradec Kralové
a Novy Bydzov, kde po celé sledované
obdobi nebyla zaznamenana Zzadna zaporna
hodnota.

Celkové snizeni hodnoty celkového

pfirastku obyvatel kraje v letech 2009-2011,

v disledku zaporného hodnoty migraéniho
salda a zaporného pfirozeného pfirdstku.
U 13 ORP byla ve sledovaném obdobi
zaznamenana minimalné jednou zaporna
hodnota.

Podle prognézy bude hodnota pfirozeného
pFirGstku v nasledujicich 30 letech do roku
2040 v podstaté nulova. Pfedpokladany
celkovy rust bude plné zabezpecen ziskem
z migracniho salda.

Narodnostné vysoce homogenni ¢ast
republiky. Nejen, Ze zde neni zadna
vyznamnéj$i narodnostni mensina, ale
samotné zastoupeni eské narodnosti
presahuje 70 %.

Nizsi (pod celostatnim prameérem)
zastoupeni vysokoSkolsky vzdélanych
obcant (10,1%). Dosazeni
vysokoskolského stupné vzdélani zvysuje
uplatnéni obc¢an(i na trhu prace a snizuje
Cetnost asocialnich projevd, zejména pak
kriminalnich delikta.

Vysoky podil starych ob¢anl ve véku 65 a
vice let. V letech 2000 — 2009 narostl pocet
nejstarsich obéanli o 1,6% a soucasnosti
tato skupina pfevysuje populaci déti cca o
13 tisic seniord.

V disledku evidentnich demografickych
zmeén spole€nosti hrozi v kraji kratkodoba,
ale i dlouhodoba poddimenzovanost
obc&anské vybavenosti (chybéjici
zdravotnicka a socialni zafizeni pro seniory,
Skolska zafizeni pro déti).

8 BYDLENI (B)

V absolutnich hodnotach mirné roste pocet
trvale obydlenych bytl v kraji i ve vS§ech
ORP.

V ORP Kraje roste pocet neobydlenych
bytd.

Podpora bytové vystavby v atraktivnich
lokalitach, regenerace stavajici bytové
vystavby.

Zrychlovani riistu poc¢tu neobydlenych bytd.

Rozdrobena sidelni struktura dava prostor
pro vystavbu pfevazné rodinnych domu.

Ekonomicka nedostupnost moznosti
bydleni zejména na Kralovéhradecku,
vysoké ceny nemovitosti.

Zaijisténi dostupného bydleni pro mladé
rodiny.

Nizka podpora vystavby rodinnych dom
zejména na venkové a rozvoj najemniho
bydleni ve méstech.

Kraj se fadi na druhé misto v republice
v poctu domacnosti s pfipojeni k internetu.

Vyrazné roste celkové stafi bytového fondu,

zejména pak v ORP Dvur Kralové nad
labem, Broumov a Dobruska.

Primérna intenzita bytové vystavby se v
letech 2010 - 2011 mirné zvysila (o 0,03
bytu na 1000 obyvatel) oproti stavu v obdobi
2007 - 2009. Nejvyssi intenzita bytové
vystavby byla zaznamenana v ORP
Vrchlabi, Dobrudka a Hradec Kralové.

Ve vSech ORP roste podil jedno¢lennych
bytovych domacnosti — nejvyssi nartst
mezi lety 2001 a 2011 byl v ORP Broumov,
Hradec Kralové a Vrchlabi.

Zleps$eni obytné atraktivity obci.

Pomala obnova staré bytové zastavby.

Fyzicka degradace bytového fondu.

9 REKREACE A
CESTOVNI RUCH

(R)

Rozmanitost atraktivit CR (pFirodni, kulturni,
historické, technické, ...).

Spatna kvalita dopravni infrastruktury a
nedostatec¢na silni¢ni dostupnost do
jednotlivych ¢asti kraje (zejména sever,
severovychod a vychod kraje).

Vyuziti potencialu méné zatizenych,
turisticky zajimavych uzemi pro ucely
cestovniho ruchu. (Kladské pomezi,
Podzvi¢insko, Hradecko).

PFi nadmérném rozvoji cestovniho ruchu
stfety s ochranou zivotniho prostredi.
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PILIR

TEMA

SILNE STRANKY (S)

SLABE STRANKY (W)

PRILEZITOSTI (O)

HROZBY (T)

Mnoho nadregionalnich atraktivit CR
(Krkonose, Geopark Cesky raj, piskovcové
skaly, ZOO Dvur Kralové nad Labem.,
vojenska pevnost Josefov, Kuks, Janské
Lazné, ...).

Absence dalni¢nich a rychlostnich
komunikaci v kraji (kromé& D11, Uusek Praha
— Libisany).

Zatraktivnéni Hoficka, prostor pro vznik
nové kulturné-historicko-sportovni zény
(Hoficky Chlum - turistické stezky, galerie
plastik v pfirodé, pfirodni koupali§té
Dachovy, ...).

Zvysuijici se podil nevyuzivanych ploch (tzv.
brownfields) a zna€ny rozsah investic na
zelené louce zejména v turisticky
atraktivnich lokalitach.

Krajinafsky a environmentalné hodnotna
krajina (1 NP a 3 CHKO) s dobrymi
podminkami pro rozvoj letnich i zimnich
sport(.

Nizka obsazenost ubytovacich zafizeni
(Cisté vyuziti pokoju v roce 2010
dosahovalo 34 %).

Podpora rozvoje cestovniho ruchu
predevsim v oblastech s horSi dostupnosti
a minimalnim vybavenim pro cestovni ruch
(néktera mista v okrese Ji¢in.

Nedostatecné investice do turistické
infrastruktury, odliv navstévnikd z divodu
nedostate¢né kvalitnich zakladnich (stravo-
vacich a ubytovacich) a doplfikovych
sluzeb.

Vodni plochy vhodné pro rekreaci - koupaci
oblasti Oborsky rybnik (v ORP Ji¢in), VN
Rozko$ (ORP Nachod) a Ticha Orlice

v ORP Kostelec nad Orlici.

Pokles celkového poctu navstévnika ve
sledovaném obdobi.

Rozvoj individualni rekreace ve vybranych
turistickych oblastech (zejména podhorské
oblasti Krkono$ a Orlickych hor,
Broumovsky vybézek, Cesky raj, ...).

Nevyhovuijici technicky stav silni¢ni a
Zelezniéni infrastruktury = $patna dopravni
dostupnost nékterych mist (napf. Kladské
pomezi, Orlické hory a Podorlicko).

Vysoka navstévnost kraje v letni i zimni
sezoné.

Nedostate¢na vybavenost stfedisek
cestovniho ruchu doprovodnou a ostatni
sportovni a rekreaéni infrastrukturou.

Obnoveni provozu v Laznich Béloves a v
raelinovych laznich v Zeleznici.

Dobra dopravni dostupnost tzemi a
dostate¢na nabidka sluzeb cestovniho
ruchu.

Vysoka nabidka ubytovacich lGzek (45 tisic,
2. misto mezi kraiji) a stravovacich kapacit.

Predevsim severni ¢ast okresu Ji€in patfi
mezi vyznamné oblasti cestovniho ruchu
v republice a je nadprimérné vybavena
zafizenimi cestovniho ruchu.

Rust poctu zafizeni cestovniho ruchu,
predevsim v oblasti Ceského raje.

Pocet pfijezdd hostd v kraji_ 6,5 %
z celkového poctu hosti v CR v roce 2010,
na 4. misté po Praze, JMK a JCK.

Primérny pocet pfenocovani 1 osoby v
ubytovacich zafizenich v roce 2010 v kraji —
4 noci (pfevysuje pramér CR — 3 noci) fadi
se na druhé misto, za kraj Karlovarsky.

Absence vétSich vodnich ploch, hlavné na
jihu okresu Ji¢in.

Vyuziti potencialu krajiny pro rozvoj novych
forem cestovniho ruchu a pro
zaméstnanost v terciéru.

Neudrzovani zna€enych tras a stezek.

Lepsi vyuZiti velkého rekreacniho
potencialu kraje.

Nadmérna vystavba pfedevsim tzv.
apartmanovych byt v horskych a pod-
horskych stfediscich cestovniho ruchu.

Zapsani unikatniho souboru plastik
Matyase Bernarda Brauna v pamatkové
rezervaci Kuks na seznam svétového
kulturniho dédictvi UNESCO.

Sezénni pretizeni atraktivnich stfedisek
cestovniho ruchu.

Uzavirani lazenskych lé€eben, pfipadné
lazni z divodu poklesu klientely,
zpUsobené nastavenim Uhradového
mechanismu, a tim vyvolané problémy v
zaméstnanosti regionu.
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PILIR

12 PRILOHA C. 2: SEZNAM NEJDULEZITEJSICH VYROKU ZE SWOT ANALYZ PRO VSECHNY TRI PILIRE

TEMA

SILNE STRANKY (S)

SLABE STRANKY (W)

PRILEZITOSTI (O)

HROZBY (T)

Velmi dobra sit turistickych znacenych tras
v rekreacné nejatraktivnéjSich oblastech.

Uzemim kraje probihaji dvé vyznamné
nadregionalni cyklotrasy, zajistujici
zaclenéni uzemi do systému cyklotras
Ceské republiky.

Vyborné podminky pro rozvoj cykloturistiky,
v kraji je mnoho silnic Ill. a Il. tfid s relativné
malym automobilovym provozem.

V porovnani s ostatnimi okresy kraje ma
okres Ji¢in a predevSim ORP Ji€in vysoky
podil rekrea¢nich domu a byt(.

Bohatstvi kulturnich pamatek.
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AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKYCH
PODKLADU KRALOVEHRADECKEHO KRAJE

2013

PRILOHA C. 2

PREHLED NEJDULEZITEJSICH VYROKU ZE
SWOT ANALYZ ZA VSECHNY TRI PILIRE
UDRZITELNEHO ROZVOJE UZEM]

KRALOVEHRADECKY
KRAJ

ZPRACOVAL: KRAJSKY URAD KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
ODBOR UZEMNIHO PLANOVANI A STAVEBNIHO RADU
ODDELENI UZEMNIHO PLANOVANI

KVETEN 2013

293



Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

PILIR TEMA SILNE STRANKY (S) SLABE STRANKY (W) PRILEZITOSTI (O) HROZBY (T)
1 HORNINOVE Dostate¢né zasoby stavebniho kamene, Nizké mnozstvi potencialné vyuzitelnych Rekultivace uzemi, kde je v planu ukonéeni | Stfety se zajmy ochrany zivotniho prostfedi
PROSTREDI A Stérkopisku, cihlafskych surovin, sklafskych | asti nerostnych surovin, zejména rud. tézby — snizeni stfetl se zajmy zZivotniho pfi rozSifeni tézby — limity vyuziti dzemi.
GEOLOGIE (HPG) [ piskd a dolomitu — zajistujici suroviny na prostredi.
dlouhou dobu dopfedu.
Kratké pfepravni vzdalenosti vzhledem Velké mnozstvi sesuvnych a Vyuzivani vytéZenych prostor pro ukladani
k hustoté tézby. poddolovanych uzemi — omezeni pro odpadu
Uzemni rozvoj.
Strety téZby (sou€asné i potencionalni) Zasahy do krajiny prip. destrukce terénu
s ochranou pfirody (chranéna uzemi a NP). vlivem potencialnich prizkumnych
geologickych praci spojenych
s pruzkumem moznosti vyuziti lozisek
bridlicového plynu, ropy a zemniho
plynu.
2 VODA AVODNI | Dostate¢né mnozstvi vyznamnych vodnich | Nejsou pInény cile environmentalni kvality | VyfeSeni napojeni ¢asti ubytovacich Rizika lokalnich povodni v izemich
REZIM (VR) zdrojl, vysoky podil CHOPAYV na tuzemi povrchovych vod z hlediska chemického zafizeni v turistickych oblastech na s velkym podilem sklonité orné pady a
kraje. Vyznamny prebytek kvalitni pitné nebo ekologického stavu/ekologického technickou infrastrukturu (voda, nizkym koeficientem ekologické stability
vody v sou€asnosti, ale i pro budoucnost. potencialu. kanalizace, COV, plyn).
Neni potfeba zajisténi dalSich novych
m ZdI'Ojlil.
E PFiznivy stav vodniho rezimu v krajiné Existence lokalné znecisténych zdroju Dodrzovani zasad spravné zemédélské Nerovnomérna potfeba zasobeni vodou a
g v oblastech s vysokym koeficientem podzemnich vod v dusledku negativnich praxe pro snizeni obsahu dusi¢nanu likvidace odpadnich vod zpravidla
4 ekologické stability, vysokou mirou dopadl hospodareni v minulosti. v podzemnich a povrchovych vodach. v sezoénnich cyklech v disledku vysoké
= zalesnéni a nizkou svazitosti. navstévnosti velkych rekreacnich center
m hp - .
3 v Krkonosich a Orlickych horach.
>
g Nejsou plnény cile environmentaini kvality | Ochrana a obnova pfirozeného vodniho Napjata bilance (kvantitativni) podzemnich
podzemnich vod z hlediska chemického rezimu, revitalizace tok( a vodnich vod pfedevSim v letnim obdobi, na které se
stavu. ekosystému. podili nevyvazené dimenzované povolené
odbéry i nelegalni ¢erpani.
Zasobovani Cerveného Kostelce vodou — Narast mnozstvi destovych vod v ¢asto
podzemni vody jsou kontaminovany poddimenzovanych kanalizacnich
karcinogennimi chlorovanymi uhlovodiky, soustavach v dusledku rozrastajicich se
které do horninového prostfedi pronikly zpevnénych ploch v sidelnich oblastech.
vlivem provozu jiz zaniklého s.p. TIBA pred
r. 1989.
3 HYGIENA K roku 2010 nebylo zji§téno prekracovani Mira separace a nasledného vyuZiti Realizace opatfeni vychazejicich Zvysovani intenzity dopravy maze vést ke
ZIVOTNIHO imisnich limitt pro SO2, NOx, NH3 komunalniho odpadu (zejména BRKO) je z program(l KPSE, PZKO a POH. zvySeni emisi a imisnich koncentraci latek

PROSTREDI (HZP)

nizka oproti pozadavkim SUR.

znecistujicich ovzdusi a hlukové zatéze ve
méstech, obcich a v blizkosti vyznamnych
dopravnich komunikaci.
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PILIR TEMA SILNE STRANKY (S) SLABE STRANKY (W) PRILEZITOSTI (O) HROZBY (T)
V obcich jsou zavedeny systémy Relativné velké mnozstvi dosud Vyuzivani nejlepSich dostupnych Narust emisi z ploSnych zdroji (REZZO 3)
separovaného sbéru pro zakladni druhy nevyfesenych starych ekologickych zatézi — | technologii v primyslu a pfi vytapéni v dUsledku pouzivani nesetrnych
odpadu. omezeni vyuziti Gzemi. domacnosti. technologii spalovani a spoluspalovani
komunalniho odpadu.

Skladkovaci kapacity vyhovuijici potfebam Nevyhovujici voda mens$ich vodovodu Regulace automobilové dopravy, budovani | Vznik pachového znecisténi z bioplynovych
kraje. Mira separace a vyuziti odpadu roste. | (obsah dusi¢nanl) predevsim na Ji¢insku. | obchvatd obci a mést. stanic vlivem nespravné navrzené Ci
(Vztahuje se i k tématu 6.) provozované technologie.

4 OCHRANA Vysoky podil Uzemi se zachovalou a Z hlediska KES je kraj tésné nad hranici Kvalitni péce o chranéna uzemi. Nebezpeci postupujici devastace lesu,

PRIRODY A rozmanitou krajinou — témér Ctvrtina kraje udrzitelnosti ekologické stability krajiny. zejména v horskych oblastech.

KRAJINY (OPK)

lezi v systému zvlasté chranénych uzemi
(severni a vychodni ¢asti kraje).

Vysoky podil zornéné pldy v nizSich
polohach.

V dlouhodobém vyhledu moznost zlepSeni
stavu chranénych uzemi — kvalitni
evidence, najemni smlouvy o péci,
financovani péce z dotagnich tituld MZP,

Pretrvavajici trend zemédélského
hospodareni.

Snizeni podilu orné pldy ve prospéch
ekologicky stabilnich ploch

Strety s vystavbou v krajiné - déleni
souvislych zachovalych ploch na mensi
casti.

Rizna mira podrobnosti a kvality zpracovni
planu NR USES v UPD obci kraje

5 ZEMEDELSKY
PUDNi FOND A
POZEMKY URCENE
K PLNENi FUNKCI
LESA (ZPF-PUPFL)

Nadprimérna vyméra zemédélské pldy.

Horsi ptdni a klimatické podminky pro
zemeédélstvi, zejména v severnich a
vychodnich &astech kraje.

Ekologizace zemédélstvi zejména
v chranénych uzemich.

Ubytek zemé&délské pudy na kor
zastavénych a zastavitelnych ploch.

Vysoké zastoupeni kvalitnich pad.

Nevhodna druhova skladba lesnich porost
v imisnich oblastech (v oblasti Krkono$ a
Orlickych hor pfevazné smrkové
monokultury).

Postupné nahrazovani hospodafskych
dfevin s pfedpokladanou vysokou citlivosti
ke klimatickym zménam v péstebnich
polohach, které neodpovidaji jejich
pfirozenému rozsifeni. Disledné
omezovani negativniho vlivu zvéfe na
pfirozenou i umélou obnovu lesa v imisnich
oblastech.

Atraktivni Uzemi pro zimni sporty v
horskych oblastech, mozné zabory lesniho
pudniho fondu, zejména v lesich
odchrannych a lesich zvlastniho urceni..

Vysoky podil lesti na izemi narodnich
park( a nar. pfir. rezervaci, vytvari
pfedpoklad vysoké ekologické stability v
severni ¢asti Uzemi kraje.

Limitujicim faktorem obnovy lesa v imisnich
oblastech je v mnoha lokalitach trvalé
poskozovani nové zakladanych porostu
lesni zvéfi.

Podporovat mimoprodukéni funkce lesa.

Nadprimérna lesnatost v nékterych
¢astech kraje mize vést v téchto oblastech
k ekonomické a socialni zavislosti na lese.
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PILIR

TEMA SILNE STRANKY (S) SLABE STRANKY (W) PRILEZITOSTI (O) HROZBY (T)
6 DOPRAVNI A Dopravné pfizniva geograficka poloha Absence pfimého dopravniho napojeni na | Vystavba dalnice D11 jako dalnicni osy Pomalé dobudovani patefnich komunikaci
TECHNICKA aglomerace Hradec Kralové. sousedni regiony (zejm. Liberecky kraj — regionu spojujici Prahu — Hradec Kralové — | regionu, nepropojeni regionu na
INFRASTRUKTURA Zeleznicéni i silniéni infrastruktura). Kralovec (Polsko), modernizace rychlostni | transevropské dopravni sité
(VDTI) komunikace R35. v odpovidajicich parametrech.

Husta sit silnic a Zeleznic.

Nedostate¢na kvalita Zelezni¢ni
infrastruktury, zastaraly vozovy park.

Vymezeni koridoru ZD2 pro vybudovani
kapacitni dopravni cesty, spojenym

s modernizaci, zdvoukolejnénim, pfipadné
elektrizaci trati.

Nedostatecny stav vefejnych financi na
rozvoj technické infrastruktury.

[ Vysoka drovent napojeni obyvatel na |
vefejné vodovody s kvalitni pitnou vodou.
(Vztahuje se ik tématu 2 a 3.)

Pretizenost stavajici silnicni sité,
nevyhovujici technicky stav, ¢asté dopravni
z4vady silnic.

s napojenim na COV v obcich do 2000
obyvatel.

Vyuzit potencial letisté v Hradci Kralove,
pfipadné vyuzit lokalitu i k jinému ucelu.

Podpora modernizace a rekonstrukce
stavajici kanaliza¢ni sité a rozvoje napojeni
obyvatel na vefejnou kanalizaci
zakon&enou v COV. (Vztahuje se i k tématu
2)

Nedostatek finan¢nich zdrojl pro zajisténi
zavazkU vic¢i EU ohledné ¢isténi odpadnich
vod a zasobovani pitnou vodou, na realizaci
projektli protipovodriové ochrany a spinéni
zavazku ve vztahu k nakladani s odpady.

Vysoka uroveri plynofikace celého kraje
(61,8 % obci kraje je jiz plynofikovano).

Spatny technicky stav rozvodnych siti tepla
a v nékterych lokalitach i zdroju tepla.

Nova vystavba a rekonstrukce zdrojli pro
kombinovanou vyrobu elektfiny a tepla.

Prekro€eni hranice zivotnosti nékterych
zafizeni v oblasti elektroenergetické
infrastruktury.

Kvalitni pokryti celého regionu
telekomunikacnimi sitémi.

Nevyhovujici technicky stav, pfenosova
kapacita a stéfi stavajicich vedeni
vysokého a nizkého el. napéti v nékterych
Eastech uzemi kraje.

Nevyvazenost mezi spotfebou a vyrobou el.
energie v kraji — zavislost na okolnim
uzemi.

Vymezeni koridoru propojovaciho
plynovodu vyplyvajiciho z PUR CR 2008
VVTL DN 500 PN 63 vedouciho z okoli
obce Ole$na v kraji Vysogina na hranici CR
— Polsko, a to do okoli hrani¢niho pfechodu
Nachod — Kudowa Zdroj.

10 HOSPODARSKE
PODMINKY (HP)

V absolutnich &islech se ve vétsiné krajl
CR zagina projevovat mirny nardst
produktivity prace. Vyjimkou v pozitivnim
smyslu je Kralovéhradecky, Ustecky a
Jihocesky kraj, kde je rust oproti
predchozimu obdobi nejvétsi (KHK pror.
2011 na urovni 102% roku 2010, pro
Ustecky kraj je to 105% a Jihogesky 103 %)

Déleni kraje na centrum (Hradec Kralové),
ekonomicky silné ORPy a zaostavajici
ORPYy bez vyhledu na u¢inné zmény.

Rozvoj pfeshrani¢ni spoluprace, rozvoj
inovativnich forem podnikani.

Mira investic a tvorba hrubého fixniho
kapitalu vykazuje trvale sestupny trend. V
roce 2010 se jiz KHK dostal na 12 misto v
poradi krajl
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PILIR

TEMA SILNE STRANKY (S) SLABE STRANKY (W) PRILEZITOSTI (O) HROZBY (T)

Klesajici pocet nezaméstnanych absolventli | Podprimérna darova vytéznost obci Nutna podpora podnikatelskych aktivit Nizky rozvoj zaméstnanosti a podilu na

Skol absolutné i v jednotlivych ORP, s Kralovéhradeckého kraje.KHK obsadil v v ORPech, které neposkytuji zakladni tvorbé HDP v tercialnim sektoru.

vyjimkou ORP Hradec Kralové a Nachod. roce 2009 8. misto v poradi kraji CR stejné | funkce obsluznosti izemi, pfedevsim

jako v roce 2011. v oblasti zaméstnani (napf. cestovni ruch),,
Skolstvi a sluzeb.

Pozitivni ekonomické dopady ma lokalizace | Nediverzifikovana struktura zaméstnanosti | Rozvoj spoluprace mezi univerzitou a Nevyvazeny vyvoj Uzemi - koeficient

vysokych Skol v Kralovéhradeckém kraji. se zaméfenim na zpracovatelsky primysl. | podnikatelskym sektorem. funkeni velikosti je nehorsi v ORPech Nova
Paka, Nové Mésto nad Metuji, Novy
Bydzov, Broumov, Hofice, Jaromér.

7 Mirné zvy$eni podilu détské slozky v kraji, | Nadprimérny pocet nejmensich obci Vyhodna geopoliticka poloha. NizSi pocet i populaéni vaha mést s vice
SOCIODEMOGRAFI | oproti pfedchozimu sledovanému obdobi s poctem obyvatel mensim nez 200 a nez 20 tisici obyvateli ve vétsSiné SO ORP.
CKE PODMINKY | 2000 -2009, ve kterém se hodnoty se soudasné i jejich vy$8i populaéni vaha.
(SP) podilu détské slozky snizovaly.

Narodnostné vysoce homogenni ¢ast
republiky. Nejen, Ze zde neni zadna
vyznamnéjSi narodnostni mensina, ale
samotné zastoupeni eské narodnosti
pfesahuje 95 %.

Celkové snizeni hodnoty pfirozeného
pFirGstku obyvatel kraje oproti pfedchozimu
sledovanému obdobi, ve kterém se hodnoty
mirné zvySovaly. Trend snizovani hodnoty
pfirozeného pfirdstku se pIné projevil v roce
2011. U 13 ORP byla ve sledovaném
obdobi zaznamenana minimalné jednou
zaporna hodnota.

Niz8i (pod celostatnim prdmérem)
zastoupeni vysokoSkolsky vzdélanych
obcant (10,1%). Dosazeni
vysokoSkolského stupné vzdélani zvysuje
uplatnéni obanl na trhu prace a snizuje
Cetnost asocialnich projevd, zejména pak
kriminalnich deliktu.

Vysoky podil starych ob&an( ve véku 65 a
vice let.

V dasledku evidentnich demografickych
zmén spolec¢nosti hrozi v kraji
kratkodob3, ale i dlouhodoba
poddimenzovanost obéanské
vybavenosti (chybéjici zdravotnicka a
socialni zafizeni pro seniory, Skolska
zarizeni pro déti).

8 BYDLENI (B)

V absolutnich hodnotach mirné roste pocet
trvale obydlenych bytd v kraji i ve vS§ech
ORP.

V ORP Kraje roste pocet neobydlenych
bytu.

Podpora bytové vystavby v atraktivnich
lokalitach, regenerace stavajici bytové
vystavby.

Zrychlovani riistu poc¢tu neobydlenych byta.

Rozdrobena sidelni struktura dava prostor
pro vystavbu prevazné rodinnych dom.

Kraj se fadi na druhé misto v republice
v po¢tu domacnosti s pfipojeni k internetu.

Vyrazné roste celkové stafi bytového fondu,
zejména pak v ORP Dvur Kralové nad
Labem, Broumov a Dobruska.

Zajisténi dostupného bydleni pro mladé
rodiny.

Pomala obnova staré bytové zastavby a
snizujici se pocet dokoncenych novych
bytu.

ZlepSeni obytné atraktivity obci.

Fyzické degradace bytového fondu.
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Rozbor udrziteIného rozvoje Uzemi — Kralovéhradecky kraj

PILIR

TEMA

SILNE STRANKY (S)

SLABE STRANKY (W)

PRILEZITOSTI (0)

HROZBY (T)

9 REKREACE A
CESTOVNi RUCH
R)

Vysoka nabidka ubytovacich lGzek (45 tisic,
2. misto mezi kraiji) a stravovacich kapacit.

Spatné kvalita dopravni infrastruktury a
nedostatec¢na silni¢ni dostupnost do
jednotlivych ¢asti kraje (zejména sever,
severovychod a vychod kraje).

Vyuziti potencidlu méné zatizenych,
turisticky zajimavych Guzemi pro ucely
cestovniho ruchu (Kladské pomezi,
Podzvicinsko, Hradecko).

Nedostatecné investice do turistické
infrastruktury, odliv navstévnika z divodu
nedostate¢né kvalitnich zakladnich
(stravovacich a ubytovacich) a doplfikovych
sluzeb.

Pocet pfijezdd hosta v kraji — 6,5 % ze 100
% CR v roce 2010, na 4. misté po Praze,
JM a JC kraji.

Absence dalni¢nich a rychlostnich
komunikaci v kraji (kromé D11 Praha —
Libisany).

Obnoveni provozu v Laznich Béloves a v
raselinovych laznich v Zeleznici.

Nadmérna vystavba pfedevsim tzv.
apartmanovych byt v horskych a
podhorskych stfediscich cestovniho ruchu.

Velmi dobra sit turistickych znacenych tras
v rekreané nejatraktivnéjSich oblastech.

Nizka obsazenost ubytovacich zafizeni
(Cisté vyuziti pokoju v roce 2010
dosahovalo 34 %).

Vyuziti potenciélu krajiny pro rozvoj novych
forem cestovniho ruchu a pro
zaméstnanost v terciéru.

Zvysuijici se podil nevyuzivanych ploch (tzv.
brownfields) a zna¢ny rozsah investic na
zelené louce zejména v turisticky
atraktivnich lokalitach.

Uzavirani lazeniskych léceben, pfipadné
lazni z diivodu poklesu klientely,
zpUsobené nastavenim tthradového
mechanismu, a tim vyvolané problémy
v zaméstnanosti regionu.
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13 SEZNAM KARTOGRAMU:

VP Vyvazenost pilitd — ENV, EKO, SOC 300
HPG -1 Dobyvaci prostory 301
HPG -2 LozZiska nerostnych surovin 302
HPG -3 Chranéna loziskova uzemi 303
HPG -4 Poddolovana uzemi a stara dulni dila 304
HPG -5 Sesuvna uzemi 305
HPG - 6 Loziska nerosnych surovin x 1.a 2. tfida ochrany ZPF 306
HPG -7 Radonové riziko x Zastavéné uzemi 307
VR-1 Chranéna oblast pfirozené akumulace vod 308
VR -2 Svazitost orné pady 309
VR -3 Zaplavové uzemi Q100 310
VR -4 Vodni plochy a toky v ORP 311
VR -5 Rizikovost utvar povrchovych vod — chemicky a ekologicky stav 312
VR -6 Rizikovost utvard podzemnich vod — kvantitativni stav 313
VR -7 Uzemi chranéna pro akumulaci povrchovych vod 314
HZP -1 Vymezeni oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi 315
HZP -2 Staré ekologické zatéze 316
OPK-1 Velkoplosna zvlasté chranéna uzemi a NATURA 2000 317
OPK -2 Maloplos$na zvlasté chranéna uzemi 318
OPK -3 Koeficient ekologické stability 319
OPK -4 (Nad)regionalni Uzemni systém ekologické stability 320
ZPF-PUPFL -1 PFirodni lesni oblasti 321
ZPF-PUPFL - 2 Stupen pfirozenosti lesnich porostu 322
ZPF-PUPFL -3 Lesnatost 323
ZPF-PUPFL — 4 I. a ll. tfida ochrany zemédélského pudniho fondu 324
VDTI -1 Silni¢ni sit 325
VDTI -2 Zelezni¢ni sit 326
VDTI -3 LetiSté 327
VDTI -4 Plynofikace — zaméry 328

14 KARTOGRAMY:
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pocet negativné hodnocenych pili

B
K
I
K

53,43 = ¢&. vyjadfuje celkovy pocéet bodil

dle véech pilifi v ORP

NOVA PAKA
-3,89

NOVY,BYDZOV,

57,16

VRCHLABI

DVUR KRALOVE NAD LABEM

NOVY BYDZOV,

HRADEC KRALOVE

{1}

AKTUALIZACE
2013

o

CELKOVE HODNOCENIi VYVAZENOSTI PILIRU

Oznateni kartogramu:

podklady RURU

UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
KRALOVEHRADECKEHO KRAJE

VP VYHODNOCENI VYVAZENOSTI PILIRU - ENV, EKO, SOC
JMéritko: Datum: Zpracoval
1:500 000 0 gi:tyu;re?n?: ‘:;:Z:faa{:.:k:; ':ha,fhu fadu

1:750 000 5/2013 Oddéleni izemniho pldnov ani
Prepoctena bodova hodnota Vyvazenost
2011] 2013] 2011 2013] 2011] 2013 2011] 2013

TRUTNOV, 23,38 ORP ENV EKO socC Celkem
BROUMOV 28,58| 28,58| -45,45|-36,36| -14,29 -14,29 -31,16| -22,07
DOBRUSKA 28,58| 28,58 -18,18|-27,27| 14,29 0,00 24,69 1,31
DVUR KRALOVE NAD LABI -28,58| -28,568 -18,18| -18,18| -42,87 0,00 -89,63| -46,76
n o . 50,65 HORICE 0,00| -28,58 -36,36|-27,27| -14,29 -42,87 -50,65 -98,72
DVUR KRZLOVENAD LABEM " NACHOD HRADEC KRALOVE 42,87| -28,58| 63,63 72,72] 14,29 1429 647 5843
JAROMER -42.87|-42,87| -45,45|-36,36 14,29 0,00 -74,03| -79,23
JICIN -28,58| -42,87| -18,18| -27,27 -14,29 28,58 -61,05  -41,56
'JAROMER o , KOSTELEC NAD ORLICI 14,29 0,00 -27,27| -9,09 -42,87 14,29 -5585 5,20
NOVE MESTO NAD METUJI -
NACHOD 28,58| 28,58 9,09| 36,36/ -14,29 -14,29 23,38 50,65
NOVA PAKA 14,29| 14,29 -18,18|-18,18 28,568 0,00 24,69 -3,89
NOVE MESTO NAD METUWJi 0,00| 14,29 -36,36|-18,18 -42,87 -14,29 -79.23| -18,18
poBRUSKA| 151 NOVY BYDZOV 0,00|-14,29| 0,00/ -36,36| 28,58 -28,58 28,58| -79,23
HRADEC KRALOVE RYCHNOV NAD KNEZNOU 14,29| 28,58 -9,09| 27,27 14,29 0,00 1949 55,85
58,43 TRUTNOV 28,58| 14,29 -9,09| 9,09/ -28,58 0,00 -9,09| 23,38
VRCHLABI 57,16| 57,16| 18,18 54,54 28,58 14,29 103,92| 125,99
KHK CELKEM 71,45| 28,58|-190,89| -54,54| -100,03 -42,87 -219,47| -68,83
5,2 KOSTELEC NAD ORLICi
hodnoceni pilifa
negativni

ENVIRONMENTALNI PILIR EKONOMICKY PILIR heutralni SOCIODEMOGRAFICKY PILIR

E pozitivni

54,54 = ¢. vyjadiuje celkové

54,54 :
hodnoceni pilife

VRCHLABI

14,29

TRUTNOV

9,09

TRUTNOV

DVUR KRALOVE NAD LABEM

nachop 30,36 28,58

JICIN

NacHop 28,98 ’

PIAROMER |

NOVE MESTO NAD METUJI

-
25,58

DOBRUSKA

DOBRUSKA

NOVY BYDZOV, NOVY BYDZOV,

72,72

HRADEC KRALCOVE

RYCHNOV NAD KNEZNOU

28,58

RYCHNOV NAD KNEZNOU

27,27
0 KOSTELEE NAD ORLICI

KOSTELEC NAD ORLICI
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RYCHNOV NAD KNEZNOU

0
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KOSTELEC NAD ORLICI



AKTUALIZACE
2013

Oznaceni kartogramu:

UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

HPG -1 DOBYVACIi PROSTORY
Méfitko: Datum Zpracoval:
“ Krajsky afad Kralovéhradeckého kraje
Odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu
1:325000 |3/2013 Oddéleni tzemniho planovani
c.
vyméra |dobyvaciho
(ha) prostoru nazev vyuziti nerost
92473 2/0060 Zaclét uzavirané ¢erné uhli
393,76 7/0897 Zdar nad Orlici téZené Stérkopisek
333,71 7/1109 Béle¢ nad Orlici | téZené Stérkopisek
294,61 7/0994 Lipa nad Orlicilll téZené Stérkopisek
170,87 6/0041 Strele¢ téZené sklarské a slévarenské pisky
78,12 7/0941 Sti | téZené Stérkopisek
59,95 7/1186 St ll téZené Stérkopisek
54,15 7/1167 Smifice rezervni Stérkopisek
44,66 7/0905 Kosicky téZené Stérkopisek
43,52 7/0560 Kostelec nad Orlici téZené cihlarské suroviny
4329 7/0491 Destné v Orl. horach zastavena téZzba amfibolit, gabro
41,18 7/0791 RoZmital téZené porfyr
34,57 7/0374 Horni Lanov téZené vapnity dolomit
31,81 7/0514 Masty téZené diorit
30,49 7/0982 Pisek u Chlumce tézené Sterkopisek
30,00 7/0730 Stit ukonéena téZba Stérkopisek
29,84 7/0816 Kralovec téZené porfyr
28,11 7/0548 Libna tézené piskovec
25,51 7/0201 Popovice u Ji¢ina zastavena téZba cihlafské hliny
2476 7/0356 Potstejn téZené Zula, rula
24,52 7/1169 Roudnice - sever rezervni Stérkopisek
20,22 6/0013 Cerny Dl tézené vapenec
19,33 7/1026 Kralovec | rezervni kfemenny porfyr
13,40 7/0202 Pulice zastavena téZba cihlarské hliny
12,29 7/0085 PodhorniUjezd tézené piskovec
11,80 7/0736 Osenice zastavena téZba cihlafska surovina
11,13 7/0971 Javornice zastavena téZba granodiorit
9,32 7/0891 Ostromér téZené piskovec
9,07 71175 Pisek u Chlumce nad Cidl. Il [rezervni Steérkopisek
599 6/0346 Vestrev DP zruSen 7.11.2012 |pyrop
563 7/0193 Sloupno téZené cihlafské hliny
5,06 6/0309 ProstredniLanov rezervni vapenec, mramor
450 7/0875 BoZanov téZené piskovec
381 7/1010 BoZanov | tézené piskovec
264 7/1089 Havlovice tézené piskovec pro dekor. ucely
191 7/0922 Horni Lanov | rezervni mramor

Dobyvaci prostory

- rezervni

. tézené

- uzavirané
- zastavena tézba
. ukonéena tézba
hranice kraje

hranice obce s rozsifenou pusobnosti
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Dobyvaci prostor pocet |vyméra DP (kaT
rezervni 6 1,12
téZeny 22 16,98
s ukonéenou téZzbou 1 0,30
uzaviany 1 9,25
sse zastavenou téZzbou 5 1,05
ostatni 1 0,06
KHK 36 28,76




AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU
Oznaceni kartogramu:
HPG -2 LOZISKA NEROSTNYCH SUROVIN
MéfFitko: Datum Zpracoval:
Krajsky Gfad Kralovéhradeckého kraje
O Odbor tizemmniho planovani a stavebniho fadu
1:325 000 3/2013 Oddéleni Gzemniho planovani
LOZISKA poéet |vym éra (ha)
B - bilancovana loZiska vyhradni 102 10 084,74
soucasna povrchova 29 194299
soutasna z vody 8 543,05
dosud netéZeno 16 2 301,63
diivéj$ihlubinna 6 4 558,45
dfivéjSipovrchova 39 690,50
drivéjsiz vody 4 48,11
D - evidovana loziska nevyhradni 79 2 116,05
soucasna povrchova 24 177,87
soutasné z vody 5 48,06
dosud netéZeno 18 1 083,36
dfivéjSipovrchova 26 336,68
diivéjsiz vody 6 470,08
P - prognozy schvalené (nevyhrazené ne 3 2 126,05
dosud netéZeno 3 2 126,05
Q - prognézy neschvalené (ostatni) 60 6 055,08
diivéjsiz vody 31 3398,84
dfivéjSipovrchova 11 82,45
neuvedeno 18 2 573,79
R - prognoézy schvalené (nevyhrazené ne 7 696,93
dosud netézeno 7 696,93
celkem - kraj 251 |21 270,96
SUROVINA | poéet lozisek
S Stérkopisky 110
Kamen pro hr. a uslech.kamenickou vyr. 38
Cihlarska surovina 29
Stavebni kamen 28
Uhli Eerné 13
Polodrahokamy 8
Kamen pro hr. a uslech.kamenickou vyr.;vape 5
Radioaktivni suroviny, Uhli Eerné 5
Kamen pro hr. a ulech.kamenickou vyr., stav 2
Pisky sklafské a slévarenské 2
Vapenec 2
Cihl.surov .;pisky-sklaf.slévar.;8térkop. 1
Cihlafska surovina, Stérkopisky 1
Dolomit, Kfemenné suroviny 1
Dolomit,Kémen-hrub.,uslech.vyr. 1
Dolomit,Kamen-hrub.,u8lech.vyr.;V dpenec 1
Kfemenné suroviny 1
Pisky sklafské a slévarenske,Stérkopisky 1
Stavebni kamen, Vapenec 1
Stavebni kamen, Vapenec 1
Celkovy souéet | 251

i

vy

Hranice obce s rozsifenou pusobnosti

Hranice kraje

Bilancovana loziska vyhradni (B)
Evidovana loziska nevyhradni (D)
Prognozy schvalené (P)

Prognozy schvalené, nevyhrazené nerosty (R)

Progndézy neschvalené, ostatni (Q)
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AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU
Oznaceni kartogramu:
HPG -3 CHRANENA LOZISKOVA UZEMi
Méfitko: Datum: Zpracoval:
Krajsky Ufad Kralovéhradeckého kraje
O Odbor Gzemniho planovani a stavebniho fadu
1:325000 [2/2013 Oddéleni tzemniho planovani
Chranéna lozZiskova tuzemi vétsi nez 100ha
vymeéra (ha) ¢. CHLU nazev surovina
3 440,94|07493700 |Rtyné Uhlicerné
2 233,37|19800000 |Syfenov Uhli¢erné
2 043,15|07510001 |Radvanice v Cechéach Uhlicerné
375,26|20990000 |[Beéle¢ n. O. Stérkopisky
345,08/16420000 |Lipa ll. Stérkopisky
323,39/00420001 |Stit Stérkopisky
262,17|20590000 |Ledce Stérkopisky
251,69(16130001 |Markou$ovice Uhlicerné
149,09|21990000 |Kostelec nad Orlici I. Stérkopisky
127,94|00420002 |Pamétnik Stérkopisky
122,76|04680000 |Smifice Stérkopisky
118,11{20060100 |VIkov u Jaromére Stérkopisky
112,08/21810100 |Masty 2-jih-Hiinné Stavebni kamen
109,56{21950100 |Roudnice Stérkopisky
101,50{07510000 |Chvale¢ Uhlicerné
Surovina |poéet CHLU [vyméra (ha)
Cihlatska surovina 25 439,82
St&rkopis ky 15 2 236,16
Kamen pro hrubou a u$lechtilou
kamenickou vyrobu 11 99,76
Stavebni kamen 8 367,18
Uhli¢erné 5 8 070,65
Polodrahokamy 3 17,38
Dolomit 1 99,32
Pisky sklafské a slévarenské 1 62,61
Celkem -Kkraj 69 11 392,87

e Hranice kraje

v

Hranice obce s rozsirenou pusobnosti

[P XA , - e v e s s .
5% Chranéna loziskova uzemi
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AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

[Oznaceni kartogramu:

HPG -4 PODDOLOVANA UZEMi A STARA DULNI DILA
Méfitko: Datum: Zpracoval:
O Krajsky Grad Kralovéhradeckého kraje
Odbor o planovania bniho Fadu
1:325000 |2/2013 Oddeéleni tzemniho planovani

Plosné néjvétsi poddolovana uzemi v kraji

vym éra
(ha) KLIC NAZEV SUROVINA ROZSAH
Radioaktivni suroviny
1075,71| 3528,00|Radvanice Uhli gerné systém
Rtyné v Podkrkono$i-Tmavy
847,57 | 3565,00|Dul Uhli éerné systém
Meéd'.ruda,radioak.sur
731,11 3466,00|Bernartice oviny,uhl.éerné systém
zel.,zlat.,polymet.rudy
669,37 | 3312,00 Cerny Dal ,radioakt.surov. systém
Radioaktivni suroviny
632,60 | 3598,00|Bohdasin n.Olednici Uhli ¢erné systém
Méd .ruda,radioak.sur
474,25| 3521,00|Malé Svatoriovice oviny,uhl.¢erné systém
455,01| 3452,00|Kralovec Uhli ¢erné systém
Piehled starych dulnich dél
Tok
lokalita katastralni azemi ohlaseni |surovina
Starkovska Stola €. 2 Bystré u Starkova 1998 | Uhli Cerné
Obfidal - Rudnik Pec pod SnéZkou 1988 | Polymetalické rudy
Kunstat u Orlického
iy o Oty - : i ¢ i . 7 Orlické Zahori Zahofi 1988 Grafit
YO : > 5 : ) ’ " % % r 1 i : ¢ Svaty Petr - Stola Pavel Spindlerav Miyn 1991 | Polymetalické rudy
’ / ’ 4 5 ( Biy Ujezd Bily Ujezd u Dobrusky 1991 |Zelezné rudy
Roudné - Masty Bily Ujezd u Dobrusky 1991 |Zelezné rudy
Mertova dira Slavoiiov 1991 | Polymetalické rudy
Radvanice Radvanice v Cechach 1991|Médéna ruda
Jivka - Bohumir Dolni Vernéfovice 1997 |Médéna ruda
Starkovska Stola €. 1 Bystré u Starkova 1998 |Uhli¢erné
Manganovy dul Suchovriice 1998 [Manganova ruda
Zlaty dal Suchovrsice 1998 |Zlatonosna ruda
Suchovriice - Vychodni$tola Velké Svatoiovice 1998 |[Médéna ruda
Suchovriice - Zapadnistola Velké Svatofovice 1998 |[Médéna ruda
Suchovrsice - kalska Stola Velké Svatonovice 1998 [Médéna ruda
Zlatnice Vidochov 2002 |Zlatonosna ruda
Strbrny dul Suchovriice 2002 | Polymetalické rudy
Beckov BeCkov 2002 |[Médéna ruda
Godrovy Domky - parcela 1326 Dolni Dvir 2003 | Zelezné rudy
Upadnice (Nova tpadni) Dolni Vernéfovice 2003 [Uhli¢erné
Dobyvka u kominu K-6 pindlerav Miyn 2003 | Polymetalické rudy
Stola Aljaska Babi 2004
propad u vétraku 11 dolu Bohumir [HorniVernéfovice 2004 |Médéna ruda
Stola Svoboda - papirna Marsov Il 2005
Javornik - propad Javornk v KrkonoSich 2005 |Zlatonosna ruda
stafina Berghaus Cerny Dal 2006 | Polymetalické rudy
propad na Upadni¢. | Dolni Vernéfovice 2006 |Médéna ruda
propad na Upadni &. VIl Dolni Vernéfovice 2006 |[Médéna ruda
propad Zacléfské Boudy HorniMala Upa 2006 | Polymetalické rudy
|5tola Berghaus - vychod Cerny Dal 2007 | Polymetalické rudy
vétrak Upadnic. Il Dolni Vernéfovice 2007 |Médéna ruda
propad Kovarna Pec pod SnéZkou 2008 | Polymetalické rudy
[ama Am faulen Wasser Cerny Dal 2008
Obfidul - Sachtice (€.p. 524/1) Pec pod SnéZkou 2010 | Polymetalické rudy
propad do Janovy Stoly (€. 1) Dolni Vernéfovice 2010 [Médéna ruda

= Hranice kraje

Hranice obce s rozsirenou puisobnosti
®  staré dulni dilo

A Poddolované uzemi - bod
| Poddolované azemi - plocha
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AKTUALIZACE OZEIJ[NE A[lALYTlCKI’E PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

Oznaceni kartogramu:

HPG -5 SESUVNA UZEMI

Méfitko: Datunt Zpracoval:

‘, Krajsky Grad Kralovéhradeckého kraje
Odbor Gzemniho planovani a stavebniho fadu
1:325000 2/2013 Oddéleni Gzemniho planovani

Plo$né néjvétsi sesuvna uzemi v kraji

vyméra rok

(ha) lok alita stupen aktivity |rok revize |pofizeni
171,42 |Bfezka uklidnény 0 2010
79,22 |Nepfivéc do¢asné uklidnény 0 2010
64,46 |Vysoka nad |aktivni 1997 1997
49,09 |Vernéfovice| potencialni 1984 1963
46,97 |Bfezka do&asné uklidnény 0 2010
44,04 |Calovice uklidnény 0 2010
43,79 | Domousnice | uklidnény 0 2010
41,27 |Vernéfovice| potencialni 1984 1963
39,76|Vysoka nad |aktivni 1997 1997
37,98|Brdo do¢asné uklidnény 0 2011
36,77 |Chotovice |aktivni 1986 1963
36,43 |Nepfivéc do¢asné uklidnény 0 2010
35,49 |Debrné stabilizovany 1982 1963
34,42 |Zbozi u Nov¢dotasné uklidnény 0 2011
34,27 |Prachov aktivni 1986 1962
31,42 |Vernéfovice| potencialni 1984 1963
27,40|KoSov do¢asné uklidnény 0 2010
25,60|Mladéjov v C doasné uklidnény 0 2010
22,46 | Krinice potencialni 1984 1963
21,89|Zamosti uklidnény 0 2010
21,79 |Holenice doasné uklidnény 0 2010
21,23 | Strele¢ do¢asné uklidnény 0 2010
20,69 |Staré Hrady |aktivni 1979 1963

Registrované sesuvy bodové dle atupné aktivity

r.2013
Stupen aktivity pocet lokalit
aktivni 171
docasné uklidnény 16
odstranény 3
potencialni 62
stabilizovany 2
celkem 254

= Hranice kraje

v

Hranice obce s rozsifenou pusobnosti

s -

b Sesuvné Uzemi - bod

- Sesuvné uzemi - plosné
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AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

Oznateni kartogramu

HPG - 6 LOZISKA NEROSTNYCH SUROVIN x 1. a 2. TRIDA OCHRANY ZPF
Méfitko Datum Zpracoval:
" Krajsky Ufad Kralovéhradeckého kraje
Odbor Gzemniho planovani a stavebniho Fadu
1:325 000 2/2013 Oddéleni Gzemniho planovani

Piehled lozisek s nejvétsim podilem 1. nebo 2. tfidy ochrany ZPF

soucasna povrchova téZba
. tiida vyméra
VRCHLABI podil TO|vyméra TO |ochrany |loZiska
66 66 (%) (m2) ZPF (m2) &.loZiska |nazev subreg. |dotéené ORP
P Kostelec nad
9896| 111451614 1] 1126176,5|3054600 Kostelec nad Orlici |B Orlici
97,50 355601,12 1 364704 ,0{3054500 Pulice B Dobruska
BROUMOV 63,89 39 825,34 1 62330,5[5239500 |Broumova D Broumov
3 4132 14 443,03 1 34954 5[3102900 Libna B Broumov
soucasna tézba z vody
100,00| 918 666,00| 1| 918666,0[3046800 |Snifice B |Hradec Kralové
TRUTNOV 80,34] 140 582,09 2| 174988,5[3004900 |Patice D [Hradec Kralové
dosud netéZeno
N netéZeno 83,39] 152312479 1 164786,5[9217900 Dolany-niva Upy Q Jaroméf
98 67 784 437,25 1 795007,0|9262900 Cernikovice R KnéZnou
9535 655 312,98 1 6872915[3182602 Hradisté B Labem
fosudnetézeno 87,10) 37057397 1| 42548138[9370151 | Skalice u Smific Q Hradec Kralové
6924 194947282 1| 2815549,4|9370150 Vlkov-CernoZice Q Jaromér
A 61,74 970 281,37 1| 1571522 5[9217800 Niva Metuje Q Jaromér
NOVA PAKA - —
99,56 19 360,80 2 16466,0({3263400 Horni Qlednice 2 B Trutnov
100,00 4 523,00 2 4523,0(3263300 Horni Oled nice 1 B Trutnov
NACHOD 100,00 412550 2 4125 5[9410400 Horni OleSnice Q Trutnov
i Kostelec nad
9597| 203870042 2| 2124364,0|3219600 Sténkov D Crlict
s . . 87,41 22 582,40 2 25834,5(9368700 Chotévice Q Trutnov
DVUR KRALOVE NAD LABEM 70,28| 105145937 2| 1496099 6[9028500 |Miékosrby-Kosice Q Hradec Krélové
60,89 201 294,93 2 330584 1 [9218100 Chloumek - Bohdrika |Q Hofice
52,21 630 147,91 2| 1208928,3[9370149 Roudnice R Hradec Krélové

HORICE

DOBRUSKA

HRADEC KRALOVE

6.
&

RYCHNOV NAD KNEZNOU

e Hranice kraje
Hranice obce s rozsifenou pusobnosti
1. a 2. tfidy ochrany ZPF v mistech lozisek
1. tfida ochrany ZPF
@ 2. trida ochrany ZPF

dotcena loziska (téZzena, dosud netézena)
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AKTUALIZACE
2013

Oznateni kartogramu:

UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

HPG -7

RADONOVE RIZIKO x ZASTAVENE UZEMI

Méritko:

0

1:325000

Datum:

3/2013

Zpracoval:
Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje

Qdbor izemniho planovani a stavebniho Fadu

Qddéleni zemniho planovani

BROUMOV ™

SN

..f' a
TRUTNOYU «?‘\-“;?
¥.

#
§ %
£l

NOVA PAKA

DVUR KRALOVE NAD LABEM

JAROMER o ,
OVE MESTO NAD METUJ"

NOVY BYDZOV

HRADEC KRALOVE

RYCH{OV.’NRF: KNEZNOU

KOSTELEC NAD ORLICI
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= Hranice kraje

~ Hranice obce s rozsifenou pusobnosti

1. a 2. tfidy ochrany ZPF v mistech loZisek
zastavéné uzemi v kraji

B zastavéné Uzemi dotéené radonovymi
anomaliemi

plochy radonovych anomalii
kategorie rizika neuvedena
kategorie rizika 2 (stfedni)
kategorie rizika 3 (nejvyssi)




AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

Oznaceni kartogramu:

VR -1 CHRANENA OBLASTPRIROZENE AKUMULACE VOD
Méfitko: Datum: Zpracoval:
O Krajsky fad Kralovéhradeckého kraje
Odbor o pla ania Fadu
1:325000 3/2013 Oddéleni izemniho planovani

= Hranice kraje

Hranice obce s rozsifenou pusobnosti
Nazev CHOPAV

- Krkonose

|: Orlické Hory
E Policka panev
E Severoc¢eska krida

- Vychodoceska krida

- Zamberk - Kraliky

Pocet dotcenych ORP: 14 (z 15)
Pocet dotéenych obci: 242 (z 448)

Podil CHOPAV typ 1 (povrchové vody) z izemi kraje: 10,75%
Podil CHOPAV typ 2 (podzemni vody) z uzemi kraje: 31,31%

CHOPAV typ 1: CHOPAV typ 2:
Krkonose Policka panev
Orlické hory Severoceska krida
Zamberk - Kraliky Vychodoéeska krida
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AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

Oznaceni kartogramu:

VR -2 SVAZITOST ORNE PUDY
Meéfitko: Datum: Zpracoval
Krajsky OFad Kralovéhradeckého kraje
0 Odbor uzemniho plénovani a stavebniho fadu
1:325 000 212013 Oddéleni tzemniho planovani
Celkova
vyméra orné pudy na svazitych pozemcich (m?) dle sklonu svahu vymeéra orné
svazité pudy
ORP 10-15% 15-20% 20-30% 30 -50 % 50-100 % (m2)
|Broumov 11867 113,86 2914 551,41 798 209,90| 108 253,87 0,00| 15688 129,04
Dobruska 12 227 323,52| 2445401,52 931 276,42| 158 913,55 1046,39| 15763 961, 40
Dvur Kraloveé
nad Labem 18617 347.91| 455984142 142137731 53450009 215,18| 24 652 240,91
. . * Hofice 10094 976,18| 2293 860,76 787 577,49 41331,89 0,00| 13217 746,32
; k Hradec
. 'Q“a P . s
. - 7 - %: R A 'ﬁ\ Kralove 16 384 133,88| 232398863 33520552 1201,02 0,00 19044 529,05
- K} t <o ErR. ! BROUM’C.)VJ Jaromér 009592300| 200092888 75045364 0631966 0,00 1194362517
EER N ‘3 T, M -
- . ' - v oy Jicin 43 448 826,42|11 277 670,34 2 610 168,38 257 271,20 518,93| 57 594 455,27
#p TRUTNOV ' Kostelec nad
P Orlici 10 165 594,37| 1316 859,66 547 896,10| 122 320,61 0,00 12152670,74
e de " Nachod 28194 321,27| 733505940 3719 313,96| 73307916 11256,11| 39 993 929,90
: Nova Paka 10264 726,92 5556 314,34 2 366 874,17 68 770,33 0,00| 18276685,78
i E, [Nové Mésto
. o nad Metuji 7510514,30| 1784 906,26 460 049,05| 86 301,46 13,72 0841 874,81
= L
e o Novy BydZov 1723 147,57 162 253,44 7 045,05 0,00 0,00 1892 446,06
G NdV'A’ Rychnov nad
ik , Knéznou 27 797 245,90 5792241,53| 1893 766,39| 231039,53| 6650,02| 35720 943,37
¥ "_" ‘i i ! Trutnov 18641 770,33 6910899,72| 3 210 646,71| 326 095,80| 57 350,25| 20 155 771,80
3 0 R .
i . A Vrchlabi 12323 759,99 5828 486,16 2273 239,42 672800,16|326 021,86 21424 307,58
bl .
.1' 9’1 -".;\ . Celkem - kraj 238 376 725,41|62 504 163,47| 22 122 099,52(2 957 247,33 403 081,46 (326 363 317,19

v .

.. % e N K1
B DVUR KRALOVE NAD LABEM)
= ey ;(1 ~ el

2 - -”_ . l. Y i =
T oy, ﬁ‘{{i -
J # NOVE ME_STO NAD METUJI
Y L AE T

.“‘ﬂ b w7 "' R

23 L] o

PR B K?" by
s s I .
‘- t;"‘ L

=& DOBRUSKA
T wE o

ot
_n

£ e,
€.

NOVY BYDZOV

2 X

A~

. S '
ST S e i
Y RYCHNOV NAD KNEZNOU

PR
P

= Hranice Kkraje

— Hranice obce s rozsifenou pusobnosti

- Plochy orné pudy na svazich o sklonu 10 - 15%

I Plochy orné pudy na svazich o sklonu 15 - 20%
Plochy orné pudy na svazich o sklonu 20 - 30%
Plochy orné pudy na svazich o sklonu 30 - 50%

Plochy orné pudy na svazich o sklonu 50 - 100%
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AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

Oznaceni kartogramu:

VR -3 ZAPLAVOVE UZEMi Q100
Mefitko: Datum: Zpracoval:
“ Krajsky Ofad Kralovéhradeckého kraje
Odbor iho planovani a bniho Ffadu
1:325000 |2/2013 Oddéleni izemmiho piinovani

plocha podil z

ORP plocha Q100 plochy
ORP / obec (km2) (m?) ORP
Broumov 259,349 821965,25| 0,32%
Dobruska 279,219| 11428 103,25| 4,09%
Dwvir Kralové nad Labem 2578 5716 610,89| 2,22%
Hofice 1929 6 987 718,32 362%
Hradec Kralové 6774 54115258,02| 7,99%
Jaromér 138,6| 21751186,42|15,69%
Jigin 596,8| 1028426531 1,72%
Kostelec nad Orlici 2235| 24581598,58|11,00%
Nachod 355,17 9298717,31] 261%
Novéa Paka 971 871926,99| 0,90%
Nové Mésto nad Metuji 98,1 6710771,26| 6,84%
Novy BydZov 2142| 1621936054 7,57%
Rychnov nad KnéZnou 4794 1021271225| 213%
Trutnov 5954 495529477 0,83%
Vrchlabi 2935 332380468 1,13%
KRAJ - CELKEM 4 758,97| 187 279 293,85| 3,94%

Pocet dotéenych ORP: 15 (z 15)
Pocet dotéenych obci: 215 (z 448)

e Hranice kraje

Hranice obce s rozsirenou pusobnosti
Zaplavové uzemi Q100

- Zaplavové Gzemi zvlastni povodné
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= Hranice kraje

AKTUALIZACE
2013

Oznaceni kartogramu

UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

VR -4

VODNi PLOCHY A HLAVNi TOKY V ORP

Méfitko Datum

0

1:325000 [2/2013

Zpracoval
Krajsky Grfad Kralovéhradeckého kraje
Odbor tzemniho planovania stavebniho fadu

Oddéleni Gzemniho planovani

Hranice obce s rozsifenou pisobnosti
- Vodni plochy a plochy hlavnich vodnich toku

podil

vyméra vodnich

vodnich ploch |ploch k

a velkych celkové

vyméra vodnich tokd |yyméfe

orp ORP (km?)|(m? ORP (%)
Broumov 259,349 81265261 0,31%
Dobruska 279,219| 148853233 0,53%
Dvur Kralové nad Labem 257,8| 146901044 0,57%
Horice 1929 986 210,87 0,51%

Hradec Kralové

677,4| 967459628 1,43%

Jaromér 138,6| 129302550 0,93%
Ji¢in 596,8| 4798 885,54 0,80%
Kostelec nad Orlici 223,5| 241196124 1,08%
Nachod 355,7| 6606576,14 1,86%
Nova Paka 971 273 04741 0,28%
Nové Mésto nad Metuji 98,1| 492095424 5,02%
Novy BydzZov 214,2| 171534482 0,80%
Rychnov nad KnéZnou 479,4| 172580430 0,36%
Trutnov 5954| 2023773,18 0,34%
Vrchlabi 293,5| 1516 458,89 0,52%
Celkem - kraj 4758,97| 41 716 833,79 0,88%




SN

s
3

DOBRUSKA

= Hranice kraje

Hranice obce s rozsifenou pusobnosti
Chemicky stav povrchovych vod

P vyhovuijici

Potencialné nevyhovuijici
I Nevyhovujici

Ekologicky stav povrchovych vod
| | Vyhovujici

\ * Potencialné nevyhovuijici

g / , Nevyhovujici
?
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AKTUALIZACE

UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY

2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU
Ozna&eni kartogramu:
VR -5 RIZIKOVOST UTVARU POVRCHOVYCH VOD - CHEMICKY,

EKOLOGICKY STAV

Mefitko:

Daturm

0

Zpracoval:
Krajsky afad Kralovéhradeckého kraje

Odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu

1325 000 2/2013 Oddéleni azenmiho planovani
podil vzhledem
Chemicky stav vyméra k uzemi kraje
povrchovych vod plochy (km?) |(%)
vyhovujici 3044 36 63.97%
potencialné nevyhovujici 1248,03 26,22%
nevyhovujici 439,15 9.23%
podil vzhledem
Ekologicky stav vyméra k azemikraje
povrchovych vod plochy(kmz) (%)
vyhovujici 446,62 9,38%
potencialné nevyhovujici 595,21 12,51%
nevyhovujici 3 607,60 75,81%
? 82,09 1.73%




AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

Oznaceni kartogramu:

VR -6 RIZIKOVOSTUTVARU PODZEMNICH VOD - KVANTITATIVNI STAV
M&Fitko: Datum: Zpracoval:
0 Krajsky Ufad Kralovéhradeckého kraje
Qdbor Gzemniho planovani a stavebniho Fadu
1:325 000 2/2013 Odd&leni izemniho planovani
% PLOCHA
ORP S

PRISLUSNYM

VRCHLABI NAZEV ORP KVANTITATIVNIi STAV | HODNOCENIM

vyhovujici 65,9%

BROUMOV 341%

vyhovujici 50,4%

DOBRUSKA 49 6%

DVUR KRALOVE  vyhovujici 17 4%

NAD LABEM 82,6%

vyhovujici 30,3%

HORICE 69.7%

vyhovujici 83,1%

HRADEC KRALOVE 16,9%

. ] JAROMER 100,0%
vyhovujici 70,0%
JICIN 30,0%

v KOSTELEC NAD vyhovujici 41,3%
ORLICI 58,7%

— -

DVUR KRALOVE NAD LABEM vyhovujici 37.2%

DICIN} NACHOD 62,8%
vyhovujici 99.0%

' NOVA PAKA 1.0%
vyhovujici 19,9%

NOVE MESTO NAD

METUJi 80,1%

NOVE MESTO NAD METUJI NOVY BYDZOV vyhovujici 100,0%

’ RYCHNOV NAD vyhovujici 49,9%

' KNEZNOU 50,1%

vyhovujici 94 8%

TRUTNOV 5.2%

: . VRCHLABI vyhovujici 100,0%

HRADEC:KRALOVE

== Hranice kraje

Hranice obce s rozsifenou pusobnosti
Kvantitativni stav podzemnich vod

P vyhovuijici

Potencialné nevyhovuijici
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AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

Hranice kraje

Oznaceni kartogramu:

Hranice obce s rozsifenou plisobnosti

VR -7 UZEMi CHRANENA PRO AKUMULACI POVRCHOVYCH VOD
. - MéFitko: Datum Zpracoval:
Hranlce ObCI ‘, Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje
i 1:600 000 Odbor tizemniho planovani a stavebniho fadu
VRCHLABI P
- Lokallty LAPV dle generelu 1:25000 2/2013 Oddéleni Gzermiho planovani
Foit

Y BROUMOV Pédin (kat. A)

Zdobnice

s

TRUTNOV

NOVA PAKA

NACHOD
DVUR KRALOVE NAD LABEM :

‘}
JAROMER NO %

VE MESTO NAD'METUJI

HORICE

-

DOBRUSKA

NOVY BYDZOV Lukavice Liberk

HRADEC KRALOVE

4 . vPvééin [ Rokytnice v Orlickych horach
RYCHNOV NAD K'NEZNOU =
KOSTELEC NAD ORLICi
Zamberk &
'k (kat. B) .
okytnice v Orlickych horach I Lu kavice (kat. B) N Babi {kat B]

g Uavornice
Skuhrov nad Bélo -

Miadé Bu

) % Fofrt (kat. B)

Eerny Dl

Platina nad

Trutnov

Prosecné

2
Prorubky f % ¥ b
»
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stav §kodliviny

dotéena plocha (m?)

ZdrTV

ZdrTV 03

BaP r

03 h8

Nox r

03 AOT40r

nedo$lo k
pfekroéeni limitd (0)

4682 231963,55

2494 514 348,01

4682 231963,55

4 306 968 513,00

4727798 877,01

2526092606,13

doslo k prekroceni
limitd (1)

77 145171,57

226486278712

77 145171,57

452 408 622,13

31578 258,12

2233284 529,00

podil zasaZenych
ploch k celkové
vyméfie kraje (%)

1,62%

47,59%

1,62%

9,51%

0,66%

46,92%

AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU
Oznateni kartogranu:
HZP-1 VYMEZENi OBLASTI SE ZHORSENOU KVALITOU ovzDusi
MEefitko: Datunmt Zpracoval:
Krajsky Ofad Kralovéhradeckého kraje
Qdbor tzenniho pldnovani a stavebniho Fadu
1:1000000 |2/2013 Oddéleni izemniho planovani

Hranice kraje
Hranice obce s rozsifenou pusobnosti
Limit Skodliviny nepfekroc¢en

Limit Skodliviny pfekroc¢en

ZdrTV O3

O3 AOT40r
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Hranice kraje
Hranice obce s rozsifenou pusobnosti
Typ staré ekologické zatéze - neuveden

Typ staré ekologické zatéze - skladka
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NOVA P&KA °

PY VRCHLABI

a®
@& BROUMOV
- ®

oa . e
'DVUR KRALOVE NAQLABEM

AKTUALIZACE

UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY

2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU
Oznateni kartogramu®
HZP-2 STARE EKOLOGICKE ZATEZE
M&Fitko: Daturrt Zpracoval:
O Krajsky Ofad Kralovéhradeckého kraje
QOdbor tzemniho planovani a stavebniho fadu
1:325 000 212013 Odd&leni Gzemniho planovani
TYP STARE ZATEZE
NEUVEDEN |SKLADKA
NAZEV ORP (pocet) (pocet) CELKEM
BROUMOV 18 4 22
DOBRUSKA 14 16 30
DVUR KRALOVE NAD LABEM 7 20 27
HORICE 6 9 15
HRADEC KRALOVE 21 23 44
JAROMER 8 8 16
JIGIN 35 27 62
KOSTELEC NAD ORLICI 3 18 21
NACHOD 29 9 38
NOVA PAKA 4 5 9
NOVE MESTO NAD METUJI 12 5 17
NOVY BYDZOV 7 4 11
RYCHNOV NAD KNEZNOU 17 25 42
TRUTNOV 12 34 46
VRCHLABI 3 26 29
CELKEM - KRAJ 196 233 429




AKTUALIZACE L'lZEIV!NI'E AI’\IALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU
Oznatenikartogramu:
OPK -1 VELKOPLOSNA ZVLASTE CHRANENA UZEMi a NATURA 2000
Mé&fitko: Daturm: Zpracoval:
0 Krajsky Ufad Kralovéhradeckého kraje
Qdbor tzemniho planovani a stavebniho fadu
1:325000 3/2013 QOddéleni izemniho planovani
VYMERA
NATURA 2000
EVROPSKY VYMERA PODIL
VYZNAMNE |NATURA 2000 [PLOCHY ORP
LOKLALITY |PTACI VEVZCHUa
(m?) mimo OBLASTI (m?) [NATURA -
plochy ve mimo plochy \mimo Uzemi
NAZEV ORP VZCHU ve VZCHU vzchd (%)
TRUTNOV Broumov 0,01 468,53 100,00%
Dobruska 2 366 418,96 0,00 22.07%
Dvur Kralové nad Labem 11 747,95 0,00 0,00%
Hofice 1366 392,30 0,00 0,71%
Hradec Kralové 24 666 184,70 1223 285,51 3,82%
Jaromér 653 216,58 0,00 0,47%
NOVA PAKA Ji¢in 24 952 845,97| 17 184 375,11 15,47%
Kostelec nad Orlici 20 181 636,81 0,00 9,03%
Nachod 3 958 088,85 498,77 38,28%
Nova Paka 0,00 0,00 0,00%
. . . Nové Mésto nad Metuji 5768 521,09 0,00 5,88%
DVUR KRALOVE NAD LABEM Novy Bydzov 14 924 056,55 0,00 6.97%
Rychnov nad KnéZnou 1107 388,83 1718,68 35,29%
Trutnov 39 909 849,41 8 052 756,27 36,65%
Vrchlabi 68 890 437,57| 16 047 245,88 68.87%
KRAJ CELKEM 208 756 785,60\ 42 510 348,75| 25.38%

JAROMER NOVE MESTO NAD METUJI

DOBRUSKA

NOVY BYDZOV

HRADEC KRALOVE

KOSTELEC NAD ORLICI
Hranice kraje

Hranice obce s rozsifenou pusobnosti

Narodni park

Chranéna krajinna oblast

NATURA 2000 - ptaci oblast

NATURA 2000 - evropsky vyznamna lokalita

=ENE
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AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

Oznaceni kartogramu:

OPK -2 MALOPLOSNE ZVLASTE CHRANENA UZEMI
MéFitko: Datum: Zpracoval:
Krajsky (fad Kralovéhradeckého kraje
0 Odbor dzemniho plénovéania stavebniho fadu
1:325 000 3/2013 Oddéleni Gzemniho planovani

Prehled MZCHU vétsich jak 50 ha

plocha kod Typ
MZCHU (m2) MZCHU |MZCHU |Nizev MZCHU
15951 891,24 2401 |NPR Adr§passko-teplické skaly
6 334 072,13 5325 |NPP Polické stény
5573 927,18 2430 |NPP Broumovske stény
324178352 2404 |NPP Babiééino udoli
3234 027,03 1895 (PR Peklo u Nového Mé&sta nad Metuji
2624 400,89 337|PR Prachovské skaly
2 165 860,91 1988 |PP Zlunické poles|
1806 309,48 5314 |PP Sklenafovické udoli
1557 524,25 5736 |PP Bfezinka
1008 406,13 1989 PP Cidlinsky hfeben
919 996,47 384 PR Sedloriovsky vrch
909 991,77 1040 (PR Zemska brana
906 595,39 1985 PP Veselsky haja rybnik Smrkovak
904 663,27 1676 |PR Udoli Plakanek
903 076,99 1986 |PP BysSi€ky
807 873,41 1675 |PR Podtrosecka udoli
794 116,81 1714 |PR Zbytka
752 238,93 2489 PR Dubno
685 405,21 2925 |PP Opoéno
677 382,29 1998 PP Ostruzenské rybniky
670 145,51 730|NPR Trékov
554 100,83 5710 |PP Zaltman
540 642,09 243 (PR Miletinska baZantnice
511 981,06 1987 | PP Bé&lohradska bazantnice

NOVY,BYDZOV

= Hranice kraje

—— Hranice obce s rozsifenou puisobnosti

Maloplosna zvlasté chranéna Gzemi

B Narodni piirodni pamatka (NPP)
Prirodni pamatka (PP)

- Narodni prirodni rezervace (NPR)

- Pfirodni rezervace (PR)
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Hodnoceni izemi dle katastru

AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY

2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

OPK -3 KOEFICIENT EKOLOGICKE STABILITY
Mé&fitko: Datunt Zpracoval
Krajsky ufad Krélovéhradeckého kraje
1:325000 Odbor Gzemniho planovani a stavebniho Fadu
1:1 000 000 3/2013 Oddéleni tzemniho planovani
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Hodnoceni (zemi dle ORP
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VRCHLABI

TRUTNOV

NOVA PAKAI
DVUR KRALOVE NAD LABEM
NACHOD

o

NOVE MESTO NAD METUJI

NOVY;BYDZOV

HRADEC:KRALOVE

DOBRUSKA

RYCI;INOV NAD KNEZNOU
KOSTELEC NAD'ORLICI
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= Hranice kraje

Hranice obce s rozsifenou pusobnosti
Hodnoceni Uzemi

B A - uzemi nestabilni nebo malo stabilni - krajina zcela pfeménéna ¢lovékem
| | B -uzemimirné stabilni - krajina intermedialni

I C - uzemi stabilni - krajina relativné pfirodni



AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY

2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU
Oznateni kartogramu:
656 OPK -4 (NAD)REGIONALNi UZEMNi SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY
Méfitko: Datum: Zpracoval:

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje
Odbor tizemniho plénovénia stavebniho fadu

1:325000 |3/2013 0Oddéleni izemniho planovani

~_ |VYMERA NADREG.| PODIL
VYMERA A REG. PLOCH
. ORP |BIOCENTERV ORP|BIOCENTER
2 NAZEV ORP (km?) (km?) V ORP
AoV Broumov 2593 33,32541208 12,85%
Dobruska 279,2 25,30518862 9,06%
Dvur Kralové nad Labem 257.8 15,16881711 5,88%
Horice 192,9 7,049750648 3,65%
Hradec Kralové 6774 62,80675798 9.27%
o3 JaroméF 1386 5,648715037 4,08%
Jiéin 596,8 23,0899445 3,87%
Kostelec nad Orlici 2235 12,82806481 5,74%
Nachod 3565,7 34,71159669 9,76%
Nova Paka 97,1 2,814203159 2,90%
Nové Mésto nad Metuji 98,1 10,64999162 10,86%
Novy Bydzov 2142 9,625342136 4,49%
Rychnov nad Knéznou 4794 27,94393851 5,83%
R: 95’ L Trutnov 5954 58,54887939 9,83%
Lo Vrchlabi 293,56 61,83484898 21,07%
KRAJ CELKEM 4759,0 391,3514513 8,22%

RKR %31477; % NOVY,BYDZOV

73 HRADEC KRALOVE
=

#4759
of

w

7
fés

Hranice kraje

Hranice obce s rozsifenou piisobnosti KOSTELEC NAD 0R|.|ciRK
)

RK 80

Nadregionalni biokoridor
Regionalni biokoridor
Nadregionalni biocengtrum

Regionalni biocentrum
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Severoceska piskove

Hranice kraje

va plosinaa €

NOVY BYDZOV

NOVA'PAKA

Hranice obce s rozsifenou pusobnosti

Hranice prirodnich lesnich oblasti

- Krkonose
- Orlické hory

. HREC

Predhori

VRCHLA'Bi
A
' BROUMOV,

DVUR KRALOVE NAD LABEM

NOVE MESTO NAD METUJI

DOBRUSKA

HRADEC KRALOVE

KOSTELEC NAD ORLICI

Orlickych hor

Severoéeska piskovcova plosina a Cesky raj

Sudetské mezihofi

Ceskomoravské mezihofi

AKTUALIZACE

UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY

2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU
Oznaceni kartogramu:
ZPF-PUPFL - 1 PRIRODNI LESNi OBLASTI
MEFtko Datum: Zpracoval

0

Krajs ky Ufad Kralovéhradeckého kraje

Odbor tzemniho plénovénia stavebniho fadu

RYCHNOV NAD KNEZNOU

1:325000 212013 Oddéleni uzemnho plénovani
% podil
% zastoupeni PLO
celkova vyméra [VyméraPLOV |zastoupeni |v ORP z celkové
nazevPLO PLO(m2) |ORP (m? PLOVORP |vyméry PLO Kod ORP
Ceskomoravské 2 834 220 158,30 1233 698,27 0,55% 0,04% 5208
mezihofi 900 678,43 0,19% 0,03% 5213
Krkonose 407 549 860,16| 155 558 588,31 26,13% [ 3817% 5214
134 187 291,20 45,72% 32,93% 5215
Orlické hory 385 93590003 5857995447 20,98% [ 15,18% 5202
166 706 743,29 34,77% 43,20% 5213
Podkrkonosi 1845 865 819,14| 257 817 994,34| 100,00% [ 13,96% 5203
99 178 806,84| 51,41% 5,37% 5204
30 426 725,98 4,49% 1,65% 5205
65 813 042,34| 47,48% 3,56% 5206
124 538 679,38| 20,87% 6,74% 5207
142 431 430,46| 40,04% 7,711% 5209
97 115 447,59| 100,00% 5,26% 5210
2 373 580,97 242% 0,13% 5211
262 390979,52| 44.07% 14,21% 5214
159 199 692,22| 54,24% 8,62% 5215
Polabi 7131444 76584| 64 831503,75| 23.22% 0,91% 5202
93651 339,21| 48,55% 1,31% 5204
646 782 082,54 95,48% 9,07% 5205
72767 170,80| 52,50% 1,02% 5206
334 491 234,12|  56,05% 4,69% 5207
161 354 547,29 72,19% 2,26% 5208
11164 175,91 3.14% 0,16% 5209
22 569 462,21| 23,01% 0,32% 5211
214 218 839,23 100,00% 3,00% 5212
Piedhofi Orlickych hor 902 501 231,78| 155 738 534,03| 55,78% 17,26% 5202
1333.06 0,00% 0,00% 5206
60 880 032,49| 27.24% 6,75% 5208
58 520 365,48| 16,45% 6,48% 5209
73 136 472,40| 74,55% 8,10% 5211
31169268942 65,02% 34,54% 5213
Severo¢eska
piskovcova plosina a
Cesky raj 2187 603 152,68| 137 508 024,54| 23,04% 6,29% 5207
Sudetské mezihofi 580 327 547,82| 259 240 713,99| 99,96% 44,67% 5201
143 459 069,89| 40,33% 24,72% 5209
177 410 488,09| 29,80% 30,57% 5214




AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

Ozna&eni kartogramu:

ZPF-PUPFL -2 STUPEN PRIROZENOST LESNiCH POROSTU
Méritko: Datum: Zpracoval:
o Krajsky Gfad Kralovéhradeckého kraje
Odbor tzemniho planovania stavebniho fadu
1:325000 2/2013 Oddeéleni uzemniho planov ani

prim. hodnota
y stupné hodnoceni stupné
VRCHLABI prirozenosti | pfirozenostilesniho
NAZEV ORP lesniho porostu porostu
Broumov 22 2 =nizky
Dobruska 27 3 =prumérny
Dvur Kralové nad Labem 17 2 =nizky
Hofice 28 3 =pramérny
Hradec Kralove 27 3 =pramérny
Jarom ér 22 2 =nizky
Jiéin 3,0 3 =pramérny
Kostelec nad Orlici 20 2 =nizky
Nachod 1,9 2 =nizky
NOVA PAKA Nova Paka 13 1 = velmi nizky
aj Nové Mésto nad Metuji 22 2 = nizky
Novy Bydzov 39 4 =vysoky
ﬁ \ DVUR KRALOVE NAD LABEM Rychnov nad Kneznou 25 2 =nizky
*— ,’ Trutnov 23 2 =nizky
# Vrchlabi 26 3 =pramérny
KRAJ CELKEM 25 2 =nizky

W

Hranice kraje
Hranice obce s rozsifenou pusobnosti

Stupen pfirozenosti lesnich porosta v katastralnich tzemich kraje
- .o | 4
e . Bl s
2 B s
[ ] 3 . neuveden
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AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

Oznaceni kartogramu:

ZPF-PUPFL -3 LESNATOST
|Meritko: Datum: Zpracoval:
Krajsky afad Kralovéhradeckého kraje
o Odbor Gzemniho planov éni a stavebniho fadu
1:325000 2/2013 Oddéleni tzemniho planovani

plocha kategorie lesa (m?)
(Z)zvlastniho

Nazev ORP (H) hospodafské | (O)ochranné |urceni podil H | podil O | podil Z
Vrchlabi 26 861 782,16| 49 528 525,44 82681639,76 16,89%| 31,14%| 51,98%
Trutnov 138 255 541,21| 43 752 130,83| 110 540827,18  47,26%| 14.96%| 37,79%
Nové Mésto nad Metuji 10 193 442,29 713 507,79| 632689024 5915%| 4,14%| 071%
Hradec kralové 80 282 638,09 0,00/ 35757609,80 69,19%| 0,00%| 30,81%

|Broumov 63 358 132,30 12 260 315,18 22 365050,93 64,66%| 12 51%| 22,83%
[Nachod 83 066 276,44 6 756 702,68] 26 443002,82 7145%| 581%| 22.74%
|pobruska 58 530 736,52| 6911 677,20] 17 998936,35 70,15%| 8,28%| 21,57%

IRychnov nad KnéZnou 138 413 876,78| 10 163 867,67 38 460172,53 74,00%| 543%| 20,56%

kostelec nad Orlici 82 846 658,26 91619,76| 19774013,73 80,66%| 0,09%| 1925%

IJiEin 106 304 357,02 2 163 801,16 15929 290,61 8546% 1,74%| 12,81%

[Dvar kréloveé nad Labem 81 638 786,42 229131,89] 631301752 92,58%| 0,26%| 7,16%
[Jaromer 14 093 901,59 60 291,54 009212,01 9356%| 0,40%| 6,04%
|Nova Paka 28 961 634,90 60 15541] 110284345 95 14%| 0,20%| 3.66%
Novy Bydzov 33 353 165,52 0,00 084237,50 97,13%| 0,00%| 2.87%
Hofice 39 576 464,21 3906,10 87313185 97,83%| 0,01%| 2,16%

|Kraj - celkem 985 746 393,71| 132 695 632,64| 386 468 876,28 65,50%| 8,82%| 25,68%

e

NOVY,BYDZOV

Hranice kraje
Hranice obce s rozsirenou pusobnosti
Kategorizace lesa

Lesy ochranné
- Lesy zvlastniho urceni
- Lesy hospodarské
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AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU
Oznaceni kartogramu:

ZPF-PUPFL -4 l. all. TRIDA OCHRANY ZEMEDELSKEHO PUDNIHO FONDU

|Meritko: Datum: Zpracoval:

o Krajsky tfad Kralovéhradeckého kraje
Odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu
1:325000 2/2013 Oddéleni zemniho planovani
Zastoupeni stupné tfidy celkovy
s ochrany ZPF (km2) na rozsah
vymera uzemi ORP zemédélskeé
ORP pudy (ZP)
ORP (km?) I In. (km2)

Broumov 2593 48,50 31,45 149,33
Dobruska 2792 18,55 37,83 173,38
Dvur Kralové nad Labem 2578 41,26 33,54 144,87
Hofice 192,9 32,63 37,99 133,07
Hradec Kralové 677 .4 113,57 120,10 465,80
Yvaromér 138,6 34,90 22,27 106,89
jicin 596,8 149,52 99,89 414,95
Kostelec nad Orlici 2235 13,86 2428 100,07
NACHOD 355,7 22,61 44,27 202,76
Nova Paka 97 A 16,51 464 56,41
Nové Mésto nad Metuji 98,1 14,79 12,81 65,23
Novy Bydzov 2142 43,86 52,95 160,05
Rychnov nad KnéZnou 4794 19,41 54,50 252,53
Trutnov 5954 49,97 35,11 245,99
Vrchlabi 293,5 23,03 16,45 107,93
CELKEM KRAJ 4 759,0| 643,00| 628,08 2779,26

= Hranice kraje

——— Hranice obce s rozsirenou pusobnosti
— Hranice obci
Stupen ochrany ZPF

l. tfida ochrany
Il tfida ochrany

. @® o o Nejvétsi (z hlediska poctu obyvatel) obce
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Hranice kraje
Hranice obce s rozsifenou pusobnosti

Hranice obci
Kategorie silni¢nich komunikaci

Dalnice

Silnice I. tfidy
Silnice Il. tfidy
Silnice lIl. tridy
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AKTUALIZACE

UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY

2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU
Oznaceni kartogramu:
VDTI-1 SILNIENI SiT
Méfitko: Datum: Zpracoval:
“ Krajsky fad Kralovehradeckeho kraje
Odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu
1:325000 2/2013 Oddéleni tzemniho planovani
SILNICE |SILNICE |SILNICE |CELKEM
DALNICE |1. TRIDY |II. TRIDY |lIl. TRIDY | SILNIENI
ROK (km) (km) (km) (km) SiT (km)
2006 16 437 895 2425 3773
2007 16 437 894 2423 3770
2008 16 437 894 2418 3766
2009 1 443 893 2420 3773
2010 17 444 893 2419 3773
2011 17 444 893 2417 3770

Hodnoty jsou pievzaty z udaji ¢SU. Analyzou
vektorovych dat Ize zjistit mirné odlisné hodnoty,
coz je zpuisobeno skutecnosti, Ze zejména v kategorii
dalnic, ale i vybranych silnic 1. tfidy jsou uvadény
i Gseky sjezdu z téchto komunikaci, mimouroviového
kfizeni, pfipadné jsou automaticky zapocitany

vicepruhové tseky.




AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

Oznaceni kartogramu:

VDTI-2 ZELEZNICNI SiT
Méfitko: Datum: Zpracoval:
" Krajsky ufad Krélov éhradeckého kraje
Odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu
1:325000 2/2013 Oddéleni tzemniho planovani

s

) n s
~~ VRCHLAEBI ]
. 7 B4

,)»

NOVY,BYDZOV
HRADEC KRALOVE

== Hranice kraje
Hranice obce s rozsifenou pisobnosti
— Hranice obci
Kategorie Zeleznic¢nich trati
===  Zeleznice celostatni

====  Zeleznice regionalni
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NOVY,BYDZOV

== Hranice kraje
Hranice obce s rozsifenou pisobnosti
Hranice obci
Kategorie letist’
< Letisté neverejné
_(_‘ LetiSté verejné
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AKTUALIZACE
2013

Oznaceni kartogramu:

UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU

VDTI-3 LETISTE
MéFitko: Datum: Zpracoval:
" Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje
Odbor azemniho planovani a stavebniho fadu
1:325000 |2/2013 Oddéleni tzemniho plénovani

Nazev Kod Charakter|Status Uréeni
Broumov LKBR civilni verejné vnitrostatni
Dvur Kralové LKDK civilni vefejné  |vnitrostatni
Hofice LKHC civilni verejné vnitrostatni
Hradec Kralové - draha 16L/34R LKHK civilni neveiejné [meznarodni
Hradec Kralové - draha 16R/34L LKHK civilni vefejné  |vnitrostatni
Jarom éf LKJK civilni vefejné  |vnitrostatni
Jiéin LKJC civilni verejné vnitrostatni
Kobylice civilni nevefejné |vnitrostatni
KFizov civilni nevefejné |vnitrostatni
Nachod LKNACH [civilni nevefejné |vnitrostatni
Nové Mésto nad Metuji LKNM  |civilni vefejné  |vnitrostatni
Stara Paka-Brdo LKSPAK |[civilni nevefejné |vnitrostatni
Velké Porici LKVP civilni vefejné  |vnitrostatni
Vrchlabi LKVR civilni verejné vnitrostatni
Zabédov civilni nevefejné |vnitrostatni




AKTUALIZACE UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY
2013 KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
podklady RURU
Oznaceni kartogramu:

} VDTI-4 PLYNOFIKACE - ZAMERY
Spindlerds Mijn - Méfitko: Datum Zpracoval:
Mala Upa
o Krajsky afad Kralovéhradeckého kraje
Odbor tzemniho plénovéni a stavebniho fadu
N 1:325000 2/2013 Oddéleni tzemniho planov ani
Pec pod Snézkou
kod
oznaeni
zaméru nazev dotéena spravni uzemi obci charakter
TP1 VTL Ceska Skalice Ceska Skalice, Provodov-Sonov ZAmér - navrh
VRCHLABI TP2 STL Ceskd Cermna Ceska Cermnd, Nachod ZAmér - navrh
Vvichlabi Bematics TP3 VTL Ulibice Ulibice

Z&mér - navrh

TP4 VTL KnéZnice KnéZnice zdmer - ndvrh

TPS VTL Chodted Choted z2dmér - ndvrh

Miadé Buky Adrspach Veméior TP6 VTL Horni Radechové |Horni Radechova. Z dbrodi z2dmér - ndvrh
VTL OleSnice u

Teplice nad Metuji TP7 Cerveného Kostelce |Cerveny Kostelec Studnice ZAmér - navrh

TP8 VTL Stary Roky tnik Trutnov zamér - navrh

TP9 VTL Zalofiov Zalonov, Hofenice zamér - navrh

Bleino, Cernilov, Ceské Mezifici, Divec, Dobrugka, Dolni
Radechova, Hradec Kralove, Chlistov, Jilovice, Kramalna,
Libnikovice, Librantice, Nachod, Nové Mésto nad metuji,
Opoéno, Pohofi, Provadov-Sonav, Studnice, Val, Vriavka,
TPir* VVTL DN500 PN 63 |Vyrava, Vysokd nad labem, Vysokov, Zdbrodi

zamér - rezerva

BoZanov

; . AH
Ujgaf pod Troskg Stara Paka 2 .
Libogovice i i B -
) { ? Riynd v Padkrkop ok
Miadéj <
= Sobotka

— Hranice obce s rozsifenou plasobnosti
Hranice obci

Zameéry plynofikace
TP1 e TPA1r

t e i TP2 emsss TP1r - provéiovany Usek
h Rohoznicelp a
TP3
: w— TP4
e y By Wiestov — TP 5
Kopiding o Gerekrice nad Bgefici TPB
k@ Hofinéves

TP7
e TP8
TP9

5

22

o
Bolehost Byzhradec
Vodérady
Cernikovice

N x
NOVY BYDZOV
d——f Movy BydZov

Podbfezi Libark

Orlické Zahofi

Zdobnice

iy v Orlickych horagt

Bartosovice. ych horach

Rokytnice v Orlickfch horach

Javarnice
Wysokd nad La,

Albred

atina nad Zdobnici
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