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JEDNOTNE ENVIRONMENTALNi STANOVISKO

podle § 2 odst. 1 a § 6 zakona ¢&. 148/2023 Sh., o jednotném environmentalnim stanovisku
(dale také ZJES)

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, Pivovarské
namésti 1245, 500 03 Hradec Kralové (dale také krajsky ufad) jako vécné a mistné pfislusny
organ pro vydani jednotného environmentalniho stanoviska dle ust. § 14 odst. 1 pism. a) ZJES
obdrzel dne 10.07.2026, Zadost Obce Basnice, Basnice 3, 508 01, ICO: 00271314,
zastoupené na zakladé plné moci Ing. Oldfichem Barvifem bydlistém: Kuncice 23, Nechanice
503 15 (dale také zadatel), o vydani jednotného environmentalniho stanoviska (dale také JES)
k zaméru ,,OBECNi URAD BASNICE - REKONSTRUKCE STRESNICH A STROPNICH
KONSTRUKCI A TZB V CASTI STAVBY*“ (déle také zamér).

ID dokumentace v ISSR: SRO0X029CPB3, zamér: 2/2026/134139.

Posouzeni zaméru probéhlo na zakladé pFedlozené projektové dokumentace stupné DPS
s nazvem ,OBECNi URAD BASNICE - REKONSTRUKCE STRESNICH A STROPNICH
KONSTRUKCI A TZB V CASTI STAVBY", vypracované spol. STATING s.r.o., projektantem
Ing. Oldfichem Barvifem - autorizovanym inZenyrem v oboru pozemni stavby, v seznamu
CKAIT veden pod &islem 0602743.

Zamér se nachazi v obci Basnice k. U. : Basnice na pozemcich st. €. 18, p. €. 70/1, 60 a p. ¢&.
70/4.

Jedna se o zménu dokoné&ené stavby. Ugelem uzivani stavby je obecni tfad. V ramci stavby
dochazi ke stavebnim Upravam - rekonstrukci stropnich konstrukci spoleenského salu a
pfidruzenych prostor a k rekonstrukci celého krovu stavby. V sale a pfisluSenstvi dojde také k
rekonstrukci NN a osvétleni v nové zkuSebné k dovybaveni vytapénim — prostfednictvim
reverzibilniho tepelného Cerpadla. V &asti pfisluSenstvi salu v 2.NP dochazi ke zméné ucelu
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uzivani z byvalé kulisarny na hudebni zkuSebnu — viceucelovy prostor pro zajmovou €innost
ob&anu obce.

Krajsky urad vydava toto jednotné environmentalni stanovisko, jako zavazné
stanovisko:

I.  Zameér je pripustny.
Il. Jednotlivé nahrazované ukony a podminky pro povoleni zaméru:

A) Ochrana prirody a krajiny

Z pohledu zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale také ZOPK), souhlasi s tim, aby pfislusny stavebni Grad rozhodl tak, ze
se Zadateli:

1. krealizaci zaméru povoluje vyjimka dle ust. § 56 odst. 1 a 2 ZOPK ze zakazl
uvedenych v ust. § 50 odst. 2 ZOPK, tj. vyjimka ke Skodlivému zasahovani do
pfirozeného vyvoje a biotopu zvlasdté chranéného druhu Zivocicha, ktery je chranén
rovnéz dle prava Evropskych spoleCenstvi, a to netopyra brvitého (Myotis
emarginatus) kriticky ohrozeného druhu, tj. konkrétné zasahovat do jeho biotopu.

B) Odpadové hospodarstvi

Z pohledu zakona ¢&. 541/2020 Sb., o odpadech, ve znéni pozdéjSich predpisli (dale také
zakon o odpadech), krajsky ufad ve smyslu ust. § 146 odst. 3 pism. b) zakona o odpadech
vydava souhlasné vyjadieni k nakladani s odpady ke zméné dokonlené stavby
zaméru, bez podminek.

Oduvodnéni

Krajsky Gfad obdrzel dne 15.07.2026 zadost o vydani JES k zaméru ,OBECNi URAD
BASNICE - REKONSTRUKCE STRESNICH A STROPNICH KONSTRUKCI A TZB V CASTI
STAVBY“v rozsahu vySe citované projektové dokumentace.

Vzhledem k tomu, ze pfedmétny zamér podléha povolovani podle zakona ¢&. 283/2021 Sb.,
stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich predpisli, se namisto spravnich ukond stanovenych
jinymi pravnimi pfedpisy v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi dle § 2 odst. 1 ZJES vydava toto
JES.

Podle ust. § 3 ZJES musi zadost o vydani JES obsahovat obecné nalezitosti stanovené
spravnim fadem a zaroven vSechny nalezitosti stanovené jinymi pravnimi pfedpisy pro vydani
jednotlivych spravnich ukonud, namisto nichz se vydava JES.

Neobsahuje-li Zadost v8echny nalezZitosti nebo trpi-li jinymi vadami, vyzve spravni organ
Zadatele bez zbyte¢ného odkladu, nejdéle do 10 pracovnich dnd ode dne podani zadosti, k
odstranéni vad zadosti; pfitom postupuje tak, aby mohly byt vSechny vady odstranény
najednou, je-li to mozné. Za timto ucelem pfisluSny organ poskytne zadateli pfimérenou lhitu
a pouci jej o nasledcich neodstranéni vad zadosti.

Vzhledem ke skute€nosti, Ze zadost neobsahovala vSechny pifedepsané nalezitosti vyzval
krajsky ufad zadatele dopisem ze dne 22.07.2026 k odstranéni vad zadosti s tim, Ze zadatele
zaroven pfimérené poucil, Ze pokud neodstrani ve stanovené lhaté vady zadosti, které brani
vydani JES, nemuUze byt takové stanovisko vydano.

Zadatel podanim ze dne 24.07.2026 vSechny pfedepsané nalezitosti doplnil tak, aby mohlo
byt JES vydano.

2



Krajsky urad nasledné posoudil zamérem dotéené jednotlivé slozky zivotniho prostredi
a shledal, ze predmétny zameér je z hlediska vlivil na vSechny dotéené slozky zivotniho
prostiedi pripustny. Zamér lze ve vztahu k zajmim chranénym na useku ochrany
zivotniho prostredi pfi respektovani podminek tohoto zavazného stanoviska realizovat,
a tedy vydat souhlasné JES. Krajsky urfad dospél k tomuto zavéru na zakladé nize
uvedenych davodu.

A. Ochrana prirody a krajiny (vyfizuje: Mgr. Ludék Milan)

Z pohledu ZOPK krajsky ufad souhlasi s tim, aby pfislusny organ povolil zadateli vyjimku
ze zakazu u zvlasté chranénych druhd zivocicha dle ust. § 56 odst. 1 a 2 ZOPK
ze zakladnich ochrannych podminek uvedenych v ust. § 50 odst. 2 ZOPK. Krajsky urad
pfi stanovovani podminek pfedmétného stanoviska vychazel také z zadatelem
predloZzeného odborného stanoviska, které v ¢ervnu 2026 vypracoval pan RNDr. Vladimir
Lemberk, Na Hradku 2575, 530 02 Pardubice (dale také stanovisko).

Krajsky ufad k zvlasté chranénému druhu zivoCicha netopyra brvitého v souvislosti s
realizaci pfedmétného zaméru, uvadi nasleduijici:

Teplomilny, pavodné jeskynni druh. Kolonie samic s mladaty Ize v nasich podminkach
nalézt na ptidach vétsich budov (napf. zamku). Téchto lokalit je véak v Ceské republice
jen nékolik (okolo dvaceti) a jsou obyvany vétSinou 50 az 150 jedinci (ve dvou pfipadech
vSak letni kolonie Citaji pfes 700 kus(l). Netopyr brvity zimuje v jeskynich, Stolach a dalSich
podzemnich prostorech. Ani na nejvyznamnéjSich zimovistich se ovSem nevyskytuje ve
velkych poctech, jen na tfech lokalitach bylo zaznamenano vice nez stovka jedincl.
Potravu, kterou tvofi zejména pavouci, dvoukfidly hmyz a no¢ni motyli, sbira netopyr brvity
z vétvi Ci ze zemé. Patfi spiSe k usedlym druhdm, vétSina preletdl nepfesahuje 40 km
(nejdelSi zaznamenany pfesun je 108 km). NejvySsi stafi u netopyra brvitého, zjisténé
krouZkovanim, je 22 let.

Podle ust. § 50 odst. 1 ZOPK jsou zvlasté chranéni zivo€ichové chranéni ve vSech svych
vyvojovych stadiich. Chranéna jsou jimi uZivana pfirozena i uméla sidla a jejich biotop. Je
zakazano Skodlivé zasahovat do pfirozeného vyvoje zvlasté chranénych Zzivocich,
zejména je chytat, chovat v zajeti, rusit, zrafiovat nebo usmrcovat. Neni dovoleno sbirat,
nicit, poskozovat &i pfemistovat jejich vyvojova stadia nebo jimi uzivana sidla, coz vyplyva
z ust. § 50 odst. 2 ZOPK.

Dle ust. § 56 odst. 1 zakona je mozné povolit vyjimku ze zdkladnich podminek ochrany
zvlasté chranénych druhu zivodichl pouze v pfipadé pfevahy jiného vefejného zajmu nad
zajmy ochrany pfirody nebo v zajmu ochrany pfirody. Timto zajmem je také jiny naléhavy
divod prevazujiciho verejného zajmu, vcéetné dlvodl socialniho a ekonomického
charakteru.

Dlvody uvedené v § 56 odst. 2 zakona, tj. vyjimku ze zakazu u zvlasté chranénych druhud
rostlin a Zivoc€ichl chranénych podle prava Evropskych spole€enstvi Ize povolit:

a) v zajmu ochrany volné Zijicich zivo€ichd a plané rostoucich rostlin a ochrany pfirodnich
stanovist;

b) v zajmu prevence zavaznych 8kod, zejména na urodé, dobytku, lesich, rybolovu,
vodach a ostatnich typech majetku;

¢) v zajmu vefejného zdravi nebo vefejné bezpecnosti nebo z jinych naléhavych divodud
pfevazujiciho vefejného zajmu, v€etné divodul socialniho a ekonomického charakteru

a davodu s priznivymi dusledky nesporného vyznamu pro zivotni prostiedi;

d) pro ucely vyzkumu a vzdélavani, opétovného osidleni urcitého uzemi populaci druhu
nebo opétovného vysazeni v pivodnim arealu druhu a chovu a péstovani nezbytnych pro
tyto ucely, v€etné umélého rozmnoZzovani rostlin;
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e) v pfipadé zvlasté chranénych druhl ptakd pro odchyt, drzeni nebo jiné vyuzivani ptaka
v malém mnoZstvi.

Vyjimka podle ust. § 50, § 56 odst. 1 a § 56 odst. 2 ZOPK se povoluje ke Skodlivému
zasahovani do biotopu (umélé sidlo) uvedeného zvlasté chranéného druhu.

Krajsky ufad konstatuje, ze byla splnéna podminka ust. § 56 odst. 1 ZOPK, tj. podminka,
realizace zaméru z dlvodu prevahy jiného vefejného zajmu nad zajmy ochrany pfirody,
nebo v zajmu ochrany pfirody, kterou krajsky ufad shledava v provedeni instalace
tepelnych izolaci v ramci rekonstrukce stropu a stfechy, krovy jsou dale napadeny
difevokaznymi organismy a jejich vyména je nutna z ddvodu udrzeni nemovitosti v fadném
stavu. Soucasné bude dle nazoru krajského ufadu naplnéna podminka ust. § 56 odst. 2
pism. c) ZOPK, tj. v zajmu vefejného zdravi nebo verejné bezpelnosti nebo z jinych
naléhavych duavodu prevazujiciho vefejného zajmu, véetné dlvodl socialniho a
ekonomického charakteru, jelikoz se jedna o budovu obecniho ufadu, ktery poskytuje
verejné sluzby ob&anim.

Krajsky ufad se dale zabyval otazkou existence jiného uspokojivého feseni. Krajsky urad
prostudovanim shromazdénych podkladi dospél k zavéru, Ze feSeni zadatele je
realizovatelné a ucelné povede ke sniZeni energetické naroCnosti stavby a ke snizeni
spotfeby energie. Krajsky ufad konstatuje, Ze je vzhledem k charakteru zaméru a
soucasnym technologickym moznostem evidentni, Ze neexistuje jiné alternativni feSeni,
kterym by umoznilo zamér realizovat.

Krajsky ufad dale k zaméru uvadi, ze do projektové dokumentace byla zapracovana
opatfeni vyplyvajici z provedeného chiropterologického prizkumu. Pfedevsim se jedna o
skute€nost, Zze prace na stieSe krovu a pfilehlém stropu, potazmo nasledné na podlaze
nového stropu, nebudou probihat v obdobi vyskytu netopyrt v objektu, tedy mezi 30.
dubnem a 1. zafim. Déle budou zachovana stavajici trojuhelnikova okna slouzici jako
vietové otvory pro netopyry. Nova stfesSni konstrukce bude provedena obdobnym
zpusobem jako konstrukce stavajici, tj. s plechovou krytinou a podbitim nehoblovanymi

e

toxicitou pro netopyry.

Krajsky ufad ma za to, Zze vySe uvedena opatfeni dostatetné zohledriuji pozadavky
ochrany pfedmétného zvlasté chranéného druhu a minimalizuji mozné negativni vlivy
realizace zaméru na jejich sidla a biotop. Tato opatfeni jsou jiz souCasti pfedlozené
projektové dokumentace, a predstavuji tak zavazny podklad pro realizaci zaméru.

Z tohoto duvodu krajsky urad neshledal potfebu ukladat v ramci predmétné vyjimky
dalsi podminky k ochrané predmétného zvlasté chranéného druhu ani pozadovat
zajisténi biologického ¢€i chiropterologického dozoru pfi provadéni stavebnich
praci.

Krajsky ufad konstatuje, Ze z pohledu zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale také ZOPK), nedojde v souvislosti s realizaci
zaméru k zadsahu do vyznamného krajinného prvku definovaného v ust. § 4 odst. 2 ZOPK,
nedojde k naplnéni podminek pro odchylny postup pfi ochrané ptaku (§ 5b odst. 1 ZOPK),
nebude provadéno kaceni dfevin rostoucich mimo les (§ 8 odst. 1 ZOPK), nebude
dochazet k ni¢eni, poSkozovani nebo upravovani jeskyni (§ 10 odst. 2 ZOPK), nebude
zasahovano do krajinného razu ve smyslu ust § 12 odst. 2 ZOPK. Zamér se nenachazi v
ochranné pasmu zvlasté chranéného uzemi ani v ochranném pasmu pamatného stromu,
nebudou tedy provadény Cinnosti uvedené v ust. § 37 odst. 2 ZOPK, resp. § 46 odst. 1
ZOPK. Zamér nevyzaduje povoleni vyjimky ze zakazl u pamatnych stromu, nebot’ tyto
nebudou jeho realizaci dotCeny. Zamér nevyzaduje souhlas se zfizenim nebo zruSenim
ucelovych komunikaci, stezek a pésin (§ 63 odst. 1 ZOPK) nebot v souvislosti s jeho
realizaci nebudou zfizovany nebo rudeny vefejné pfistupné ucelové komunikace, stezky
a pésiny mimo zastavéné uzemi.
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Krajsky ufad dale uvadi, ze dle ust. § 5 odst. 3 ZOPK je zadatel povinen postupovat tak,
aby pfi provadéni a uzivani staveb nedochazelo ke zbyte€nému zrafiovani a uhynu
zivoCichll nebo niceni jejich biotopl, kterému lze zabranit technicky i ekonomicky
dostupnymi prostfedky.

Odpadové hospodarstvi (vyfizuje: Ing. Klara Dvorakova)

Krajsky ufad konstatuje, Ze z hlediska odpadového hospodarstvi JES nahrazuje vyjadreni
ve smyslu ustanoveni § 146 odst. 3 pism. b) zakona o odpadech. Pfedmétem projektové
dokumentace je rekonstrukce stropnich konstrukci spoleCenského salu a pfidruzenych
prostor, rekonstrukce krovu stavby, elektroinstalace a osvétleni, doplnéni vytapéni
prostfednictvim tepelného Cerpadla a zména Ucelu uzivani &asti 2. NP z byvalé kulisarny
na hudebni zkuSebnu. V prabéhu realizace zaméru budou vznikat stavebni a demoli¢ni
odpady katalogovych Cisel 17 01 01, 17 01 02, 17 02 01, 17 02 02, 17 02 03, 17 03 01*,
17 0402,170405,170411,17,17 09 04 dle vyhlasky ¢. 8/2021 Sb., o Katalogu odpadd,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale také vyhlaska), se kterymi bude nakladano v souladu
se zakonem o odpadech a jeho provadécimi pravnimi predpisy. Odpady budou
pfednostné pfedany do zafizeni pro nakladani s odpady k vyuziti v souladu s hierarchii
odpadového hospodarstvi. V pfipadé vzniku nebezpenych odpadu bude s témito odpady
nakladano oddélené od ostatnich stavebnich a demoliénich odpadu. Z predlozené
projektové dokumentace vyplyva, Ze s odpady bude nakladano v souladu se zakonem o
odpadech, a proto krajsky ufad vydava souhlasné vyjadfeni bez podminek.

Vodni hospodarstvi (vyfizuje: Ing. Katefina Némcova)

Krajsky ufad konstatuje, ze z pohledu zakona ¢€. 254/2001 Sb., vodni zakon, ve znéni
pozdéjSich pfedpist (dale také ,vodni zakon“) nejsou pfedmétnym zamérem vzhledem
k jeho charakteru (rekonstrukce stropnich konstrukci spoleéenského salu a pfidruzenych
prostor, rekonstrukce krovu stavby, rekonstrukce NN a osvétleni, dovybaveni vytapénim)
dotéeny zajmy chranéné vodnim zakonem a JES tak nenahrazuje zadny z téchto
spravnich ukonu:

1. Souhlas ve smyslu § 17 odst. 1 vodniho zakona
2. Zavazné stanovisko ve smyslu § 104 odst. 3 vodniho zakona

Zajmy chranéné vodnim zakonem jsou predevSim: existence zaplavového uzemi,
ochranna pasma vodnich dél, vodnich zdroju vdéetné pfirodnich IéCivych zdrojd,
pozorovaci sité CHMU, existence vodnich tokd, vliv odvodfiovacich a melioraénich
zafizeni, ovlivnéni odtokovych pomérl, existence starych ekologickych zatézi, soulad
s ustanovenim § 5 odst. 3 vodniho zakona, dotéeni Uzemi Chranéné oblasti pfirozené
akumulace vod, dotéeni Uzemi zranitelnych a citlivych oblasti a vliv na podzemni vody.

Krajsky ufad dale konstatuje, Ze z pohledu zakona €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi a o
zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale také zakon o pohfebnictvi)
dle pfedlozené dokumentace zamér nevyzaduje vydani stanoviska dle ustanoveni § 17
odst. 2 tohoto zakona, jelikoz se nejedna zamér zfizeni vefejného pohfebisté.

Ochrana ovzdusi (vyfizuje: Ing. Kristyna Rydlo Rabasova)

Krajsky ufad konstatuje, ze z hlediska ochrany ovzduSi nebude nahrazovat jednotnym
enviromentalnim stanoviskem zavazna stanoviska ve smyslu ust. § 11 odst. 2 zakona
€. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdé&jSich predpist (dale také zakon
o ochrané ovzdusi). Z pfedloZzenych podkladi nevyplyva vznik stacionarniho zdroje
uvedeneého v pfiloze €. 2 k zdkonu o ochrané ovzdusi ani vznik pozemni komunikace
kategorie dalnice nebo silnice I. tfidy v zastavéném Uzemi obce a parkovisté s kapacitou
nad 500 parkovacich stani).



G.

Ochrana podle lesniho zakona ( Bc. Daniel Klika DiS)

Krajsky ufad konstatuje, Zze z pohledu lesniho zakona zamérem nejsou dotéeny pozemky
ur¢ené k pInéni funkci lesa, a proto nebudou vydavana stanoviska dle § 12 odst. 3 lesniho
zakona (souhlas s délenim lesnich pozemkd), dle § 14 odst. 2 lesniho zakona (souhlas
s dotCenim pozemkd PUPFL do 30 m od okraje lesa) ani stanovisko dle § 16 lesniho
zakona (odnéti pozemkd PUPFL).

Ochrana zemédélského pudniho fondu (vyfizuje: Bc. Zuzana Pappova)

Krajsky ufad konstatuje, ze z pohledu zakona &. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského
pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale téz zakon o ochrané ZPF), nebude dle
predlozené dokumentace zamérem dotéen zemédeélsky pldni fond podle zakona
o ochrané ZPF, a proto nebudou vydavana stanoviska dle § 9 zakona
o ochrané ZPF (souhlas s odnétim zemédélské pudy ze ZPF); § 2 zakona o ochrané ZPF
(souhlas se zménou vyuziti zemédélské pldy); § 8a zakona o ochrané ZPF (souhlas
s realizaci zaméru agrovoltaické vyrobny elektfiny); § 8b zakona o ochrané ZPF (souhlas
s realizaci zaméru rybniku s chovem ryb nebo vodni driibeze nebo opatfeni potfebnych
k zajistovani zemédélské vyroby).

Prevence zavaznych havarii (vyfizuje: Ing. Dagmar Rybanska, Ph.D.)

Z pohledu zakona €. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zplisobenych vybranymi
nebezpecnymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a o zméné zakona
€. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale také zakon
o prevenci), se dle pfedlozené dokumentace nejedna o povoleni nového
objektu (§ 49 odst. 3 zadkona o prevenci) ani o realizaci nové stavby (mimo jednoduché
stavby) v dosahu havarijnich projevl stavajiciho objektu (§ 49 odst. 4 zakona o prevenci),
a proto nebudou vydavana stanoviska ve smyslu uvedenych ustanoveni zakona
O prevenci.

Zakon o geologickych pracich (vyfizuje: Ing. Katefina Némcova)

Krajsky ufad konstatuje, ze JES nenahrazuje vyjadfeni krajského ufadu vydavané ve
smyslu ust. § 13 odst. 3 zékona &. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni
pozdéjSich predpisu. Podle tohoto ustanoveni mize Ministerstvo Zivotniho prostfedi v
zajmu ucelného postupu pfi uzemnim planovani vymezit uzemi, zejména s
pfedpokladanymi lozZisky nerostl nebo se zvlast nepfiznivymi inzenyrskogeologickymi
poméry, v nichz pak stavebni ufady budou moci vydat povoleni zdméru jen na zakladé
vyjadfeni krajského ufadu. Takova uzemi vSak dosud nebyla vymezena, a proto

pfedmétné ustanoveni dosud nelze aplikovat.

Zakon o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi (vyfizuje: Ing. Petra Zamastilova)

Z pohledu zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zZivotni prostfedi, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale také zakon EIA), krajsky ufad konstatuje, Ze nedojde k dotéeni
zajmua chranénych zakonem EIA, nebot z prfedlozené dokumentace vyplyva, ze zamér
nenaplfiuje svym charakterem a rozsahem ust. § 4 zakona EIA, a proto nepodléha
posuzovani vliva na zivotni prostredi.

Na zékladé vySe uvedeného posouzeni zaméru z hlediska vlivi na dotéené slozky Zivotniho
prostfedi dospél krajsky ufad k zameéru, Zze zamér je ve vztahu k zajmim chranénym na Useku
ochrany Zivotniho prostfedi, pfi respektovani podminek tohoto zavazného stanoviska,
pFipustny, Ize jej realizovat, a tedy vydal souhlasné JES.

Krajsky Ufad zavérem uvadi, Zze JES nahrazuje souhlasna zavazna stanoviska z hlediska vlivl
na zajmy chranéné podle:
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- zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist
- zakona €. 541/2020 Sb., o odpadech, ve znéni pozdéjsich predpist

Ostatni slozky zivotniho prostfedi nejsou zamérem dotéeny a JES tak nenahrazuje z hlediska
zajmu, chranénych nize uvedenymi zakony zadny spravni ukon podle:
- zakona €. 254/2001 Sb., vodni zakon, ve znéni pozdéjSich predpisu
- zakona €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi a o zméné nékterych zakonl, ve znéni
pozdéjsich predpist
- zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdé&jsich predpist
- zakona €. 289/1995 Sb., o lesich a o0 zméné a doplnéni nékterych zakonu, ve znéni
pozdéjSich predpist
- zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich
predpisu
- zakona ¢&. €. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zpisobenych vybranymi
nebezpeCnymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a o zmé&né zakona
€. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpislt, ve znéni
pozdé;jsich predpist
- zakona €. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdéjSich predpist
- zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich
predpis(

Platnost tohoto zavazného stanoviska je 5 let ode dne jeho vydani s tim, Ze mize byt na
Zadost Zadatele prodlouZena v souladu s § 7 odst. 2 ZJES. Zadost o prodlouzeni platnosti JES
musi byt podany pred uplynutim jeho platnosti.

Pouceni

Zavazné stanovisko ve smyslu § 149 odst. 1 spravniho fadu neni samostatnym rozhodnutim
a nelze se proti nému odvolat. Jeho obsah je dle ustanoveni § 1 ZJES zavazny pro vyrokovou
¢ast spravniho rozhodnuti vydavaného v nasledném fizeni. Obsah zavazného stanoviska Ize
napadnout v ramci odvolani proti rozhodnuti, které bylo zavaznym stanoviskem podminéno,
postupem dle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu.

Nezakonné zavazné stanovisko Ize zrusit nebo zménit v prezkumném Fizeni, k némuz je
prislusny nadfizeny spravni organ spravniho organu, ktery zavazné stanovisko vydal.

Pfezkumné fizeni Ize zahajit do 1 roku od pravni moci rozhodnuti, které bylo zavaznym
stanoviskem podminéno; zavazné stanovisko nelze v pfezkumném fizeni zrusit nebo zménit
po uplynuti 15 mésicl od pravni moci rozhodnuti, které bylo zavaznym stanoviskem
podminéno.

Ing. Pavel Merunka Ph.D.
Dne: 24.08.2026 15:38

Ing. Pavel Merunka, Ph.D.
vedouci oddéleni vodniho hospodafstvi

Rozdélovnik:
Ing. Oldfich Barvif, Kuncice 23, Nechanice 503 15
Obec Basnice, Basnice 3, 508 01 Hofice (§ 10 odst. 1 ZJES):

Na védomi:
Méstsky ufad Hofice, odbor Zzivotniho prostfedi, namésti Jifiho z Podébrad 342
508 01 Hofice (§ 4 odst. 1 ZJES)
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