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Vytisk &.
ROZHODNUTI

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje se sidlem v Hradci Kralové, odbor dopravy
a silniéniho hospodafstvi (dale jen ,krajsky ufad®), dle § 67 odst. 1 pism. a), zakona
€. 129/2000 Sb., o krajich, za pouziti ust. § 178 odst. 2 zakona €. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjSich predpisl (dale jen ,spravni fad“), v souladu s § 89 spravniho
fadu, jako pfislusny spravni organ rozhodl ve véci odvolani

(dale jen ,odvolatel“),zastoupeny Mgr. Martinem Schulhauserem
advokatem, Karola Sliwky 125, 73301 Karvina proti rozhodnuti Magistratu mésta
Hradce Kralové sp.zn. SZ MMHK/072700/2022 OD3/JC MMHK/080405/2022 ze dne
06.05.2022.

Timto rozhodnutim bylo odvolateli spravnim organem I. stupné nevraceno fidiCské
opravnéni k fizeni motorovych vozidel pro skupiny A,B,BE (v€etné skupin
rovnocennych) zapsané v fidi€ském prukazu €. , vydaném dne 23.04.2012
Magistratem mésta Hradec Kralové, jelikoz ma platnou blokaci fidi€¢ského opravnéni.

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje jako odvolaci organ po prezkoumani
celého spisového materialu a na zakladé podaného odvolani rozhodl podle § 90
odst. 5 spravniho radu

takto:
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odvolani ucastnika fizeni

(dale jen ,odvolatel®),zastoupeného Mgr.
Martinem Schulhauserem, advokatem, se sidlem Karola Sliwky 125,Frystat 73301
Karvina proti rozhodnuti Magistratu mésta Hradce Kralové sp. zn.
SZ MMHK/072700/2022 OD3/JC MMHK/080405/2022 ze dne 06.05.2022.

se
zamita

nebot’ neni diivodné a napadené rozhodnuti Magistratu mésta Hradec Kralové
spis. Zn.: SZ MMHK/073700/202 OD3/JC MMHK/080405/2022 ze dne 06.05.2022,

se

potvrzuje.

Oduvodnéni:

l.
Vymezeni véci

Rozhodnutim Magistratu mésta Hradce Kralové sp.zn. SZ MMHK/072700/2022
OD3/JC MMHK/080405/2022 ze dne 06.05.2022 nebylo odvolateli vraceno fidi¢ské
opravnéni udélené pro skupiny vozidel ,A B BE" (v€etné skupin rovnocennych),
zapsané v fidi¢ském prikazu ¢. , vydaném dne 23.04.2012 Magistratem
mésta Hradec Kralové, protoZze mél v dobé podani Zadosti o vyménu fidiCského
prukazu platnou blokaci.

Il.
Argumenty a namitky obsazené v odvolani
Proti rozhodnuti podal odvolatel cestou svého advokata v zakonné lhaté odvolani.
V odvolani uvadi:

,Dle mého nazoru je rozhodnuti spravniho organu neprfezkoumatelné a nezakonné.
Pokud spravni organ uvadi, ze zadatel nesplnil podminky uvedené v ustanoveni § 102
zakona o silniénim provozu, tak timto tvrzenim nelze v Zadném pfipadé souhlasit.
Pfedné je potfeba uvést, Ze Zadatel se o spravnim trestu spocivajicim v zakazu fizeni
motorovych vozidel dozvédél prvné az dne 04.04.2022, kdy se dostavil na spravni ufad
za Gcelem vymény RP, jelikoZ mu kongila platnost. Spravni organ ovsem tyto
skute€nosti zadnym zplsobem neovéfil a ve véci zadosti Zadatele postupoval zcela
byrokraticky. Rozhodnuti spravniho organu jednoznacné vykazuje znaky libovlle
a nezajmu celou zalezitost vyreSit spravedlivé, a to dle vSech dostupnych informaci
Zadatelem, které si lze jednoduSe ovéfit. Spravni organ napadenym rozhodnutim
jednoznacné porusil pravo Zadatele na spravedlivy proces, a to zejména tim, Ze



spravni organ zcela rezignoval na ovéfeni, jakym zplsobem se Zadatel dozvédél/monhl
dozvédét o pfedchozim ulozeném zakazu fizeni.“

Postupem spravniho organu se zadatel citi jednoznacné poskozen na svych pravech,
kdyz tento vzal v potaz pouze dikazy svédcCici v neprospéch Zzadatele, avSak dikazy
svédcici ve prospéch zadatele bud zcela vypustil, nebo jim nepfikladal zadnou vahu.

S ohledem na shora uvedené proto navrhuji, aby odvolaci organ rozhodnuti spravniho
organu |. stupné zrusil a zadateli vratil fidicské opravnéni.

.
Prezkoumani formalnich nalezitosti odvolani a véasnost podani

Podle ustanoveni § 88 odst. 1 spravniho fadu neshleda-li spravni organ, ktery
napadené rozhodnuti vydal, podminky pro postup podle § 87, pfeda spis se svym
stanoviskem odvolacimu spravnimu organu do 30 dnl ode dne doruceni odvolani.
Odvolani bylo doru€eno spravnimu organu |. stupné dne 23.05.2022. Odvolacimu
spravnimu organu byl spis pfedan vcetné stanoviska spravniho organu |. stupné dne
25.05.2022.

Rozhodnuti spravniho organu |. stupné bylo doru€¢eno dne 08.05.2022, odvolani bylo
doruc€eno na podatelnu ufadu spravniho organu |. stupné dne 23.05.2022 tj. v zakonné
[haté.

V.
Pravni hodnoceni odvolaciho spravniho organu

Odvolaci organ, Odbor dopravy a silniéniho hospodarstvi Krajského ufadu
Kralovéhradeckého kraje, po dikladném prostudovani spisu zjistil, Ze nebylo odvolateli
vraceno fidiCské opravnéni udélené pro skupiny vozidel ,A, B, BE" (v€etné skupin
rovnocennych), zapsané v fidi€¢ském prikazu ¢. , vydaném dne 23.04.2012
Magistratem mésta Hradec Kralove, protoze mél v dobé podani zadosti o vyménu
fidic¢ského prikazu platnou blokaci.

Dle ust. § 89 odst. 2 Spravniho fadu odvolaci spravni organ pfezkoumava soulad
napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi
predpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek
uvedenych v odvolani (neni-li v odvolani uvedeno, v jakém rozsahu odvolatel
rozhodnuti napada, plati, Ze se domaha zruSeni celého rozhodnuti), jinak jen tehdy,
vyZaduje-li to vefejny zajem.

Z obsahu rozhodnuti spravniho organu I. stupné je zfejmé, Ze spravni organ vychazel
z toho, Ze si odvolatel dne 25.04.2022 podal zadost o vraceni zadrzeného Fidi€ského
prukazu, pfi vyméné fidi¢ského prikazu 04.04.2022 bylo spravnim organem zjisténo,
Ze uCastnik Fizeni ma platnou blokaci fidi€¢ského prikazu. Rozhodnutim bylo odvolateli
spravnim organem |. stupné nevraceno fidiCské opravnéni k fizeni motorovych vozidel
pro skupiny A,B,BE (v€etné skupin rovnocennych) zapsané v fidi€ském prukazu



v

C. , vydaném dne 23.04.2012 Magistratem mésta Hradec Kralové, jelikoz
ma platnou bIokaC| fidicského opravnéni.

na zakladé pIlné moci ze dne 21.4.2022 je zastupovan Mgr.
Martinem SCHULHAUESEREM, advokatem, se sidlem Karola Sliwky 125,Frystat
73301 Karvina.
Cestou advokata odvolatele obdrzel spravni organ |. stupné zadost o vraceni
zadrzeného prikazu, ze dne 25.4.2022, kde odvolatel zminuje nasledujici argumenty
pro vraceni fidi¢ského prikazu :

.Rad bych ale uved|, Ze pro dalSi zadrzovani Fidi€ského prikazu neexistuje zadny
zakonny podklad a je na uvazeni spravniho organu, jestli je dalSi zadrzovani nutné.“

Odvolatel se odkazuje na judikaturu NSS 10 As 174/2017-27, kterou nasledné cituje.

Dale odvolatel uvadi, ze v karté fidiCe je jasné vidét, ze posledniho prestupku se
dopustil vroce 2012. Zaroven je pro odvolatele fidi€sky prukaz kliCovy, jelikoz je
osobou s téZzkym pohybovym postizenim a bez Fidi€ského opravnéni je vystaven
nefesitelné situaci, kdy neni schopen zajistit své zakladni potfeby, jako nakup potravin,
kontrola u Iékafe apod. To povazuje za nepfiméreny zasah do jeho osobnostnich prav.

V navaznosti na vySe citovanou judikaturu a dalSi vyjadfeni timto uctivé zada spravni
organ, aby vSechny tyto skute¢nosti zvazil a aby v fizeni vyhovél jeho Zadosti a fidi€sky
prukaz mu v tuto chvili navratil.

Zadosti ptedchazela pisemna emailova komunikace s vedoucim oddéleni registru
fidic MMHK Ing. LukaSem Korbelem ze dne 11.04.2022.

Spravni organ |. stupné vydal dne 06.05.2022 rozhodnuti Magistratu mésta Hradce
Kralové sp.zn. SZ MMHK/073700/2022 OD3/JC MMHK/080405/2022, kterym nebylo
odvolateli vraceno fidi€ské opravnéni udélené pro skupiny vozidel ,A B BE® (v€etné
skupin rovnocennych), zapsané v fidi¢ském prikazu ¢. , vydaném dne
23.04.2012 Magistratem mésta Hradec Kralove, protoZze mél v dobé podani zadosti o
vymeénu fidi€ského prikazu platnou blokaci. Rozhodnuti bylo doru¢eno advokatovi
odvolatele dne 08.05.2022. Odvolani proti rozhodnuti bylo doru¢eno do datové
schranky spravniho organu |. stupné dne 24.05.2022, tedy v zakonné lhaté. Spravni
organ |l. stupné pfedal spis Krajskému ufadu Kralovéhradeckého kraje v€etné svého
stanoviska, ktery byl doru¢en odvolacimu organu dne 25.05.2022.

Odvolaci organ si vyzadal od MMHK potvrzeni o zaplaceni pokuty odvolatele
pisemnosti ze dne 31.05.2022. Magistrat mésta Hradec Kralové odbor ekonomicky
zaslal pozadovanou dokumentaci cestou datové zpravy dne 01.06.2022. Odvolaci
organ v souladu s platnou legislativou oznamil advokatovi odvolatele vloZeni nového
dUkazu do spisu pisemnosti ze dne 07.06.2022, ktera byla doru¢ena advokatovi dne
07.06.2022. Dne 15.06. 2022 se dostavil pan , ktery si na zakladé
substitu¢ni plné moci pofidil kopii celého spisového materialu a ponechal si Ihitu 5
pracovnich dnU na vyjadfeni se krozhodnuti pfed jeho vydanim. V pribéhu
nasledujicich 5 -ti pracovnich dnl nebylo ke spravnimu organu Il. stupné doru¢eno
Zadné vyjadreni.



Odvolatel poukazuje zejména na skuteCnost, Zze se dozvédél o spravnim trestu
spocivajicim v zakazu fizeni motorovych vozidel az dne 4.4.2022.

Odvolaci spravni orgdn ma za to, Ze rozsudek NSS ¢j. 10 As 174/2017-27 dne
18.04.2018 neni k nyni projednavané véci pfiléhavy. Ve zmifiovaném pripadé se
jednalo o zadrzeni RP policii CR, nicméné v pfipadé odvolatele jde o jiz vydané
rozhodnuti spravniho organu o zakazu fizeni motorovych vozidel pro vSechny skupiny
od 11.12.2012 do 11.1.2013.

NejvysSi spravni soud ve svém rozhodnuti konstatoval, ze: ,Krajsky soud se tedy
zabyval tim, zda dlouhodobé nezdrZovani se Zalobce na adrese trvalého pobytu
branilo uplatnéni fikce doru€eni rozhodnuti o prestupku. Vychazel z toho, Ze Zalobce
spravnimu organu prvého stupné zadnou doru€ovaci adresu nesdélil, a proto mu bylo,
v souladu se spravnim fadem, doru€ovano na adresu trvalého pobytu. V takovém
pfipadé vSak jde k tizi adresata, Ze se na adrese trvalého pobytu nezdrzuje a
nevyzvedava si korespondenci. Krajsky soud konstatoval, Ze bez ohledu na to, zda se
na adrese trvalého pobytu Zalobce zdrZzoval ¢&i nikoliv, bylo mu na této adrese fadné
doru€ovano, a proto se uplatnila i fikce doruceni.“( Rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 23.6.2011, €.j. 5 As 72/2010 — 60)

VySe popsané plati primarné pro situace, kdy nema adresat adresu trvalého pobytu na
ohlasovné spravniho organu. Obdobnym zplisobem lIze v§ak postupovat i v situacich,
kdy jsou pisemnosti doruCovany na adresu ohlasovny. NejvySSi spravni soud uvadi,
ze: ,V fizenich podle spravniho fadu (zakon €. 500/2004 Sb.) pak v pfipadé, Ze je
obc¢anovi zruSeno misto trvalého pobytu a stane se jim ohlaSovna, Ize po ném jisté
spravedlivé zadat, aby organim, u nichz néjaké fizeni svou zadosti vyvolal, sdélil
adresu pro doru€ovani ve smyslu § 19 odst. 3 spravniho fadu, pfipadné aby dochazel
na ohlasovnu ¢i sledoval ufedni desku rozhodujiciho organu.“ (Usneseni rozsireného
senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6. 2. 2007, ¢.j. 2 AS 64/2005-108)

Pokud spravni organy pfijimaji oznameni o neuspésném dorucCeni pisemnosti pro
adresata podle § 23 odst. 4 spravniho fadu, a to s ohledem na skute€nost, Ze
ohlaSovny lze povazovat za jiné vhodné misto, kde se mize adresat o moznosti
vyzvednout si pisemnost dozvédét, je adresatovi dana dostateCha moznost si
pisemnost v desetidenni Ihité vyzvednout. Za splnéni téchto podminek bude mozné
fikci doruCovat. Skute¢nost, zda bude pisemnost vloZena do domovni schranky,
neovlivni ucinky fikce doruceni.

Zavérem lze tedy uvést, ze pri splnéni zakonem stanovenych podminek nastava
tzv. fikce doruceni podle ustanoveni § 24 odst. 1 spravniho radu i pfi doru¢ovani
na adresu ohlasovny. Fikce doruc€eni nastane, pokud spravni organ pfijal oznameni
0 neuspéesném doruceni pisemnosti, a zaroven meél adresat moznost si pisemnost v
desetidenni lhaté vyzvednout na misté, kde byla pisemnost ulozena. Po uplynuti
desetidenni lhity od oznameni o nelspéSném doruceni se bude pisemnost
povazovat za doruc¢enou.

Odvolaci spravni organ dale povazuje tvrzeni odvolatele, ze se dozvédél o spravnim
trestu spocivajicim v zakazu fizeni motorovych vozidel az dne 4.4.2022 za
pfinejmensim zavadeéjici, nebot dle kopie dokladl o zaplaceni pokuty pana

, €. j. P12242/2012/0S1/Muz. uhrada ve vysi


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-24-cervna-2004-spravni-rad-5410.html

3 500 K& byla poukazana prostiednictvim Ceské posty, s.p. dne 30.10. 2015 a na udet
Statutarnihno mésta Hradec Kralové byla pfipsana dne 3. 11. 2015. (zalozeno ve
spravnim spise pod pofadovym cislem 4), je zfejmé, Ze odvolatel o spravnim trestu
védél.

V.
Zaveér

Odvolaci organ po prostudovani spisové dokumentace neshledal procesni pochybeni
a proto na zakladé vySe uvedenych skuteCnosti rozhodl tak, jak je uvedeno ve
vyrokové casti tohoto rozhodnuti.

Pouceni:
Toto rozhodnuti je dle § 91 odst. 1 spravniho fadu koneéné a nelze se proti nému dale
odvolat. Rozhodnuti nabyva pravni moci dnem oznameni.

Ing. Miloslav Baca
Odborny referent oddéleni dopravy

Rozdélovnik:

Vytisk €. 1 - Mgr. Martin Schulhauser, Karola Sliwky 125, 73301 Karvina Frystat,
ISDS: 97mhvr6

Vytisk €. 2 - spravni organ I. stupné — Magistrat mésta Hradec Kralové, Odbor
dopravné spravnich agend, Ceskoslovenské armady 408/51, 50003
Hradec Kraloveé,

Vytisk €. 3 - odvolaci spravni organ



