INFORMACE O VYSLEDCICH KONTROL
VYKONU PRENESENE PUSOBNOSTI OBCi PROVADENYCH
KRAJSKYM URADEM KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
V ROCE 2018

Zverfejnéna v souladu s ustanovenim § 26 zakona €. 255 /2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad)
a Usnesenim VlIady Ceské republiky ze dne 11. zaFi 2013 &. 689 o Planovani, vyhodnocovani
a koordinaci kontrol vykonu pfenesené a samostatné plsobnosti Uzemnich samospravnych
celkl provadénych ustfednimi spravnimi Grady, krajskymi ufady, Magistratem hlavniho mésta
Prahy a magistraty uzemné &lenénych statutarnich mést.

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje v roce 2018 vykonal dle ustanoveni § 129 zakona
¢. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdéjSich predpisi celkem 273 kontrol u 52 obci,
z tohoto poctu bylo zkontrolovano vSech 15 obci s rozsifenou plsobnosti (dale také ,ORPY),
8 obci s povéfenym obecnim ufadem (dale také ,,obce II. typu®) a 29 obci |. typu. Ulozeno bylo
celkem 48 napravnych opatfeni, o jejichz napravach obdrzel kontrolni organ zpravu, pokud
0 ni pozadal. V opaCném pfipadé bylo kontrolované osobé uloZzeno postupovat v dané véci
bezodkladné anebo bude spravny postup ovéren naslednou kontrolou. V ramci realizovanych
kontrol byla poskytnuta téZ metodika k dané oblasti dle potfeb kontrolované osoby.
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Useky kontrol: stiznosti a poskytovani informaci; usek vnitinich véci; pramysl a
obchod; finance; prace a socialni véci; zdravotnictvi; Skolstvi; kultura; valeéné hroby;
mistni rozvoj; doprava; zivotni prostiedi a zemédélstvi; krizové rizeni.

Obecny predmét vSech kontrol: Dodrzovani zakond, jinych pravnich pfedpist a v jejich
mezich téz usneseni vlady, smérnic Ustfednich spravnich ufadu, jakoz i opatfeni pfislusnych
organl vefejné spravy pfijatych pfi kontrole vykonu pfenesené pusobnosti, zejména zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad“), mimo
useku financi, a dale dodrzovani zvlastnich pravnich predpist upravujicich kontrolovanou
agendu na danych usecich.

STiZNOSTI A POSKYTOVANI INFORMACI

Predmét kontrol: Pfehled stiznosti vyfizovanych dle ustanoveni § 175 spravniho fadu,
vyfizované zadosti dle zakona Cislo 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,InfZ").

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 12

Hodnoceni kontrol:

NejCastéjSi zjisténi: Pri vyfizovani stiznosti dle ustanoveni § 175 spravniho fadu nebyl
stéZovatel v odpovédi na stiznost pouéen o mozZnosti pozadat nadfizeny spravni organ
o preSetfeni zpusobu vyfizeni stiznosti dle ustanoveni § 175 odst. 7 spravniho fadu.
V odpovédi stézovateli nebylo uvedeno, zda byla stiznost vyhodnocena jako divodna di
neddvodna. U jednoho subjektu bylo zjisténo nedodrzeni ustanoveni § 175 odstavce 5
spravniho fadu ohledné Ihuty pro vyfizovani stiznosti. V ramci vyfizovani informaci dle InfZ
bylo u nékolika subjektl zjisténo nedodrzeni lhaty pro vyfizeni zadosti stanovené ust. § 14
odst. 5 pismena d) InfZ.

vrs _mm

Nejzavaznéjsi zjisténi: Jiné nezli vySe popsané nedostatky nebyly zjistény.

vew s

vyfizované agendé.

Ulozena opatieni_k napravé: Kontrolni organ ulozil kontrolovanym osobam opatfeni
spocivajici hlavné v disledném dodrzovani ustanoveni § 175 odstavce 5 spravniho fadu
ohledné I|haty pro vyfizovani stiznosti. Stiznost musi byt v souladu se jmenovanym
ustanovenim vyfizena do 60 dnU ode dne jejiho doruceni spravnimu organu pfisluSnému
k jejimu vyfizeni. Stanovenou lhatu Ize prekrocit jen tehdy, nelze-li v jejim prabéhu zajistit
podklady potfebné pro vyfizeni stiznosti, ale o této skuteCnosti by mél byt stéZovatel
vyrozumén. Vramci vyfizovani informaci dle InfZ bylo kontrolovanym osobam uloZeno
disledné dodrzovat Ihaty pro vyfizeni zadosti stanovené ust. § 14 odst. 5 pismena d) InfZ.

USEK VNITRNICH VECI

Prestupky proti verejnému poiradku, obéanskému souziti a majetku, prestupky proti
poradku ve statni spravé a prestupky proti poradku v Uzemni samospraveé

Predmeét kontrol: Pfestupky podle ustanoveni § 46, § 47, § 49 a § 50 zakona €. 200/1990 Sb.,
o pfestupcich, ve znéni platném a u¢inném do 30.6.2017, vyhlaska ¢. 231/1996 Sb., kterou se
stanovi pausalni ¢astka nakladu Fizeni o pfestupcich, ve znéni pozdéjsich predpist, platna a
ucinna do 30. 6. 2017, zakon €. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich, zakon &. 250/2016
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Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, vyhlaska &. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaja a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni
¢astky nakladu fizeni, ve znéni vyhlasky €. 112/2017 Sb.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 12

Kontrola u obce SpindlerGv Mlyn plénovana na Il. pololeti 2018 nebyla provedena, a to
vzhledem k dlouhodobé nedostateéné personalni kapacité oddéleni vnitini spravy na useku
prestupkt. S ohledem na uvedené bylo provedeni této kontroly presunuto na I. Ctvrtleti roku
2019.

Hodnoceni kontrol:

Nékteré ze zjisténych nedostatkl byly shodné s nedostatky zjisténymi v roce 2017 (napf.
nedostate¢né oduvodfiovani rozhodnuti, odkladani véci v rozporu se stanoviskem VOP), a to
i pfesto, ze na tyto nedostatky jsou organy obci, v jejichz pusobnosti je projednavani
prestupkul, pribézné upozorfiovany. Dale byl opakované zjistén nedostatek spocivajici
v nedodrzovani lhat k provéfeni oznameni o prestupku, ktery do znacné miry souvisi
s personalni situaci na konkrétnich ufadech a vysokym napadem véci. DalSi zjisténé
nedostatky souviseji s nabytim uc€innosti nové pravni uUpravy prestupkového prava
od 01.07.2017, resp. s jejim ,nezazitim“ a nejednoznacnosti vykladu nékterych ustanoveni
zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich (dale jen ZOP).

NejcastéjSi zjisténi: Odkladani oznameni o pfestupcich podle ust. § 66 odst. 3 pism. a)
zakona €. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen PZ), resp. podle
§ 76 odst. 1 pism. a) ZOP, aniz by pro takovy postup byly splnény podminky — spravni organy
argumentu;ji skute€nostmi, které nelze zjistit bez provedeni dokazovani (k némuz vSak Ize
pfistoupit az po zahajeni fizeni) — takovyto postup je mj. v rozporu s doporu¢enim obsazenym
ve stanovisku VOP sp. zn. 1856/2007/VOP; nedostateéné oduvodnéni rozhodnuti;
nedodrzovani lhit k provéfeni oznameni o prestupku; neuvedeni formy zavinéni ve vyroku
rozhodnuti; neprojednani doslych oznameni v celém jejich komplexu (feSeni pouze nékterych
z oznamenych prestupkl); neuvedeni pravni kvalifikace skutku na pfFikazovém bloku;
neuvedeni popisu skutku ve vyroku usneseni o odloZeni véci; absence opisu z REP ve spisu;
neprovedeni zapisu do REP po pravni moci rozhodnuti, popf. nedodrzeni zakonné lhaty
pro provedeni zapisu.

v e,

ukladanou sankci; nékteré kontrolované organy také stale uvadi pouze tzv. souhrnné
hodnoceni dikaz(, aniz by uvedly, co z kterého dukazu zjistily a jaky z ného ucinily dil¢i zavér
— takové pochybeni je poruSenim prava na spravedlivy proces, jehoz souc€asti je i pravo
na fadné odavodnéni rozhodnuti; neuvedeni formy zavinéni ve vyroku rozhodnuti, coz ma
za nasledek nezakonnost rozhodnuti; odkladani prestupkovych véci s odkazem na zasadu
in dubio pro reo, aniz by pro takovy postup byly spinény podminky (tuto zasadu lIze uplatnit
pouze po provedeném dokazovani, k némuz muze dojit az v zahajeném fizeni); absence opisu
z REP.

vew s

prestupkového prava ucinné od 1. 7. 2017; nedostate€na pozornost vénovana kontrolnim
zjisténim; nedostateCna pozornost vénovana metodickym doporu€enim, neseznameni se se
zaveéry z konzultaénich dntd MV, distribuovanymi prostfednictvim krajského ufadu; kumulace
pracovnich €innosti Ufednich osob projednavajicich prestupky.

Ulozena opatieni k napravé: Vychazela ze zjisténych nedostatki a byla uloZena
ke konkrétnim pfestupkovym vécem konkrétnich Cisel jednacich celkem u Sesti
kontrolovanych obci. Zpravy o odstranéni nedostatkd byly doru€eny v terminech stanovenych
v jednotlivych protokolech o kontrole.




Matriky

Predmét kontrol: Kontrola podle zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a
o zméné nékterych souvisejicich zakon(l, ve znéni pozdéjSich predpist (dale také ,zakon
o matrikach®), vyhlasky ¢. 207/2001 Sb., kterou se provadi zakon €. 301/2000 Sb., o matrikach,
jménu a pfijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjSich predpis,
smérnice Ministerstva vnitra &.j. VS-95/60/2-2005 k jednotnému postupu matriCnich ufadu
pfi soubézném vedeni matriCnich knih pomoci vypocetni techniky, nafizeni viady ¢. 594/2006
Sb., o pfepisu znaku do podoby, ve které se zobrazuji v informaénich systémech verejné
spravy, ve znéni nafizeni vlady ¢&. 100/2007 Sb., zakona &. 115/2006 Sb., o registrovaném
partnerstvi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisl, zakona
€. 21/2006 Sb., o ovéfovani shody opisu nebo kopie s listinou a o ovéfovani pravosti podpisu
a o zméné nékterych zakonl, ve znéni pozdéjSich predpisl, vyhlasky ¢. 36/2006 Sb.,
0 ovéfovani shody opisu nebo kopie s listinou a o ovéfovani pravosti podpisu, ve znéni
pozdéjSich predpisll, zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, zakona &. 91/2012 Sb.,
0 mezinarodnim pravu soukromém, zakona €. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumog¢nicich, ve znéni
pozdéjSich predpisli, zakona ¢&. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich
predpisU.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 24

Kontrola u obce Uhlejov plénovana na Il. pololeti roku 2018, jejimz pfedmétem bylo plnéni
uloZenych opatfeni k napravé stanovenych mimoradnou kontrolou realizovanou v I. pololeti
roku 2018 na useku ovérovani, byla provedena v lednu roku 2019.

Hodnoceni kontrol:

PFi kontrole vykonu pfenesené pusobnosti na useku matrik byly opakované zjistény nedostatky
spocivajici v nedostateéném odlvodnéni spravnich rozhodnuti. Dale bylo zjisténo nedodrzeni
postupu vyplyvajicich ze zakona o matrikach a vyhlasky €. 207/2001 Sb., kterou se provadi
zakon o matrikach, a ze zakona ¢&. 21/2006 Sb., o ovéfovani shody opisu nebo kopie s listinou
a o ovérovani pravosti podpisu a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjSich predpisu, a
vyhlasky €. 36/2006 Sb., o ovéfovani shody opisu nebo kopie s listinou a o ovéfovani pravosti
podpisu.

NejcastéjSi zjiSténi: Upfesnéni postupu pfi zapisu domacich porodd do matriéni knihy;
nespravné vypliiovani matri¢nich knih, nespravné provadéni zapisiu do matri¢nich knih;
nespravne posouzeni pifedlozeného matri€niho dokladu, zda je €i neni vysvéd€enim o pravni
zpusobilosti k uzavieni manzelstvi — nutnost vést spravni fizeni o prominuti predlozeni
stanoveného dokladu; nedoloZeni potvrzeni o pobytu a stavu z ciziny k vydani vysvédceni
o pravni zpusobilosti k uzavieni manzelstvi, opatfené pfisluSnym ovéfenim a prekladem
do Ceského jazyka; na Zadosti o povoleni uzavieni manzelstvi na jiném vhodném misté nebo
v jinou nez stanovenou dobu neni vyznaceno, o co konkrétné snoubenci pozadali; nutnost
ovéreni znalosti ¢eského jazyka; uzavieni manzelstvi v nematriCni obci — nespravny postup
pfi stanoveni obfadniho mista; v pou€eni o pfestupku uveden nespravny zakon; nebyly
vyplnény v8echny doklady, které byly pfedloZzeny k souhlasnému prohlaseni rodi¢u o uréeni
otcovstvi, nedostatecna identifikace déti, kdyz je ur€ovano otcovstvi k jiz narozenému ditéti a
dalSi souvisejici ukony; nedostate¢né odlvodnéni spravnich rozhodnuti vydanych v fizeni
0 zadosti o povoleni zmény jména a pfijmeni nebo prominuti pfedlozeni vysvéd&eni o pravni
zpUsobilosti k uzavieni manzelstvi; nespravné identifikani Udaje ve vyroku rozhodnuti,
nespravné vyznaceni pravni moci na rozhodnuti; nevyznacovani poznamky o kontrole udaja
v ISEO; nevypliiovani listu podpisovych vzoru v ovéfovaci knize, podpis dle podpisového
vzoru; v ovéfovaci knize uvadét poclty stran, podrobnéjSi popis listin, provadéni oprav
v ovéfovaci knize.




wavs

0 Zadosti o povoleni zmény jména a pfijmeni nebo prominuti pfedloZzeni vysvéd&eni o pravni
zpUsobilosti k uzavieni manzelstvi; nespravny zapis dohody o uzivani pfijmeni po uzavieni
manzelstvi.

Priciny nejCastéjSich a nejzavaznéjSich zjisténi: Nedostatecné oduvodnéni rozhodnuti
predevSim ve véci povoleni zmény jména a pfijmeni souvisi s pojmem ,vazny divod*, kdy je
mozné zménu jména a prijmeni povolit. Spravni organy obtizné uvadéji ivahy, z nichz by bylo
patrné, ze se skutecné zabyvaly vaznymi dlivody Zadatele a zabyvaly se hledanim rovnovahy
mezi vili Zadatele a vefejnym zajmem na stalosti jména a pfijmeni.

Ulozena opatieni k napravé: Nedostatky byly projednany a, byla-li mozna naprava,
i odstranény vzdy na misté. Sou€asné byla kontrolnim organem poskytnuta i metodicka pomoc
na kontrolovaném useku. Opatfeni k napravé byla ulozena péti kontrolovanym obcim, tykala
se predev§im oprav zapisu v matriCnich knihach manzelstvi a nasledného vydani nového
oddaciho listu. UloZzena opatfeni byla spinéna doru€enim sdéleni o provedenych opravach
ve stanovenych lhatach, vyjma jednoho kontrolovaného méstského ufadu, ktery pouze
telefonicky sdélil, ze opatfeni bylo spinéno, avSak pisemnou zpravu, i pfes telefonické
urgence, nezaslal.

Evidence obyvatel, obéanské prikazy, cestovni doklady, editace udaju v RUIAN
(reqgistru ulic a volebnich okrskui)

Predmét kontrol: Kontrola podle zakona &. 328/1999 Sb., o ob&anskych priikazech, ve znéni
pozdéjSich predpist, zakona €. 329/1999 Sb., o cestovnich dokladech, ve znéni pozdéjSich
predpist, vyhlasky &. 400/2011 Sb., kterou se provadi zakon o obd&anskych prikazech
a cestovnich dokladech, zakona €. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych ¢islech a
o zméné nékterych zakonl (zakon o evidenci obyvatel), ve znéni pozdéjSich predpist (dale
také ,zakon o evidenci obyvatel), vyhlasky €. 296/2004 Sb., kterou se provadi zakon
o evidenci obyvatel, kontrola udaju registru Uzemni identifikace, adres a nemovitosti v souladu
se zakonem €. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, ve znéni pozdéjSich predpisu — registr
ulic a volebni okrsky.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 16

Planovana kontrola vykonu pfenesené plsobnosti na useku evidence obyvatel a zapisovani
udajd do registru tuzemni identifikace, adres a nemovitosti v roce 2017 u obce Dolni Kalna byla
po dohodé s mistostarostou obce realizovana v kvétnu roku 2018 z diuvodu dlouhodobé
nemoci starostky obce a pfislusné pracovnice vykonavajici kontrolovanou agendu.

Hodnoceni kontrol:

Pfenesena plsobnost je u vétSiny kontrolovanych subjektl vykonavana v souladu se
zvlastnimi pravnimi predpisy, upravujicimi Usek evidence obyvatel, ob¢anskych prikazl a
cestovnich dokladl. Urcité nedostatky byly zjiStény pouze ve spravnich Fizenich ve véci
zruSeni udaje o mistu trvalého pobytu u mensich matri¢nich urfadt nebo obecnich ufadu.

Kontrola udaju registru tzemni identifikace, adres a nemovitosti dle zakona €. 111/2009
Sb., o zakladnich registrech, ve znéni pozdéjsich predpist — registr ulic a volebni okrsky
— na tomto useku bylo na nékterych obcich zjisténo, Ze se pfisluSnym pracovnikim nepodafilo
prihlasit do ISUI pFi zapisovani v agendé obce. Obec tak nemohla zkontrolovat pfipadné
reklamace nespravnych udajd vedenych v RUIAN. Bylo dohodnuto, Ze bude bezodkladné
obnoven pfistup do tohoto registru a bude provedena kontrola pfipadnych reklamaci.



Nejcastéjsi zjisténi:

U vétSiny kontrolovanych subjektt byl vykon pfenesené plisobnosti na daném Useku na dobré
urovni, a to pfedevsim na ORP. Pochybeni se vyskytla pouze ojedinéle na useku spravniho
fizeni na malych obcich nebo malych matricnich ufadech, event na obcich, kde agendu
vykonava novy pracovnik. V téchto pfipadech byla poskytnuta na misté metodicka pomoc.

PFi kontrole spist spravniho fizeni bylo v nékterych pfipadech zjisténo nedodrzovani
nékterych ustanoveni spravniho fadu, napf. ze na rozhodnuti nebylo uvedeno datum vydani
rozhodnuti, tedy pfedani stejnopisu pisemného vyhotoveni rozhodnuti k doru¢eni, popfipadé
jiny ukon k jeho doruceni, vyznaCenim dolozky ,Vypraveno dne“; o dokazovani svédeckou
vypoveédi nebyli informovani vSichni u€astnici fizeni, pfi€emz ze spisu nebylo patrng, Ze by se
tohoto prava vzdali; ve vydaném usneseni nebylo v pouceni o odvolani uvedeno, ze odvolani
proti usneseni nema odkladny ucinek; spravni organ na pisemném vyhotoveni rozhodnuti,
které zUstava soucasti spisu, nevyznacil pravni moc nebo vykonatelnost rozhodnuti; ve vyroku
rozhodnuti nebyly uvedeny identifikaéni udaje vSech u&astniku fizeni. V jednom pfipadé bylo
zjisténo, ze dle obsahu podani mélo byt rozhodovano dle § 12 odst. 1 pism. a) zakona
o evidenci obyvatel. V nékterych pfipadech bylo ucastnikim fizeni sdéleno jiz pfi zahajeni
spravniho fizeni, ze jim bude umoznéno vyjadfrit se k podkladlim rozhodnuti pfed jeho vydanim
v souladu s ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu a za tim ucelem jim bude spravnim organem
stanovena Ihita, avSak toto pravo pak ucastnikim fizeni pfed vydanim rozhodnuti dano
nebylo. V nékterych pfipadech kontrolni organ doporucil vénovat vétsi pozornost otazce
zaniku uzivaciho prava (jedné ze zakonnych podminek pro zruSeni udaje o mistu trvalého
pobytu dle § 12 odst. 1 pism. c) zakona o evidenci obyvatel), v odivodnéni rozhodnuti uvést
vSechny skuteCnosti a dikazy, kterymi byla tato zakonna podminka prokazana (jakym
zpusobem uzivaci pravo vzniklo, event. zda vibec vzniklo a jakym zplisobem zaniklo — jednalo
se predevsim o obecni byty), pfi¢emz vSechny podklady by mély byt soucasti spisu.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Viz vyse.

vew s

Uradech I. a ll. stupné&, a z toho plynouci nedostatecny prostor pro detailni znalost jednotlivych
agend.

Ulozena opatreni k napravé: Opatieni k napravé nebyla uloZzena, nebot’ zjisténa pochybeni
nemohla zplsobit nezakonnost vydanych rozhodnuti. Nedostatky byly projednany vzdy
na misté, sou¢asné byla poskytnuta i metodicka pomoc na kontrolovaném useku.

FINANCE

Vykon statni pravy na useku mistnich poplatkt

Predmét kontrol: Kontrola spravy mistnich poplatkii zavedenych na tzemi obce v souladu se
zakonem €. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich pfedpist, a dodrzovani
procesnich postupu dle zakona €. 280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni pozdéjSich pfedpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 10



Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Na useku mistnich poplatkl nebyly zjiStény nedostatky, které by musely
byt uvedeny v protokolu z kontroly. Zpravidla je pfi kontrole poskytovana metodicka pomoc,
ktera ma byt spravcim poplatk ku prospéchu pfi plnéni jejich Cinnosti.

vews _am

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tifeba ukladat.

PRUMYSL A OBCHOD

Zivhostenské podnikani

Predmét kontrol: Kontrola dodrzovani zakona €. 455/1991 Sb., o zivhostenském podnikani
(zivnostensky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisti, zakona ¢&.570/1991 Sb.,
o zivnostenskych ufadech, ve znéni pozdéjSich predpisli, zakona €. 65/2017 Sb., o ochrané
zdravi pfed Skodlivymi ucinky navykovych latek, zakona ¢&.634/1992 Sb., o ochrané
spotfebitele, ve znéni pozdéjSich predpisl, zakona &. 353/2003 Sb., o spotfebnich danich,
ve znéni pozdéjSich predpisl, zakona €. 252/1997 Sb., o zemédélstvi, ve znéni pozdéjSich
predpisu, zakona ¢&. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpist, zakona
€. 250/2016 Sb. o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, zakona ¢&. 251/2016 Sb.,
o nékterych prestupcich, zakona ¢&. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), InfZ, pocet
podnétl podle ust. § 42 spravniho fadu, pocet stiznosti podle ust. § 175 spravniho fadu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5
Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: Spravni organ ustanovil do funkce opatrovnika obec, aniz by plné vyuzil
moznost jeho ustanoveni z fad z pfibuznych osob.

v e,

Nejzavaznéjsi zjiSténi: Podnikateli bylo zruSeno Zivnostenské opravnéni pro ztratu
bezuhonnosti, aniz by byla souvislost trestného Cinu s podnikanim fadné prokazana a
oduvodnéna; podnikateli byla uloZzena pfikazem pokuta, kdyz jedinym podkladem pro jeho
vydani byl zaznam z mistniho 3etfeni; podnikateli byla uloZena pokuta za neposkytnuti
potfebné soucinnosti podle kontrolniho fadu pfi provadéni kontroly, v oznameni o zahajeni
fizeni v8ak nebylo uvedeno, v ¢em konkrétné neposkytnuti soucinnosti spocivalo, tj. napf.
které pozadované doklady podnikatel nepfedlozil a nebyla o tom zminka ani v rozhodnuti.

vew s

danych pfisluSnymi ustanovenimi Zivnostenského zakona, pfestupkového zakona, spravniho
a kontrolniho fadu.

Ulozena opatieni_k napravé: zaslat kontrolnimu organu spis podnikatele k pfezkumnému
fizeni, provést opravu v zapisu dat do informacniho systému Registru Zivnostenského
podnikani schvalovacim procesem pfes ICZ a. s.

U dalSich kontrolnich zjisténi nebyla napravna opatfeni stanovena, a to vzhledem k uplynuti
objektivni IhGty stanovené § 96 odst. 1 spravniho fadu k zahajeni pfezkumného fizeni. Vzdy
v8ak bylo zdlraznéno, Ze i kdyZ se Zzadna napravna opatfeni nestanovuji, tak je nutno se
ze zjisténi poucit do budoucna.



PRACE A SOCIALNiI VECI

Socialni prace

Predmét kontrol: Usek vykonu socialni prace — zakon €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale také ,zakon o socialnich sluzbach®) - aplikace ustanoveni
§ 91,892, 8§93 a), § 100 a § 109 a nasl. tohoto zakona, v&etné vykonu &innosti socialniho
kuratora, dodrZovani zakona €. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni pozdéjSich
predpisu — aplikace ustanoveni § 2, § 7, § 55, § 63, § 64, § 65 tohoto zakona, dodrzovani
vyhlasky €. 389/2011 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona o pomoci v hmotné nouzi,
dodrzovani vyhlasky €. 332/2013 Sb., o vzoru Standardizovaného zaznamu socialniho
pracovnika; dale dodrzovani ustanoveni § 10 a § 118 zakona ¢&. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpedeni, ve znéni pozdéjSich predpisu a ustanoveni § 6 odst. 8
zakona €. 273/2001 Sb., o pravech pfislusnikil narodnostnich mensin a o zméné nékterych
zakonu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 12

Hodnoceni kontrol:

NejCastéjsi zjiSténi: V postupech spravniho organu v agendé socialni prace byly zjistény
nasledujici nedostatky, jednalo se o obce s povéfenym obecnim ufadem: u dvou obecnich
Uradl se jednalo o nedodrzeni ustanoveni § 111 zakona o socialnich sluzbach o dalSim
vzdélavani socialniho pracovnika; u dvou obecnich ufadl nebyli socialni pracovnici vybaveni
prukazem socialniho pracovnika dle ustanoveni § 2 vyhlasky ¢. 389/2011 Sb., o provedeni
nékterych ustanoveni zakona o pomoci v hmotné nouzi; u tfi obecnich ufadu nebyl veden
Standardizovany zaznam socialni pracovnika, ktery je soucasti Jednotného informaéniho
systému prace a socialnich véci, dle ustanoveni § 3 a § 64, odst. 3 zakona ¢. 111/2006 Sb.
o pomoci v hmotné nouzi. Byl vedeny nadbyte¢né u osob, ktefi nejsou klienti socialniho
pracovnika, nebo nebyl aktualni v dobé kontroly; dale bylo zjisténo nedodrzovani spravniho
fadu - spravni spisy v agendé vykonu socialni prace na obci a zvlastniho pfijemce
neobsahovaly soupisy soucasti spisu, v€etné pfiloh, s urenim data, kdy byly do spisu vioZeny,
v pisemném vyhotoveni ,Rozhodnuti“ v &asti pouceni uc€astniki bylo chybné uvedeno
ustanoveni, na zakladé kterého je mozné proti rozhodnuti podat odvolani.

Nejzavaznéjsi zjisténi: VSechna zjisténi byla stejné zavazna.

vaw s

byla pfi¢inou neznalost metodiky pfi naplfiovani uvedenych paragrafu dotenych zakonu
(z&kon o socialnich sluzbach, zakon €. 111/2006 Sb, vyhlaska €. 389/2011 Sb., spravni fad).

Ulozena opatreni_k napravé: K napravé zjisténych nedostatkl byla uloZzena nasledujici
opatfeni. Dodrzet v nasledujicich letech ustanoveni § 111 zédkona o socialnich sluzbach, tj.
zajistit dalSi vzdélavani socialni pracovnice v rozsahu nejméné 24 hodin za kalendaini rok;
vybavit socialniho pracovnika prikazem socialni pracovnika dle ust. § 2 vyhlasky €. 389/2011
Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona o pomoci v hmotné nouzi; uzavfit
standardizované zaznamy u téch osob, se kterymi neni vykonavana socialni prace a zalozit a
doplnit SZSP u osob, se kterymi byla socialni prace vykonavana; doplnit spravni spisy
v souladu s ust. § 17 odst. 1 spravniho Ffadu.




Vykon socialné-pravni ochrany déti

Predmeét kontrol: Zakon &. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,ZSPOD*); Smérnice ¢. 2013/26780-21 Ministerstva prace a socialnich véci
o stanoveni rozsahu evidence déti a obsahu spisové dokumentace o détech vedené organy
socialné-pravni ochrany déti a o stanoveni rozsahu evidence a obsahu spisové dokumentace
v oblasti nahradni rodinné péce (dale jen ,Smérnice”); zakon €. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisl, zakon ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaji a
o zméné nekterych zakonu, ve znéni pozdéjSich predpist, vyhlaska ¢. 473/2012 Sb.,
o provedeni nékterych ustanoveni zakona o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,Vyhlaska®).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 12
Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: V postupech spravniho organu v agendé socialné-pravni ochrany déti
byly zjistény nasledujici nedostatky:

1) Dodrzovani jednotlivych ustanoveni ZSPOD: § 4 odst. 1 - obecni Ufad nedisponuje osobou,
ktera poskytuje SPOD; §10 odst. 3, pism. c) - nedodrzena zakonna povinnost pravidelné
vyhodnocovat situaci ditéte a jeho rodiny, a to zejména z hlediska posouzeni, zda se jedna
o dité uvedené v § 6; § 10 odst. 3, pism. d) - neni zfejma navaznost prace s rodinou v IPOD;
§ 10 odst. 5, pism. b) - nelze ovéfit, zda byl IPOD vypracovan nejdéle do 1 mésice od zahajeni
poskytovani socialné pravni-ochrany; § 19a, v souvislosti s § 21 odst. 1, 4 a 6 nesplnéna
povinnost postoupeni spisové dokumentace ditéte ke zprostfedkovani NRP neprodlené; § 47b
odst. 5 - nedodrzena zakonna povinnost byt minimalné jednou za 2 mésice v osobnim styku
s détmi svéfenymi do péle osoby pecujici; § 54 — neni ziejmy dlvod vedeni spisové
dokumentace; § 55 — zaznamy ve spisové dokumentaci se netykaly zadného ditéte, ale byla
feSena otazka bydleni.

2) Dodrzovani ustanoveni Smérice: Cl. 1 — spisova dokumentace nebyla zaloZena
na nezletilé dit&, ale na rodinu; Cl. 6 — spisova dokumentace neni vedena v souladu se
smérnici; Cl. 8 — nespravné zafazeni dokumentt do spisové dokumentace spisu Om namisto
zafazeni do podkladové slozky; Cl. 11 — neopravnéné zaloZena spisova dokumentace Nom;
Cl. 28 — Spisova dokumentace nebyla uzaviena ke dni nabyti pravni moci rozhodnuti soudu;
Cl. 32 — nebyla vyfazena spisova dokumentace, prestoZe jiz bylo vydano pravomocné
rozhodnuti; Cl. 33 — spisova dokumentace Zadatell nebyla uzaviena ke dni, ke kterému bylo
pravomocné skonceno fizeni; nebyly vedeny rejstfiky dle pfiloh €. 30 a &. 34.

3) Dodrzovani pfilohy k Vyhlasce: u nékterych kontrolovanych obci bylo zjisténo nenaplnéni
standardu (v pfevazné vétsiné se tykalo obci Il. typu): standard €. 2a, €. 2b, €. 2¢c, &. 2d,
standard ¢. 3a, €. 3b, standard ¢&. 4a, standard &. 5a, ¢. 5b, &. 5¢, €. 5d, standard €. 6a, &. 6b,
standard €. 6¢ - nenaplnén dokonce u 7 obci, standard €. 6d, standard €. 7a, €. 7b, standard
¢. 8a, ¢&. 8b, ¢&. 8¢, standard ¢&. 9a, &. 9b, €. 9c, standard ¢. 10a, standard ¢. 11a, standard &.
12a, standard ¢. 12b standard &. 13a, &. 13b.

vew s

typu); nedodrzena zakonna povinnost pravidelné vyhodnocovat situaci ditéte a jeho rodiny,
a to zejména z hlediska posouzeni, zda se jedna o dité uvedené v ustanoveni § 6 ZSPOD.

vaw s

jednalo o neznalost metodiky pfi naplfiovani uvedenych paragrafi dotéenych zakont (ZSPOD,
Smérnice, Vyhlaska, spravni rad).



Ulozena opatieni_k napravé: Nedostatky byly projednany a, byla-li mozna naprava,
i odstranény vzdy na misté. Soucasné byla kontrolnim organem poskytnuta i metodicka pomoc
na kontrolovaném useku. U v8ech zjisténych napravnych opatfenich bylo poZadovano, aby
bylo kontrolnimu organu zaslano pisemné vyjadfeni o napravé zjisténych nedostatkd. Obce,
kde byly zjistény nedostatky, byly vyzvany k dodrzovani ustanoveni ZSPOD a vedeni spisové
dokumentace dle Smérnice a dodrzovani uvedené Vyhlasky.

ZDRAVOTNICTVi

Oblast protidrogové politiky

Predmét kontrol: Dodrzovani zakona €. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pfed Skodlivymi Cinky
navykovych latek a o zméné souvisejicich zakonl, ve znéni pozdéjSich predpisl, kontrola
agendy pfestupkového fizeni dle ust. § 39 zakona ¢&. 167/1998 Sb., dodrZzovani zakona
¢. 379/2005 Sb., o opatfenich k ochrané pfed Skodami plUsobenymi tabakovymi vyrobky,
alkoholem a jinymi navykovymi latkami a o zméné souvisejicich zakon(, kontrola agendy
prestupkového Fizeni dle ustanoveni § 30 zakona €. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni
pozdéjsich predpisa.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 8
Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisSténi: Prestupky jsou FfeSeny v fadu jednotek, spravni delikt v kontrolovaném
obdobi feSen nikde nebyl.

organ véc neopravnéné odlozil), nicméné opatfeni k napravé nebylo uloZzeno z duvodu,
Ze spachani prestupku se uskutecnilo vice jak pfed rokem od data zjisténi. Bylo tedy pfedano
doporuceni.

vew s

jednalo o specificky a svérazny pfistup obce k vykladu zakona, jinak se jedna spiSe o drobnosti
a nejednotnost v pfistupu k otazkam feSeni pfestupkd na useku navykovych latek.

Ulozena opatreni k napravé: V daném roce nebylo ulozeno opatfeni k naprave, z divodu,
Ze spachani prestupku se uskutecnilo vice jak pfed rokem od data zjisténi.

Zdravotnictvi

Predmét kontrol: ustanoveni § 29 a § 29a zakona ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni
pozdéjSich predpisu, (do 30.06.2017); ustanoveni § 13 zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych
latkach a o zméné nékterych dalSich zakon(, ve znéni pozdéjSich pfedpisl; ustanoveni § 2,
§ 3, § 4 odst. 3 a 4 vyhlasky €. 54/2008 Sb., o zpusobu predepisovani léCivych pfipravkd,
udajich uvadénych na Iékafském predpisu a o pravidlech pouzivani Iékafskych predpisa,
ve znéni pozdéjSich pfedpisu; ustanoveni § 41 zakona €. 164/2001 Sb., o pfirodnich IéCivych
zdrojich, zdrojich mineralnich vod, pfirodnich Ié€ebnych lazni a Iazenskych mistech a o zméné
nékterych souvisejicich zakonu (lazerisky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisl
(do 30.06.2017). A dale s ohledem na u¢innost novych pravnich predpisti jsou od
01.07.2017 ke dni kontroly predmétem kontroly taktéz nasledujici ustanoveni:
ustanoveni § 11 zékona €. 251/2016 Sb., o nékterych pfestupcich v souladu se zdkonem
€. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich; ustanoveni § 108 odst. 1 pism.
h) zdkona €. 378/2007 Sb., o [éCivech a o zménach nékterych souvisejicich zakonl (zakon
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o léCivech), ve znéni pozdéjSich predpisi a v souladu se zakonem ¢&. 250/2016 Sb.,
o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich; ustanoveni § 87 odst. 3 zakona ¢&. 268/2014 Sb.,
o zdravotnickych prostfedcich a o zméné zakona €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich,
ve znéni pozdéjsich predpisu v souladu se zakonem ¢&. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich; ustanoveni § 41 odst. 1 a § 41 odst. 2 pism. j) zakona €. 164/2001
Sb., o pfirodnich IéCivych zdrojich, zdrojich pfirodnich mineralnich vod, pfirodnich 1é&ebnych
laznich a lazefiskych mistech a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (lazefisky zakon),

ve znéni pozdéjSich predpisi v souladu se zakonem ¢&. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za prestupky a Fizeni o nich.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5
NejcastéjSi zjiSténi: Kontrolované osoby plini jim svéfeny Usek pfenesené pusobnosti obci

v souladu s platnymi pravnimi predpisy. Ani u jedné z kontrolovanych osob nebyly zjiStény
zadné nedostatky a nebylo potfeba ukladat opatfeni k napravé.

vews _um

Nejzavaznéjsi zjisténi: U kontrolovanych osob nebyla zjisténa zadna zavazna zjisténi.

svou praci v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy. Z tohoto dlivodu nebylo zjisténo zadné
zavazné pochybeni.

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.

V roce 2018 byly zafazeny do planu kontrol i 4 obce I. typu, a to z divodu kontroly pfestupkové
agendy dle ustanoveni § 41 odst. 1 a odst. 2 pism. j) zakona &. 164/2001 Sb., o pfirodnich
léCivych zdrojich, zdrojich pfirodnich mineralnich vod, pfirodnich lé€ebnych laznich a
lazenskych mistech a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (lazensky zakon), ve znéni
pozdéjSich predpist v souladu se zakonem ¢&. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a
fizeni o nich.

Pfed zahajenim kontroly byly vykonany ukony pfedchazejici kontrole, na zakladé kterych bylo
zjisténo, ze vytipované obce tuto agendu za kontrolované obdobi nefeSily a tudiz nebylo
pristoupeno ke kontrole.

SKOLSTVi

Rozpodéet Skol a Skolskych zarizeni

Predmét kontrol: Ustanoveni § 161 odst. 7 zakona & 561/2004 Sb., o pfedskolnim,
zakladnim, stfednim, vyS8im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni
pozdéjSich pfedpist — pfiprava, objektivizace, projednani rozpisu a zmén rozpoctu pfimych
vydaju na vzdélavani pro Skoly a Skolska zafizeni v obvodu pusobnosti (pfiprava a kontrola
podkladd o urovni odmérnovani v oblasti narokovych slozek platu Skolskych subjekt;
objektivizace normativniho rozpisu rozpoctu; projednani rozpisu rozpoctu; upravy rozpoctu
v souvislosti se zménou vykonu od zafi daného roku; metodicka ¢innosti v oblasti financovani).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

NejCastéjsi zjiSténi: Nebyly zjiStény nedostatky. V pribéhu let se i diky kontrolni a metodické
¢innosti odboru Skolstvi krajského ufadu sjednotily a vyladily zabezpeCované pracovni
postupy. Vystupy, které jsou vysledkem prace utvarl Skolstvi ORP, jsou navic pribézné
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pfebirany a kontrolovany pracovniky oddéleni rozpocCtu Skol a Skolskych zafizeni odboru
Skolstvi krajského Uradu, pfipadné nalezené nesrovnalosti jsou pribézné odstrariovany.

vrs _an

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

vew s

Ulozena opatreni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.

KULTURA

Statni pamatkové péce

Predmét kontrol: Zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich
predpisi, vyhlaska &. 66/1988 Sb., kterou se provadi zakon &. 20/1987 Sb., Umluva
o architektonickém dédictvi Evropy 73/2000 Sb.m.s, Umluva o archeologickém dé&dictvi
Evropy 99/2000 Sb.m.s., zakon ¢&. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpisd,
zakon €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

NejCastéjSi zjiSténi: Nedostatené ovéfovani rozsahu pamatkové ochrany v podanich
tykajicich se kulturnich pamatek; rozhodovani jen o ¢asti podané Zadosti; neurcitost uloZzenych
podminek; nedostateéné oddvodnéni ulozenych podminek, absence vlastniho hodnoceni
dikazl; v prabéhu spravniho Ffizeni neni pracovano se vSemi predpisy, zejména
s mezinarodnimi umluvami.

vew s

které jsou neurcité, nevymahatelné a nevykonatelné; vyvadéni rozhodovani mimo spravni
fizeni.

wvaw s

péce s jinou agendou a z toho vyplyvajici nedostatek €asu a pretizeni z vyfizované agendy;
neduslednost v aplikaci pravnich predpist; nedostate¢nost odlvodnovani uloZenych
podminek.

Ulozena opatieni k napravé: Ve vSech fizenich pracovat se vSemi predpisy statni pamatkové
péce, tj. v€etné mezinarodnich smluv, jakoz i s odbornymi podklady a oborovou metodikou;
dUsledné dodrzovat vSechny postupy dané spravnim fadem; ovéfovat si rozsah pamatkové
ochrany u kulturnich pamatek zejména z hlediska jejich rozsahu (napf. areadly); ukladat
podminky ve vyrocich rozhodnuti (zavaznych stanovisek) tak, aby byly jednoznacné,
kontrolovatelné a vymahatelné; disledné odGvodnovat ulozené podminky.

VALECNE HROBY

Evidence valeénych hrobt

Predmét kontrol: PInéni Ukolu ulozenych v ramci pfenesené pusobnosti dané zakonem
€. 122/2004 Sb., o vale¢nych hrobech a pietnich mistech a o zméné zakona ¢. 256/2001 Sb.,
o pohfebnictvi a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon
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o véale¢nych hrobech®), zejména ustanoveni § 4 odst. 1 a dale v navaznosti na ustanoveni

§3,8§5,§6.
Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: K nejCastéjSim zjisSténim patfily nepfesnosti €i chybéjici udaje v Centralni
evidenci valecnych hrobu (dale jen ,CEVH") vedené dle ust. § 2 zakona €. 122/2004 Sb.,
o vale¢nych hrobech a pietnich mistech a o zméné zakona €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi a
o zmeéné nékterych zakond, ve znéni pozdéjSich predpisu: nedostateCné popisy valeénych
hrobl (VH), neuvedeni vlastnikl VH a vlastnikl nemovitosti, chybéjici GPS soufadnice,
chybéjici nebo nedostatecna fotodokumentace a jména padlych.

v s

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nejednalo se o zavazna zjisténi.

z dlvodu vykonu jiné agendy soubézné s agendou valeEnych hrobl, Spatna dostupnost
informaci potfebnych ke spravnému vedeni evidence, absence dikladnéj§i metodiky
k problematice vale¢nych hrobu.

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.

MiSTNi ROzvVOJ

Pohiebnictvi

Predmét kontrol: Kontrola vykonu pfenesené pusobnosti vrozsahu stanoveném
ustanovenim § 5 zakona €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi a o zméné nékterych zakond,
ve znéni pozdéjSich predpist (dale také ,.zakon o pohrebnictvi®).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 1

Hodnoceni kontrol:

Nejéastéjsi zjisténi: Ukony jsou &inény bez prodlev a zaji$téni slusného pohtbivani osob
probéhlo v souladu s pravnimi pfedpisy.

vew s

vew s

povinnost vynaloZzit finanéni prostifedky na zajisténi tzv. socialniho pohfbu a zarover stanovi,
Ze obec nasledné uplatni nahradu uvedenych nakladd u Ministerstva pro mistni rozvoj, Ize
neuplatnéni téchto nakladl ze strany obce (€imz dojde ke ztraté finanCnich prostfedkd,
na které ma obec dle zakona narok), povazovat za nehospodarné.

Ulozena opatieni k napravé: Pozadat Ministerstvo pro mistni rozvoj o uhradu nakladd

za pohfebni v souladu s § 5 odst. 5 zdkona o pohfebnictvi, alesporn od 01.09.2017, kdy vesla
v ucinnost novela zakona o pohfebnictvi.
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Uzemni planovani

Predmét kontrol: Zakon €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjSich predpisl (dale jen ,stavebni zakon®), vyhlaska ¢. 500/2006 Sb.,
o uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci a zplUsobu evidence
uzemné planovaci ¢innosti, vyhlaska €. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani
Uzemi, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 16

Hodnoceni kontrol:

NejCastéjSi zjiSténi: PrFi kontrole obci, které nejsou pfisluSnymi pofizovateli Gzemnich plana,
byla pfipomenuta povinnost o vysledku jednani zastupitelstva bezodkladné informovat
podatele navrhu na pofizeni uzemniho planu nebo jeho zmény a rovnéz o tomto vysledku,
v souladu s ustanovenim § 46 odst. 3 stavebniho zakona, podat informaci pfislusnému ufadu
uzemniho planovani. Soulasné byla také pfipomenuta problematika vyhodnocovani
aktualnosti uzemnich plana (ust. § 55 stavebniho zakona) — bylo totiz nékolikrat zjisténo, ze
nebyla zpracovana a projednana zprava o uplatfiovani uzemniho planu v uplynulém obdobi.

V ramci provedenych kontrol bylo pfipomenuto ustanoveni § 188 odst. 1 stavebniho zakona a
v pfipadé uzemné planovacich dokumentaci schvalenych pfed 01.01.2007 bylo doporuceno
co nejdfive zahgjit pofizeni nové uzemné planovaci dokumentace.

vrs _mm

Nejzavaznéjsi zjiSténi: Nebyla zjiSténa zavazna pochybeni.

ze strany pfisluSného pofizovatele.

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tifeba ukladat.

Uzemni rozhodovani a stavebni fad, editace tdajti v RUIAN (registru ulic a volebnich

okrsku)

Predmét kontrol: Stavebni zakon, zakon ¢&. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni
vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé, ve znéni pozdéjSich predpisu, vyhlaska
€. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, vyhlaska &. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi upravé
uzemniho rozhodovani, Uzemniho opatfeni a stavebniho fadu, ve znéni pozdéjsich predpisu,
vyhlaska €. 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na stavby, vyhlaska ¢. 398/2009 Sb.,
o technickych pozadavcich zabezpecujicich bezbariérové uzivani staveb, vSe ve znéni
pozdéjSich predpisl; kontrola udaju Registru Uzemni identifikace, adres a nemovitosti
v souladu se zakonem €. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 15

Hodnoceni kontrol:
NejCastéjSi zjiSténi: Nespravné pouziti zjednodusSujicich postupa.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Neluplna a nekvalitni projektova dokumentace.

vewv s

€. 499/2006 Sb., ze strany projektantu.

Ulozena opatieni k napravé: Opatieni k napravé nebyla ukladana, zjisténi byla vzdy
projednana s vedoucimi stavebnich uradu.
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DOPRAVA

Prestupkova rizeni v dopravé

v

Predmét kontrol: Prestupky dle zakona ¢&. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménach nékterych zakon, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon
¢. 361/2000 Sb.“), kontrola zaznamu bodU do karty Fidi¢ll, statni odborny dozor dle zakona
¢. 111/1994 Sb., o silni¢ni dopravé, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

NejCastéjSi zjisténi: Nedostatky v oduvodnéni rozhodnuti, zejména odlvodnéni formy
zavinéni a uloZzené sankce. Dale v nékterych pfipadech nebylo specifikovano, na zakladé
jakych podkladil spravni organ rozhodoval. V ramci oddvodnéni nebyly uvedeny uvahy,
kterymi se spravni organ fidil, jak hodnotil jednotlivé dilkazy. Novela zakona &. 361/2000 Sb.
od 01.07.2018 umozriuje, aby vypis z karty fidi¢e pofidila pfimo ORP, ale i nadale musi byt
respektovana funkéni pfislusnost — pracovnik registru fidi€l. Dale bylo zjiSténo pochybeni
v pfipadé vyznaceni data nabyti pravni moci — u dorucovani tzv. fikci. V pfipadé vyzev
provozovateli k uhrazeni uréené &astky nebyl v nékterych spisech zalozen Zzadny doklad &i
alespor poznamka o tom, ze ¢astka byla skute¢né ve stanovené Ihité uhrazena.

Priciny nejcastéjSich a nejzavaznéjSich zjisténi: Pravni Uprava na useku fizeni
o pfestupcich je naroéna na odborné znalosti, praci s judikaturou a podobné, tuto &innost
zpravidla vykonavaji pracovnici bez pravniho vzdélani a jsou v ¢asové tisni, nebot jsou
zavaleni velkym poc¢tem spistl k vyfizeni.

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.

Silniéni motorova doprava

Predmét kontrol: Vykon pfenesené pusobnosti v oblasti taxisluzby, ktery podléha ust. § 21 a
21a zakona €. 111/1994 Sb., o silni¢ni dopravé, v navaznosti na ust. § 11 az 15 vyhlasky
Ministerstva dopravy a spoji €. 478/2000 Sb., kterou se provadi zakon o silni¢ni dopravé
v plathém znéni, usek dopravni obsluznosti — provozovani méstské autobusové dopravy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjiSténi: Nebyly zjiStény nedostatky.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

vew s vaw s

Pric¢iny nejcastéjSich a nejzavaznéjsich zjiSténi: Neni treba uvadét.

Ulozena opatreni k napravé: Nebylo tieba ukladat.
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Dopravné spravni agendy

Predmét kontrol: Rozhodovani dle ustanoveni § 29 - § 33, § 34 - § 35a § 73 -§ 74 zakona
€. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich, a o zméné
nékterych zakonl, ve znéni pozdéjSich predpisl, vedeni registru Fidict dle § 119 zakona
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisu,
provozovani autoskol dle zakona €. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovani odborné
zpusobilosti k Fizeni motorovych vozidel a o zménach nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich
predpisu; agenda SME (stanice méfeni emisi) podle zakona €. 56/2001 Sb., o podminkach
provozu vozidel na pozemnich komunikacich a o zméné zakona €. 168/1999 Sb., o pojisténi
odpovédnosti za Skodu zplUsobenou provozem vozidla a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni zakona ¢. 307/1999 Sb.,
ve znéni pozdéjSich prfedpist ajeho provadéciho predpisu, vyhlasky ¢.302/2001 Sb.,
o technickych prohlidkach a méfeni emisi vozidel, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

NejCastéjSi zjiSténi: Na useku Fidi¢skych prukazu, zdravotni zpuUsobilosti Fidicl a dovozl
vozidel byly zjistény nedostatky: nepfehlednost v zakladani evidenénich karet Fidicu,
nevyznacovani pravni moci na rozhodnuti, doloZzky pravni moci bez statniho znaku,
nepouzivani ptedepsanych formulaft (potvrzeni o odevzdani RP), nafizeni pfezkoumani
zdravotni zpUsobilosti vyzvou, nikoliv rozhodnutim, nevyplnéné zadosti u dovozu.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

vew s

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tifeba ukladat.

Silniéni hospodarstvi

Predmeét kontrol: Dodrzovani zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon o PK*) a jeho provadéci vyhlasky, a v oblasti specialniho
stavebniho Ufadu dodrzovani zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisl a souvisejici pravni predpisy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 12

Hodnoceni kontrol:

NejCastéjSi zjiSténi: Povoleni zvlastniho uzivani pozemnich komunikaci dle ust. § 25 zakona
o PK neobsahovala nélezitosti vyplyvajici z vyhlasky €. 104/1997 Sb., kterou se provadi zakon
0 pozemnich komunikacich (napf. zodpovédna osoba). K rozhodnutim &asto nebylo vydano
stanoveni pfechodné uUpravy provozu (stanoveni dopravniho znaceni), které vydava obec
s rozSifenou pusobnosti. V podminkach rozhodnuti vydavanych podle zakona €. 13/1997 Sb.,
o pozemnich komunikacich, jsou formulovany podminky, které nemaji oporu v pravnich
predpisech, a nemuze je nasledné spravni organ vymahat. Cinnost silniéniho spravniho Gradu
je vykonavana v omezeném rozsahu, jsou vydavany pouze nékteré druhy rozhodnuti.

Dale bylo zjisténo nedodrzovani spravniho fadu - nedostateCné nalezitosti rozhodnuti,
UCastnici Fizeni nebyli rozdéleni dle ust. § 27 spravniho fadu, nedostateéné oduvodnovani
rozhodnuti (nasledné jsou nepfezkoumatelnd), nedodrzovani zédsad vedeni spravniho fizeni.
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Nejzavaznéjsi zjiSténi: Z vySe uvedenych nedostatkd v dodrzovani spravniho fadu a zakona
o pozemnich komunikacich se jednalo zejména o nespravné stanoveni okruhu uUcastniku
fizeni dle ust. § 27 spravniho fadu.

vykonavana pracovniky spole¢né s nékolika dalsimi agendami. Pracovnici obci 1. a Il. typu
vétSinou nemaiji osvédceni o vykonani zkousky k ovéfeni zvlastni odborné zpUlsobilosti pfi
spravnim rozhodovani a dozorové €innosti v silniénim hospodafstvi a tuto agendu vykonavaiji
vétsSinou pouze okrajoveé.

Ulozena opatreni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.

ZIVOTNi PROSTREDI A ZEMEDELSTVI

Ochrana prirody a krajiny

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,ZOPK") a souvisejici pravni predpisy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 23 3
Mimo planovanych kontrol byly uskutecnény kontroly u obci Nechanice, Prasek, Zeretice,
Chvaleé, Suchovrsice, Mostek, Stara Paka, CeSov, Cholenice, Doubravice, Bila Tremesna.

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: U obci |. typu, s ohledem na pocet vydanych rozhodnuti v kontrolovaném
obdobi, byla v ramci kontroly poskytnuta metodicka pomoc spocivajici pfedevsim v pouéeni
o vybranych nezbytnych nalezZitostech spravniho fizeni, resp. rozhodnuti: v rozhodnuti
vyhodnotit funkéni a esteticky vyznam dfeviny a posoudit, zda-li dfevina neni soucasti
vyznamného krajinného prvku; povoleni ke kaceni dfevin lze vydat pouze ze zavaznych
ddvodl — nutno popsat v odivodnéni rozhodnuti; pokud je ukladana nahradni vysadba, tak je
nutno ukladat s odkazem na ust. § 9 odst. 1 ZOPK; nalezitost Zadosti o povoleni ke kaceni
drevin je stanovena ust. § 4 odst. 1 vyhlasky ¢. 189/2013 Sb., o ochrané dfevina a povolovani
jejich kaceni. VSem kontrolovanym obcim bylo doprou¢eno postupovat dle metodického
pokynu MZP &. ZP29/2014. Dale byly kontrolované obce |. typu upozornény na dodrzovani
jednotlivych ustanoveni spravniho fadu, zejména na skutecnosti: spis musi obsahovat soupis
vSech svych soucasti, v€etné pfiloh, s urenim data, kdy byly do spisu vlozeny, rozhodnuti
musi obsahovat odlvodnéni, nutno uvést divody vyroku nebo vyrokl rozhodnuti, podklady
pro jeho vydani, uvahy, kterymi se spravni organ fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu
pravnich pfedpist a informace o tom, jak se spravni organ vyporadal s navrhy a namitkami
uCastnikl a s jejich vyjadienim k podkladim rozhodnuti, ve vyroku rozhodnuti je nezbytné
oznadeni Udastnika fizeni a uvadét mimo jiné i datum narozeni u fyzické osoby a IC
u pravnické osoby.

Kontroly obci Il. typu a ORP: Zjistény nedostatky pfi aplikaci spravniho fadu a ZOPK, bylo
upozorfiovano na aktualni zmény a novelizaci ZOPK a predpisu souvisejicich: novela ZOPK
€. 123/2017 Sb. (u€innost od 01.07.2017); novela vztahujici se k problematice kaceni
na draznich pozemcich (novela ZOPK zakonem ¢. 319/2016 Sb., o drahach (uc€innost
od 01.04.2017); novela ZOPK v souvislosti s novelizaci stavebniho zakona (ucinnost
od 01.01.2018).

vew s

Nejzavaznéjsi zjisténi: Mimo vySe uvedenych u obci I. typu byly kontrolované osoby
upozornény na povinnosti vyplyvajici ze ZOPK - vytipovat a evidovat vhodné pozemky
(ve vlastnictvi mésta &i dalSich osob), na kterych by v pfipadé potieby a na zakladé
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predchoziho souhlasu viastnika mohla byt umisténa nahradni vysadba (seznam pozemki
vhodnych pro nahradni vysadbu je povinen v souladu s § 76 odst. 1 pism. a) ZOPK vést
prislusny obecni ufad); dalSi zpozornéni se tykalo nutnosti nafizovat v fizeni o povoleni kaceni
dfevin konani ustniho jednani na misté samém pro zjisténi pfesného a uplného stavu véci,
o némz nejsou dlvodné pochybnosti (ust. § 3, § 49 spravniho fadu). Ve vySe uvedenych
spravnich fizenich nebylo nafizovano ani ustni jednani, ani ohledani. Pfi zjiStovani
skute€nosti, na zakladé nichZz bylo v meritu véci spravnim rozhodovano, nebylo tedy
postupovano podle ust. § 49, § 51 odst. 2, § 52, pfipadné § 54 spravniho fadu.

vew s

pravnich predpisl, maly pocet vydanych rozhodnuti, kumulace agend.

UloZzena opatreni k napravé: Neprodlené zavést prehled pozemk( vhodnych pro nahradni
vysadbu ve svém uzemnim obvodu (§ 9 odst. 2 ZOPK.). Kontrolovana osoba zasle pisemnou
zpravu o odstranéni zjisténého nedostatku tim, Ze sdéli informaci o zavedeni pfehledu
pozemkl vhodnych pro nahradni vysadbu.

Ochrana ovzdusi a odpadového hospodarstvi

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni
pozdéjsich pfedpisu a souvisejicich pravnich pfedpist a zakona €. 185/2001 Sb., o odpadech
a o0 zméné neékterych dalSich zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisu a souvisejici pravni
predpisy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 24

Hodnoceni kontrol:
NejCastéjsi zjiSténi: Pfi provedenych kontrolach nebyla zjisténa zavazna pochybeni.

vrs _mm

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

vaw s

Ulozena opatreni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.

Ochrana zemédélského pudniho fondu

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho
fondu, v platném znéni a souvisejici pravni predpisy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:
NejCastéjSi zjiSténi: Pfi provedenych kontrolach nebyla zjiSténa pochybeni.

Nejzavaznéjsi zjiSténi: Nebyla zjisténa.

vaw s

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.
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Vodni hospodarstvi, editace udajii v RUIAN (registru ulic a volebnich okrskti)

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakonu, ve znéni pozdéjSich prepisl a souvisejici pravni predpisy, zakon ¢. 274/2001 Sb.,
o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu a o zméné nékterych zakonl (zakon
o vodovodech a kanalizacich), ve znéni pozdéjSich predpist, zakon €. 184/2006 Sb., o odnéti
nebo omezeni vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé (zakon o vyvlastnéni), kontrola
udaji Registru uzemni identifikace, adres a nemovitosti v souladu se zakonem ¢&. 111/2009
Sb., o zakladnich registrech, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjisténi: Pfi provedenych kontrolach nebyla zjiSténa zavazna pochybeni.

Nejzavaznéjsi zjisSténi: Nebyla zjisténa.

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.

Statni sprava lesu

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona &. 289/1995 Sb., olesich a o zméné a doplnéni
nékterych zakona (lesni zakon), zakona €. 149/2003 Sb., o uvadéni do obéhu reprodukéniho
materialu lesnich dfevin lesnicky vyznamnych druht a umeélych kfizenct, uréeného k obnové
lesa a kzalesfiovani, a o zméné nékterych souvisejicich zakonld (zakon o obchodu
s reprodukénim materialem lesnich dfevin), ve znéni pozdéjSich predpisl a souvisejici pravni
predpisy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:
NejCastéjSi zjiSténi: Pfi provedenych kontrolach nebyla zjiSténa pochybeni.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

vew s

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.

Statni sprava myslivosti a rybarstvi

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona €. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdéjSich
predpisu, zakona ¢. 99/2004 Sb., o rybnikafstvi, vykonu rybarského prava, rybarské strazi,
ochrané mofrskych rybolovnych zdroji a o zméné nékterych zakonl (zakon o rybarstvi),
ve znéni pozdéjSich pfedpisU a souvisejici pravni pfedpisy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 17
Hodnoceni kontrol:

NejcastéjSi zjiSténi: Pfi provedenych kontrolach bylo zjisténo v jednom pfipadé u ORP
pochybeni tykajici se slozeni zkouSky odborné zpUsobilosti.
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wavs

rybarstvi, nema slozenu pfisluSnou zkousku odborné zpusobilosti pro vykon statni spravy
rybarstvi dle ust. § 1 odst. 1 pism. x) vyhlasky €. 512/2002 Sb., o zvlastni odborné zplsobilosti
urednik( uzemnich samospravnych celku.

vew s vew s

Priciny nejcastéjSich a nejzavaznéjsich zjisténi: Neni treba uvadét.

Ulozena opatieni_k napravé: Kontrolovana osoba za$le pisemnou zpravu o odstranéni
zjisténého nedostatku tim, Zze sdéli informaci o tom, kdy bude ufednik, ktery vykonava spravni
¢innosti na Useku statni spravy rybarstvi, pfihlaSen k vykonani zkousky odborné zpUlsobilosti,
popf. informaci o uznani rovnocennosti vzdélani.

KRIZOVE RIZENi

Pfedmet kontrol: Zakon €. 241/2000 Sb., o hospodarskych opatfenich pro krizove stavy a
0 zméné nékterych souvisejicich zakon(, zakon €. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany Ceské
republiky, zakon &. 585/2004 Sb., o branné povinnosti a jejim zajiStovanim (branny zakon).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: V ramci provedenych kontrol nebyly zjiStény zavady a nedostatky, které
by vyzadovaly nasledné provéfeni. PInéni vykonu pfenesené plsobnosti dle danych zakonu
v oblasti feSeni mimoradnych situaci a krizového fizeni kontrolované obce s rozSifenou
pusobnosti zabezpeduji.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

vew

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.

ZAVER:

Spravné postupy byly vzdy feSeny na misté v prub&hu kontroly, zjisténé nedostatky byly
projednany a k jejich odstranéni byla ukladana napravna opatfeni. Zaroven byla zjisténi
projednana s odpovédnym pracovnikem v ramci projednavani zavéra kontrol pfi vraceni
spisovych materiall. K odstranéni zjisténych pochybeni byla vzdy ze strany kontrolujicich
poskytnuta metodicka pomoc.

Zpracoval:
Odbor organizacni a pravni, oddéleni stiznosti a dozoru obci Krajského Uufadu
Kralovéhradeckého kraje

V Hradci Kralové dne 22.02.2019

20



