INFORMACE O VYSLEDCICH KONTROL
VYKONU PRENESENE PUSOBNOSTI OBCi PROVADENYCH
KRAJSKYM URADEM KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
V ROCE 2014

Zveiejnéna v souladu s ustanovenim § 26 zakona ¢. 255 /2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad)
a Usnesenim V1ady Ceské republiky ze dne 11. zaii 2013 &. 689 o Planovani, vyhodnocovéni
a koordinaci kontrol vykonu pienesené a samostatné plisobnosti uzemnich samospravnych
celkli provadénych ustfednimi spravnimi ufady, krajskymi afady, Magistratem hlavniho mésta
Prahy a magistraty izemn¢ Clenénych statutarnich mest.

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje v roce 2014 vykonal dle ustanoveni § 129 zakona
¢. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdé&jSich piedpisi celkem 263 kontrol u 36 obci,
Z tohoto poctu bylo zkontrolovano vSech 15 obci s rozsifenou plisobnosti, 7 obci s povéfenym
ufadem a 14 obci 1. typu. Ulozeno bylo celkem 42 napravnych opatieni, o jejichz napravach
obdrzel kontrolni organ zpravu, pokud o ni pozédal. V opacném ptipadé bylo kontrolované
osobé ulozeno postupovat v dané véci bezodkladné anebo bude spravny postup ovétren
kontrolou na misté v dal§im obdobi.
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M pocet kontrol uloZena opatfeni

Useky kontrol: stiznosti a poskytovani informaci; wisek vniténich véci; primysl a
obchod; finance; prace a socialni véci; zdravotnictvi; $kolstvi; kultura; vale¢né hrobys;
mistni rozvoj; doprava; Zivotni prostiredi a zemédélstvi; krizové Fizeni.



Obecny pi‘edmét vSech kontrol: Dodrzovani zakont, jinych pravnich piedpist a v jejich
mezich téz usneseni vlady, smérnic Ustfednich spravnich ufadd, jakoz i opatfeni pfislusnych
organu veiejné spravy piijatych pii kontrole vykonu pienesené piisobnosti, zejména zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozd&jSich predpistu (dale jen ,,sprdvni rad*), mimo
useku financi, a dale dodrzovéni zvlastnich pravnich ptedpisti upravujicich kontrolovanou
agendu na danych tusecich.

STIZNOSTI A POSKYTOVANI INFORMACI

Piedmét kontrol: Prehled stiznosti vyfizovanych dle spravniho fadu, vyfizované zadosti
dle zakona c¢islo 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdé&jsich
predpist.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 9

Hodnoceni kontrol:

Nejcéastéjsi zjisténi: Pii vyfizovani stiznosti dle ustanoveni § 175 spravniho fadu nebyl
stézovatel v odpovédi na stiznost poucen o moznosti pozadat nadfizeny spravni orgéan
o pieSetfeni zpisobu vyfizeni stiznosti dle ustanoveni § 175 odst. 7 spravniho fadu.
V odpovédi stézovateli nebylo uvedeno, zda byla stiznost vyhodnocena jako divodna ci
nedivodna. V nékterych ptipadech nebyl podrobnéji odiivodnén vysledek Setfeni stiznosti.
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stézovatel pozadat o piesetieni zplsobu vyfizeni stiznosti.

Pri¢iny nejcastéjSich a nejzdvaznéjSich zjiSténi: Nevénovani dostate¢né pozornosti
vyfizované agendg.

UloZena opatieni k napravé: Pii vyfizovani stiznosti postupovat v souladu s § 178 odst., 2
véta druha spravniho fadu a v pouceni stézovatele ve smyslu § 175 odst. 7 spravniho fadu
uvadeét spravny nadfizeny organ, kterym je KU KHK (bezodkladng).

USEK VNITRNICH VECI

Prestupky

Piredmét kontrol: Dodrzovani zdkona ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjsich
ptedpisii (dale jen ,,prestupkovy zakon*), vyhlasky €. 231/1996 Sb., kterou se stanovi pausalni
castka nakladl tizeni o ptestupcich, ve znéni vyhlasky ¢. 340/2003 Sb.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 13

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: nedodrzovani nékterych ustanoveni spravniho fadu, napt. § 71 odst. 2
pism. a), nedostatecné odivodiiovani rozhodnuti, déale bylo Vv rozhodnutich nékterych
kontrolovanych subjektli také zjisténo tzv. souhrnné hodnoceni ditkkazii. Nedodrzeni lhuty




k provéteni doslého oznameni o prestupku podle § 67 odst. 3 piestupkového zakona, Spravni
organy odkladaji oznameni o piestupcich podle § 66 odst. 3 pism. a) zdkona o piestupcich,
aniz by byly splnény podminky pro takovy postup. Byly zjistény neptesnosti ve vyrocich
rozhodnuti, pomérn¢ casté bylo i nedostateéné uvedeni c¢asu spachani piestupku,
nedostateéné vypliovani udajii o spachaném ptestupku na pokutovych blocich, nezkouméani
vzajemného vztahu podezielého z prestupku a prestupkem dotcené osoby v piipadé piestupkil
spachanych mezi osobami v poméru rodinném ¢i obdobném a od néj se odvijejici
,havrhovosti piestupku.

Nejzavaznéjsi zjiSténi: NedostateCné odivodnovani rozhodnuti, které vede k nezakonnosti
rozhodnuti z diivodu poruseni prava na spravedlivy proces (jehoz nedilnou soucasti je pravo
na tadné odtvodnéni rozhodnuti). Spatné vyhodnocovani ,navrhovosti“ oznamenych
prestupkil z diivodu nezkoumdani vzajemného vztahu podezielého z prestupku a osoby
postizené piestupkem v ptipadech, kdy se nejednd o osoby blizké typu piibuznych v pokoleni
pfimém, osvojiteltl, osvojenct, sourozencl, manzeli ¢i partnert.

Pri¢iny nejcastéjSich a nejzavaznéjSich zjisténi: Kumulace pracovnich ¢innosti ufednich
0sob a s tim souvisejici nedostatek ¢asu na seznameni se s aktualni judikaturou a metodikou;
nedostateCna pozornost vénovand metodickym materidlim a doporucenim; nedostatecna
pozornost vénovand kontrolnim zjisténim v rdmci kontrol vykonu ptenesené pusobnosti
na useku prestupkd.

UloZena opatieni k nipravé: Vychazela ze zjisténych nedostatki a byla uloZena ke
konkrétnim ptestupkovym vécem konkrétnich Cisel jednacich.

Matriky

Predmét kontrol: Kontrola dle zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a
o zmén¢ nekterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpist, vyhlasky ¢. 207/2001
Sb., kterou se provadi zdkon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a o zméné
nékterych souvisejicich zdkoni, ve znéni pozdéjSich piedpist, zdkona ¢. 21/2006 Sb.,
o ovefovani shody opisu nebo kopie s listinou a o ovéfovani pravosti podpisu a o zméné
nékterych zékonid (zdkon o ovéfovani), ve znéni pozdé&jSich predpisti, vyhlasky €. 36/2006
Sb., o ovefovani shody opisu nebo kopie s listinou a o ovéfovani pravosti podpisu, zdkona
¢. 94/1963 Sb., o rodiné, ve znéni pozdé¢jSich predpisii, zdkona ¢. 97/1963 Sb.,
o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim, ve znéni pozdéjSich predpisi, zakona
¢. 36/1997 Sb., o znalcich a tlumoc¢nicich, ve znéni pozdéjsich predpist, zdkona ¢. 115/2006
Sb., 0 registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych souvisejicich zakond, ve znéni

pozdéjsich predpist.
Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 21

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Nezaslani kopie vefejné listiny, podle niZ byla provedena oprava
matriéniho zapisu do sbirky listin; nedodrzeni natizeni vlady ¢. 594/2006 Sb., o ptepisu znakil
do podoby, ve které se zobrazuji v informacnich systémech vetejné spravy, ve znéni nafizeni
vlady €. 100/2007 Sb. pfi provadéni zapistt v matriéni knize; nedodrzovani ustanoveni
vyhlasky ¢. 207/2001 Sb.: necitelné zapisy do matri¢nich knih, provadéni oprav, neoznaceni
matriéni knihy, neproSkrtnuti oddilli matri¢niho listu, které nebyly vyplnény, nevyznaceni




splnéni oznamovaci povinnosti dle § 82 odst. 1 zdkonac. 301/2001 Sb.; nedostate¢na
konkretizace vidimované listiny nebo listiny, na niz byl ovéfovan podpis. Dale nebyla
dodrzovana nékterd ustanoveni spravniho fadu - nedostatecné odivodnéni spravnich
rozhodnuti vydanych v fizeni o Zadosti o povoleni zmény jména a pfijmeni; nevyznaceni data
vydani na vydanych rozhodnutich slovy ,,Vypraveno dne“; nedostatecnd identifikace
ucastnikl fizeni ve vyroku rozhodnuti; chybné vyznaceni nabyti pravni moci na rozhodnutich
vydanych v fizeni s vice Gcastniky, kteti se vSichni vzdali prava na odvolani.

Nejzavaznéjsi zjiSténi: Provadéni zapisi do matriénich knih v rozporu s § 4 vyhl. ¢.
207/2001 Sb. (neciteln€); nedostatecna identifikace Gcastnikl fizeni ve vyroku rozhodnuti;
nedostate¢né odiivodnéni spravnich rozhodnuti, zjm. v fizenich o Zadosti o povoleni zmény
jména a piijmeni; nedolozeni potvrzeni o pobytu ve spravnim fizeni ve véci prominuti
predlozeni vysvéd€eni o pravni zpusobilosti k uzavieni manzelstvi.

Pri¢iny nejcastéjSich a nejzavaznéjSich zjiSténi: Pochybeni spocivajici v nespravnosti
zapist do matri¢nich knih, jakoZ i zapisu v ovéfovacich knihach, jsou v piipadé nékterych
mens$ich Ufadi zplsobena nizsi frekvenci zapisi. Pochybeni spocivajici v nedostateCném
odliivodnéni rozhodnuti, zjm. v fizenich o Zadosti o povoleni zmény jména piijmeni, souvisi S
problematikou neur¢itého pravniho pojmu ,,vazny davod“. Ne&které chyby v zapisech
v matri¢nich knihach a ovétovacich knihdch jsou zplisobeny nepozornosti ifednich osob.

UloZena opatieni k nipravé: Nebyla ulozena, nedostatky byly projednany (a ptipadné
odstranény — byla-1i naprava mozna) vzdy na misté.

Evidence obyvatel, obéanské prikazy, cestovni doklady

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona €. 328/1999 Sb., o obcanskych priikazech, ve znéni
pozd¢jsich predpist, zakona ¢. 329/1999 Sb., o cestovnich dokladech, ve znéni pozdéjsich
predpisti, vyhlasky €. 400/2011 Sb., kterou se provadi zdkon o obcanskych prikazech a
cestovnich dokladech, zdkona ¢. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych cislech a
o zméng& nékterych zdkonil (zdkon o evidenci obyvatel), ve znéni pozd&jSich predpist, a
vyhlasky ¢. 296/2004 Sb., kterou se provadi zakon o evidenci obyvatel.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 16

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: V nekterych piipadech nebyli v pisemném vyhotoveni rozhodnuti
oznaceni vSichni ucastnici fizeni Udaji umoziujicimi jejich identifikaci dle § 18 odst. 2
spravniho fadu. Na vydanych rozhodnutich nebyl uveden datum vydani rozhodnuti ( § 71
odst. 2 pism. a) spravniho fadu - ,Vypraveno dne*). Nedostatecné odivodnéni
Vv rozhodnutich o zruseni idaje o mistu trvalého pobytu ve smyslu § 68 odst. 3 spravniho fadu.

Neékteré titady neplni povinnost stanovenou v § 10 odst. 7 zakona o evidenci obyvatel.

Nejzavaznéjsi zjisténi: V jednom piipadé bylo zjisténo, ze Spisy spravniho fizeni neobsahuji
soupis pisemnosti s uvedenim data, kdy byly do spisu vlozeny v souladu s § 17 spravniho
tadu. Ucastnici fizeni nebyli poudeni o svych pravech a povinnostech. Ze spisu nebylo patrné,
kdy a jakym zplsobem byly pisemnosti dorucovany ucastnikiim fizeni. Pisemnosti nebyly
doruc¢ovany vSem ucastnikiim fizeni. V souladu sust. § 36 odst. 3 spravniho fadu nebyla
ucastnikim fizeni dana moznost vyjadiit s k podkladim rozhodnuti pfed jeho vydanim.
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Rozhodnuti postradala nalezitosti stanovené v § 68, § 69 a § 71 odst. 2 pism. a) spravniho
radu.
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predev§im v disledku kumulace vice pracovnich ¢innosti, kdy matrikarka nebo pracovnice
ohlasovny vykonava veskerou agendu, kterou obecni uifad vede, a to jak pienesenou
pusobnost, tak i samostatnou (evidence obyvatel, matrika, ucetnictvi, odpadové hospodatstvi
apod.), pfiCemz nékteré Cinnosti se opakuji pouze I1x az 2x za rok. K nékterym chybam
V pisemném vyhotoveni rozhodnuti dochazi také pti kopirovani pfedchozich rozhodnuti.

UloZena opatieni k napravé: Nebyla ulozena, nedostatky byly projednany vzdy na misté.

PRUMYSL A OBCHOD

Zivnostenské podnikani a podnikani v zemédélstvi

Piredmét kontrol: Zakon ¢. 570/1991 Sb., o Zivnostenskych ufadech, ve znéni pozdéjsich
ptedpist, zakon ¢. 455/1991 Sh., o Zivnostenském podnikani (zivnostensky zakon), ve znéni
pozd¢jSich predpisti, zdkon €. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, ve znéni pozdéjsich
predpist, zékon ¢. 353/2003 Sb., o spotiebnich danich, ve znéni pozdéjsich ptedpisi, zakon
¢. 252/1997 Sh., o zemédélstvi, ve znéni pozdé&jsich piedpist, zakon ¢.200/1990 Sb.,
o prestupcich, ve znéni pozd¢jsich predpisi, zakon ¢. 552/1991 Sb., o statni kontrole, ve znéni
pozdg&jsich piedpisu a zakon ¢. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejéastéjsi zjisténi: Obecni Zivnostensky Giad (dale jen ,,0ZU*) dorudoval prostiednictvim
provozovatele postovnich sluzeb, ptrestoze vzhledem k § 19 odst. 1 a 2 spravniho fadu ma
piednost dorucovani prostrednictvim veiejné datove sité do datové schranky.

Nejzavaznéjsi zjisténi: OZU vydal na zékladé Zadosti spolenosti rozhodnuti o zrueni
zivnostenskych opravnéni. Spole¢nost se proti rozhodnuti odvolala s tim, Ze neméla podanim
7adosti na mysli jejich zrugeni, ale pouze preruseni Zivnosti. OZU namitce v odvolani
vyhovél tim, Ze usnesenim fizeni podle ustanoveni § 66 odst. 1 pism. a) spravniho fadu
zastavil. V daném piipad¢ vsak zvolil chybny procesni postup, nebot’ ve véci jiz bylo vydano
rozhodnuti a OZU mél v souladu s ustanovenim § 87 spravniho fadu vydané rozhodnuti zrusit
a fizeni zastavit.

Pri¢iny nejcastéjSich _a nejzavaznéjSich zjisténi: Zvoleni chybnych postupii danych
pfislusnymi ustanovenimi spravniho radu.

UloZené opatieni k napravé: Vyzddat na podnikateli dolozeni dokladu k prokazani
bezihonnosti a nasledné postupovat. Zahajit se spole¢nosti kontrolu a vyzvat ji k sou¢innosti
prostiednictvim datové schranky. Do planu kontrol zatadit naslednou kontrolu podnikatele
Vv jeho provozovnd se zaméfenim na obsah podnétu COI Zaslat KZU spis podnikatele
k provedeni pfezkumu predmétného usneseni, po jeho zruseni dokoncit fizeni vyhovénim
odvolani podnikatele. Informovat o ztraté¢ beztthonnosti jednatele rejsttikovy soud.



FINANCE

Vvkon statni pravy na aseku mistnich poplatki

Piedmét kontrol: Sprava mistnich poplatki zavedenych na uzemi obce Vv souladu
S ustanovenim zékona ¢. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich, v platném znéni, a procesni
postup dle zékona ¢. 280/2009 Sb., danovy tad, v platném znéni.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 4

Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjiSténi: Nebyly zjistény nedostatky.

Nejzavaznéjsi zjiSténi: Nebyla zjisténa.

Pri¢iny nejcéastéjSich a nejzavaznéjSich zjiSténi: Neni tfeba uvadét.

UloZena opatieni k napravé: Nebylo tfeba ukladat, nicméné kontrolni organ doporucil
kontrolovanym osobdm, aby bylo umoznéno pfisluSnym pracovnikiim obecniho tufadu
vykonévajicim tuto agendu zucastiovat se nabizenych seminafi.

PRACE A SOCIALNI VECI

Socialni prace

v

Predmét kontrol: Zikon ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, ve znéni pozdé&jsich
piedpist (dale jen ,,zdkon o socialnich sluzbach*) - aplikace ustanoveni § 92, § 93 a)a § 110
tohoto zdkona, vcetné vykonu c¢innosti socidlniho kuratora, dodrZzovani zdkona €. 111/2006
Sb., 0 pomoci v hmotné nouzi, ve znéni pozdé&jsich predpist - aplikace ustanoveni § 7, § 63, §
64, § 65 tohoto zdkona, dodrzovani vyhlasky ¢&. 424/2011 Sb., o vzoru, naleZitostech a
provedeni karty socidlnich systému, vzoru, naleZitostech a provedeni potvrzeni o ztraté,
odcizeni, poskozeni nebo znifeni karty socialnich systémli a vzoru Standardizovaného
zdznamu socialniho pracovnika a vyhlaSky ¢. 332/2013 Sb., o vzoru Standardizovaného
zdznamu socialniho pracovnika. Dodrzovani ustanoveni § 10 a § 118 zakona ¢. 582/1991 Sb.,
o0 organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpisi.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 12
Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Chybé&jici evidence zakazek klientil v piipad¢, Ze se jednd o jednordzové
intervence.

wewr

nevede k evidenci klientli Standardizovany zaznam socidlniho pracovnika, ktery je soucasti
Jednotného informaéniho systému prace a socialnich véci, dle § 93a odst. 2 zakona
o socidlnich sluzbach. Podle stanoviska MPSV je socidlni kurdtor soucasné povazZovan
za socialniho pracovnika a vztahuje se na n¢ vySe popsané ustanoveni zdkona.
V kontrolovaném obdobi od 01.01.2014 do 30.09.2014 nebyl vykon Cinnosti socialni prace
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zabezpecen odborné zplisobilym socialnim pracovnikem dle § 109 a nasl. zdkona o socidlnich
sluzbach.

wewrs

systétmu MPSV od 01.01.2014. U obci s povéfenym ufadem agendu socialni prace vykonava
zpravidla pracovnik, ktery ma kumulovanou funkci a vykonéva i jiné agendy. Pfijmout
do pracovniho poménu socidlniho pracovnika, ktery splituje odbornou zptsobilost dle zdkona

vvvvvv

zafazeni, ale i z finan¢niho hlediska.

UloZena opatieni k napravé: Postupovat v souladu s ustanovenim dle § 93a odst. 2 zakona
o socidlnich sluzbach i v ramci agendy socidlniho kuratora. Zajistit vykon ¢innosti socialni
prace odborné zpusobilym socidlnim pracovnikem dle § 109 a nésl. zakona o socidlnich
sluzbach. Do doby zajisténi vykonu socidlni prace odborné zptsobilym pracovnikem navazat
spolupraci s piislusSnym obecnim uUfadem obce s rozsifenou puasobnosti a zajistit vykon
¢innosti socialni prace odborné€ zpusobilym pracovnikem.

Vvkon socialné-pravni ochrany déti

Predmét kontrol: Soulad se zakonem ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti,
ve znéni pozd¢jSich predpist; Instrukce MPSV ¢j. 21-12242/2000, ve znéni smérnice €.j. 21-
42246/2002 (do 31.12.2013); Smérnice ¢. 2013/26780-21 Ministerstva prace a socialnich véci
o stanoveni rozsahu evidence déti a obsahu spisové dokumentace o détech vedené organy
socialné-pravni ochrany déti a o stanoveni rozsahu evidence a obsahu spisové dokumentace
Vv oblasti nédhradni rodinné péce (od 01.01.2014); zakon ¢. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni
pozdé¢jsich predpist (platny do 31.12.2013); zédkon ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaji
a o zmeén¢ nékterych zdkont, ve znéni pozdéjsich predpist.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 6

Hodnoceni kontrol:

NejcastéjSi_zjiSténi: Poruseni zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti,
ve znéni pozdgjsich predpist (§ 19 odst. 4 - nebyly dodrzovany lhity navstév rodin, kde dité
zije; § 21, odst. 1- nebyla zaloZena spisovd dokumentace o ditéti pro ucely zprosttedkovani
NRP; § 29 - nedodrZeni lhity navstévy ditéte, kterému byla nafizena ustavni vychova nebo
uloZena ochranna vychova; § 47b odst. 5 - nedodrzena povinnost minimaln¢ jednou za 2
mésice byt v osobnim styku s osobou pecujici a s détmi svéfenymi do jeji péce).

Poruseni Instrukce MPSV ¢j. 21-12242/2000, ve znéni smérnice ¢.j. 21-42246/2002 - nebyly
dodrzeny nalezitosti dle Pfilohy ¢. 6 (chybi podpis pracovnika, ktery tikon provedl; chybi
oznaceni funkce pracovnika a jeho podpis; pisemnosti nebyly oznaceny spisovou znackou a
potfadovym ¢islem pisemnosti.

PoruSeni 2. Smérnice ¢. 2013/26780-21 Ministerstva prace a socialnich véci o stanoveni
rozsahu evidence déti a obsahu spisové dokumentace o détech vedené organy socialné-pravni
ochrany déti a o stanoveni rozsahu evidence a obsahu spisové dokumentace v oblasti nahradni
rodinné péde (dale jen Smérnice) - nebyly dodrzeny nalezitosti dle Cl. 6 (zdznam
o vyhodnoceni situace nebyl fadné¢ vyplnén, chyb&l podpis zpracovatele; chyb¢l datum
zpracovani; zdznam o vyhodnoceni situace ditéte nebyl ocislovan).




Nejzavaznéjsi zjiSténi: Poruseni zédkona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochran¢ déti,
ve znéni pozd¢jSich predpisi: § 19 odst. 4 - nebyly dodrzovany lhity navstév rodin, kde dité
zije; § 21, odst. 1 - nebyla zalozena spisova dokumentace o ditéti pro ucely zprosttedkovani
NRP; § 29 - nedodrzeni lhaty navstévy ditéte, kterému byla nafizena ustavni vychova nebo
ulozena ochranna vychova; § 47b odst. 5 - nedodrZzena povinnost minimalné jednou za 2
mesice byt vV osobnim styku s osobou pecujici a s détmi svéfenymi do jeji péce.
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naroc¢nosti kladené na pracovniky odd. socidlné-pravni ochrany déti.

UloZena opatieni k nipravé: Zjisténé nedostatky byly projednany na misté, dale bylo
ulozeno uvést do souladu s Instrukci a Smérnici zapisy do Rejstiiku Om, a to za kontrolované
obdobi - tj. rok 2012, 2013 a 2014. Vyiesit duplicitu spisové dokumentace Om XZ zalozenim
nového spisu pod novou spisovou znackou.

ZDRAVOTNICTVI
Prevence

Piredmét kontrol: Kontrola agendy podle zdkona ¢. 379/2005 Sb., o opatienich k ochrané
pted Skodami piisobenymi tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi navykovymi latkami a
o zmeéné souvisejicich zakond, ve znéni pozdé¢jsich predpist. Kontrola agendy ptestupkového

fizeni dle ustanoveni § 30 zdkona ¢. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdégjsich
predpisi.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 6

Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjisténi: Nebyly zjiStény nedostatky.

Nejzavaznéjsi zjiSténi: Nebyla zjisténa.
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UloZen4a opatieni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.

Zdravotnictvi

Piedmét kontrol: Ustanoveni § 29 a § 29a zékona ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni
pozd¢jSich predpisii, ustanoveni § 13 zdkona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a
o zméné nékterych dalSich zédkond, ve znéni pozdéjsich predpisii, ustanoveni § 2, § 3, § 4
odst. 3 a 4 vyhlaSky €. 54/2008 Sb., o zplusobu piedepisovani 1éCivych ptipravkl, udajich
uvadénych na lékaiském piedpisu a o pravidlech pouzivani lékatskych predpist, ve znéni
pozdéjsich predpisi, ustanoveni § 41 zakona ¢. 164/2001 Sb., o ptirodnich 1é¢ivych zdrojich,
zdrojich pfirodnich minerdlnich vod, pfirodnich 1é¢ebnych laznich a lazeniskych mistech a
o zméné nékterych souvisejicich zdkont (lazensky zédkon), ve znéni pozdéjsich predpisi.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5



Hodnoceni kontrol:

NejéastéjSi zjisténi: Kontrolované subjekty neuvadély ICO jako identifikaéni tdaj
v eviden¢ni knize tiskopist receptll a zadanek ozna¢enych modrym pruhem, i piesto, ze se
jedna o podnikajici fyzické ¢i pravnické osoby, které jsou jednoznacné identifikovany
identifikaénim ¢islem.

Nejzavaznéjsi zjiSténi: U jednoho kontrolovaného subjektu doslo k poruSeni vyhlasky
¢. 54/2008 Sb., a to z divodu, ze u objednavky nebylo dolozeno platné povéreni k prebirani
tiskopisti oznac¢enych modrym pruhem.

Pri¢iny nejcastéjSich a nejzdvaznéjSich zjiSténi: Nedostatecné predani agendy pii nastupu
nového pracovnika a neznalost zakonnych norem, zejména jejich novelizaci.

UloZena opatieni k napravé: Jedné kontrolované osob¢ bylo uloZeno opatfeni k naprave
z divodu poruseni vyhlasky ¢. 54/2008 Sb., konkrétn¢ ustanoveni § 3 odst. 3, § 3 odst. 4a § 3
odst. 5.

SKOLSTVI

Personalni a platova agenda reditelu a reditelek $kol a Skolskych zarizeni, které zrizuje
meésto

Predmét kontrol: Mzdova dokumentace fediteli Skol a Skolskych zafizeni, které ziizuje
mésto, jejich platové zafazeni a odménovani, zatazovani do katalogu praci ve smyslu obecné
zévaznych pravnich ptedpist platnych v kontrolovaném obdobi, pfevazné: zékon €. 262/2006
Sb., zakonik prace, natizeni vlady ¢. 564/2006 Sb., o platovych pomérech zaméstnanct
ve vetejnych sluzbach a spravé, zékon €. 561/2004 Sb., o ptedSkolnim, zakladnim, stfednim,
vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), zdkon ¢. 563/2004 Sb.,
o pedagogickych pracovnicich a o zmén¢ nékterych zakond, natfizeni vlady ¢. 222/2010 Sb.,
kterym se stanovi katalog praci ve vefejnych sluzbach a spravé, vSe ve znéni pozdéjSich
predpisti.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 15

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Chybné zarazeni do platového stupné pfislusné platové tiidy podle

zapocitatelné praxe a miry jejiho zapoctu, vyse priplatku za vedeni nestanovena v souladu s
vnitinimi smérnicemi obce jako zfizovatele.

Nejzavaznéjsi zjisSténi: Chybné zatazeni do platového stupné piislusné platové tridy podle
zapocitatelné praxe a miry jejiho zapoctu, chybné stanoveni ptiplatku za vedeni.
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Priciny nejcastéjSich a nejzavaznéjsich zjisténi: Neznalost pravnich predpist.

UloZena opatieni K napravé: Stanovit platovy tarif a pfiplatek za vedeni v souladu
se zakonem ¢. 262/2006 Sb., zdkonik prace, a v souladu se zakonem ¢. 128/2000 Sb., o obcich
(obecni zfizeni), vSe ve znéni pozdéjsich predpist.



Rozpocet §kol a Skolskvch zarizeni

Piedmét kontrol: Ustanoveni § 161 odst. 7 zakona ¢. 561/2004 Sb., o ptedskolnim,
zékladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni
pozd¢jsich predpist — piiprava, objektivizace, projedndni rozpisu a zmén rozpoc¢tu ptimych
vydajii na vzdélavani pro Skoly a Skolska zafizeni v obvodu plisobnosti (pfiprava a kontrola
podkladi o Urovni odmeénovani v oblasti narokovych slozek platu Skolskych subjektt;
objektivizace normativniho rozpisu rozpoctu; projednani rozpisu rozpoctu; upravy rozpoctu
v souvislosti se zménou vykont od zafi daného roku; metodickda ¢innosti v oblasti
financovani).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjiSténi: Nebyly zjistény nedostatky.

Nejzavaznéjsi zjiSténi: Nebyla zjisténa.
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Pri¢iny nejcéastéjSich a nejzavaznéjSich zjisténi: Neni tfeba uvadét.

UloZen4 opatieni k napravé: Nebylo tieba ukladat.

KULTURA

Statni pamatkové péce

Predmét kontrol: Zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamdatkové péci, ve znéni pozdégjsich
predpist, Vyhlaska ¢. 66/1988 Sb. (vyhlaska ministerstva kultury, kterou se provadi zdkon
¢ 20/1987 Sb.), Umluva o architektonickém d&dictvi Evropy 73/2000 Sb.m.s, Umluva
o archeologickém dédictvi Evropy 99/2000 Sb.m.s., zdkon ¢. 200/1990 Sb., o piestupcich,
ve znéni pozdéjsich predpist.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejéast&jsi zjisténi: Uastnikiim fizeni nebylo umoznéno vyjadit se k podkladéim rozhodnuti
pred jeho vydanim ve smyslu § 36 odst. 1 spravniho fadu; byly zjistény nedostatky
ve zmocnéni k zastupovani uCastnika ftizeni; ukladani podminek ve vyroku rozhodnuti
(zavazného stanoviska), které podminkami podle svého obsahu nejsou.

Nejzavaznéjsi zjiSté€ni: V navrhovém fizeni bylo vyddno rozhodnuti ve véci, o kterou
ucastnik fizeni nezadal; zasilani pisemnosti a rozhodnuti osobam, které¢ nejsou ucastniky
fizeni a zaroven nezasilani pisemnosti i€astniklim fizeni nebo jejich zmocnénciim.

Pri¢iny nejcastéjSich a nejzavaznéjSich zjiSténi: Nedlslednost opravnénych ufednich osob
v analyze podanych Zzadosti, Vv aplikaci pravnich ptedpisii, VvV ur€eni ucastniki fizeni, ve
vyhodnoceni a rozsahu plnych moci k zastupovani ucastnikl fizeni; horlivost vyhovét
ucastnikiim fizeni 1 v dalSich vécech, které nejsou soucasti podané zadosti.
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UloZené opatfeni k napravé: V dalSich fizenich prokazatelné¢ davat ucastnikim fizeni
moznost se pred vyddnim rozhodnuti (zavazného stanoviska) ve véci vyjadiit k podkladim
rozhodnuti v souladu s § 36 odst. 3 spravniho fadu takovym zptisobem, aby bylo ze spisového
materidlu nasledné prokazatelné zjistitelné, ze ucastniku fizeni byla tato moznost déna.

Dale bylo uloZeno: u vSech pisemnosti prikaznym zptisobem dokladat jejich pfijeti a zalozeni
do spisu; ve spisech vést oddélené pisemnosti piedlozené ucastniky fizeni a vlozené spravnim
organem; veénovat zvySenou pozornost identifikaci predméti fizeni a identifikaci u¢astnikli
fizeni; v dalSich fizenich pfi vSech ukonech, pii nichz dochazi ke styku s ucastniky fizeni,
sepisovat protokol v¢etné vsech nalezitosti podle § 18 spravniho tadu.

VALECNE HROBY

Evidence valeénych hrobu

Piedmét kontrol: Plnéni ukoli ulozenych v rdmci pienesené pusobnosti dané zakonem
¢. 122/2004 Sb., o vale¢nych hrobech a pietnich mistech a o zméné zékona €. 256/2001 Sb.,
o pohtebnictvi a 0 zméné nékterych zdkond, ve znéni pozdejsich predpist, (§ 4 odst. 1 a dale
V navaznostina § 3, § 5, § 6).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 4

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Evidence valecnych a pietnich mist v pisemné i elektronické podob¢ je
vedena svédomité se snahou o Uplnost a kompletnost jednotlivych zdznami. V ramci zjisténi
se jednalo o drobné nepiesnosti v evidenci, které bylo mozné upiesnit bez dalSich Setfeni.

Nejzavaznéjsi zjiSténi: Nebyla zjisténa.

Pri¢iny nejcéastéjSich a nejzavaznéjSich zjiSténi: Neni tfeba uvadét.

UloZen4 opatieni k napravé: Nebylo tieba ukladat.

MISTNI ROZVOJ

Uzemni planovani

Pifedmét kontrol: Zakon ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozd¢jSich ptedpist, vyhlaska ¢. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych
podkladech, zemné¢ planovaci dokumentaci a zpisobu evidence tzemné planovaci ¢innosti,
vyhlaska €. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani izemi, ve znéni pozd¢jSich

predpist
Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 13

Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjisténi: Neposkytovani kompletnich vydanych izemné pldnovacich dokumentaci
nebo jejich zmén vcetné vyhotoveni pravniho stavu po vydani posledni zmény; nepfedavani
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kompletni dokladové ¢asti z pribéhu pofizovani tizemné planovacich dokumentaci obci,
pro kterou je tato dokumentace pofizovana.
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¢innosti.
Pri¢iny nejcéastéjSich a nejzavaznéjSich zjiSténi: Nedodrzovani zakona ¢. 183/2006 Sb.,
0 uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozd¢jsich predpisi.

UloZena opatieni k nipravé: Opatfeni k napravé nebyla uklddana, nedostatky projednany
s vedoucim na tseku izemniho pldnovani.

Uzemni rozhodovani a stavebni rad

Piredmét kontrol: Zakon ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zékon), ve znéni pozdé&jSich predpist (dale jen ,.stavebni zdkon), zadkon ¢. 184/2006 Sb.,
o odnéti nebo omezeni vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé, ve znéni pozdéjsich
ptedpisti, vyhlaska ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, vyhlaska ¢. 503/2006 Sb.,
o podrobngjsi tipravé izemniho rozhodovani, izemniho opatfeni a stavebniho tadu, ve znéni
pozdgjsich predpist, vyhlaska ¢. 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na stavby,
vyhlaska ¢. 398/2009 Sb., o technickych pozadavcich zabezpecujicich bezbariérové uzivani

staveb, vSe ve znéni pozdé&jsich piedpist.
Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 14
Hodnoceni kontrol:

Nejéastéjsi zjisténi: Nedostatky v izemnich souhlasech — § 96 stavebniho zakona a § 15a
vyhlasky ¢. 503/2006 Sb.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nedostate¢na dokumentace staveb.

Pri¢iny nejcastéjSich a nejzavaznéjSich zjiSténi: Nedodrzovani vyhlasky ¢. 499/2006 Sb.,
ze strany projektantii, nejednotnost obsahu a formy zavaznych stanovisek dotéenych organti —
roztiisténa legislativa.

UloZena opatieni k napravé: Opatifeni k napraveé nebyla ukladana, nedostatky projednany
s vedoucim stavebniho Gfadu.

DOPRAVA

Prestupkova rizeni v dopravé

Piedmét kontrol: Rozhodovani spravniho organu dle § 125c¢ zdkona ¢. 361/2000 Sb.,
o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zédkont, ve znéni pozd¢jSich
predpisi.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5
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Hodnoceni kontrol:
NejcastéjSi _zjiSténi: Nedostatecné odavodiovani vydanych rozhodnuti a zejména
odivodnéni ulozené sankce, nedostatecné pouceni Gcastnika fizeni a to jak pfed zahdjenim

fizeni, tak 1 v ramci jednotlivych stadii fizeni.

NejzavaznéjSi zjiSténi: Spravni organ nezkouma splnéni podminek pro uplatnéni doruceni
fikci, postupuje zcela automaticky.

Pri¢iny nejcastéjSich a nejzavaznéjSich zjiSténi: V ramci kontroly zjisténo, ze
pii dorucovani pisemnosti je velmi Casto vyuzivana tzv. fikce doruceni a neni vyzadovano
vhozeni pisemnosti do schranky.

UloZené opatieni k ndpravé: Nadfizeny orgdn ulozil kontrolovanému spravnimu organu,
aby konal ve véci oznamenych ptestupkli a pokud nezjisti do Sedesati dnii ode dne, kdy se
o prestupku dozvédel, skutenosti odiivodiiujici zahéjeni fizeni proti urcité osobé, véc odlozil
dle ust. § 66 odst. 3 pism. g) prestupkového zakona.

Silniéni motorova doprava

W

Predmét kontrol: Dodrzovani zakona ¢. 111/1994 Sb., o silni¢ni dopravé, ve znéni
pozd¢jSich predpist, a vyhlasky Ministerstva dopravy a spoja €. 478/2000 Sb., kterou se
provadi zékon o silni¢ni dopravé, ve znéni pozdéjsich predpisl - vykon prenesené pliisobnosti

V oblasti taxisluzby a vykon pfenesené plisobnosti v oblasti méstské autobusové dopravy.
Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Nedodrzovani nalezitosti zadosti o udéleni (zménu) licence dle § 10
odst. 2 zakona €. 111/1994 Sb. v fizeni o udé€leni (zméng¢) licence.

Nejzavaznéjsi zjiSténi: Nebyla zjisténa.

Pii¢iny nejcastéjSich _a nejzavaznéjSich zjiSténi: Kumulace agend, mala frekvence
vydavanych rozhodnuti.

UloZena opatieni k napravé: Nebylo treba ukladat, nedostatky byly projednany na miste.

Dopravné spravni agendy

Predmeét kontrol: Rozhodovani dle ustanoveni § 29 - § 33, § 34 - § 35 a § 73 -§ 74 zakona
¢. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich, a o zméné
nékterych zakoni, ve znéni pozdéjSich predpist,, vedeni registru fidict dle § 119 zakona
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni pozd¢jSich predpisi,
provozovani autoSkol dle zakona ¢. 247/2000 Sb., o ziskdvani a zdokonalovani odborné
zpusobilosti k fizeni motorovych vozidel a o zménach nékterych zdkont, ve znéni pozdejsich
predpist; agenda SME (stanice méteni emisi) podle zakona ¢. 56/2001 Sb., o podminkach

provozu vozidel na pozemnich komunikacich a o zmén¢ zdkona ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi
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odpovédnosti za Skodu zplisobenou provozem vozidla a 0 zméné nekterych souvisejicich
zékont (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni zédkona ¢. 307/1999 Sb.,
ve znéni pozdé¢jSich predpist ajeho provadéciho piedpisu, vyhlasky ¢&.302/2001 Sh.,
0 technickych prohlidkach a méteni emisi vozidel, ve znéni pozdéjsich predpist.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjiSténi: V kontrolovanych agendach nebyly zjiStény opakujici se nedostatky.

Nejzavaznéjsi zjiSténi: Nebyla zjisténa.

Pri¢iny nejcastéjSich a nejzavaznéjSich zjiSténi: Neni tieba uvadeét.

UloZen4 opatieni k napravé: Nebylo tieba ukladat.

Silni¢ni hospodarstvi

Predmét kontrol: Rozhodovani silnicniho sprdvniho ufadu dle zadkona ¢. 13/1997 Sb.,
o pozemnich komunikacich, ve znéni pozd¢jsich ptedpist, dle zdkona ¢. 183/2006 Sb.,
o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich piedpisti a
zakona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni pozd¢jsSich
predpisi.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 11

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Nedodrzovani ustanoveni spravniho fadu tykajicich se spravnich fizeni,
napi.: § 47 odst.1 tj. povinnost uvédomit bez zbytecného odkladu vSechny znamé ucastniky,
mimo Zadatele; ust. § 36 odst. 3 tj. nezbytnost seznamit Gc€astniky fizeni (zpravidla pfipisem)
stim, Ze spravni organ jiz ma dostatek podkladii pro vydani rozhodnuti a poskytnout
ucastniktim ptiméfenou lhitu k vyjadreni; § 68 odst. 2, 3 a 5 tj. dodrzet zdkonné pozadavky
na obsah rozhodnuti — konkrétné vyroku (oznaceni ucastnikii fizeni podle § 27 odst. 1
spravniho fadu), odtvodnéni (nevymezeni okruhu ucastniki fizeni ve smyslu § 27 spravniho
fadu, s uvedenim divodl ucastenstvi, neuvedeni Gvah, kterymi se spravni orgén tidil pfi jejich
hodnoceni a pii vykladu pravnich predpisi véci se tykajicich a podkladl pro vydani
rozhodnuti) a pouceni, pficemZ opomenuti nékterych zakonnych nélezitosti méa zpravidla za
nasledek neptezkoumatelnost nebo prodlouZeni odvolaci lhiity na 90 dnti.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Vyjma vySe uvedenych nedostatkti v dodrzovani spravniho fadu bylo
zavazné zjisténi, Ze obce 1. typu vykonavaji tuto agendu v miniméalnim rozsahu ¢i viibec.
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Priciny nejcastéjSich a nejzavaznéjSich zjisténi: Kumulace funkci, agenda je vykonavana
pouze okrajoveé, absence osvédCeni o vykonani zkousky k ovéfeni zvlaStni odborné
zpisobilosti.

UloZen4 opatieni k napravé: Vychazela ze zjiSténych nedostatkli - dodrzovani ust. § 40
odst. 5 pism. c¢) a d) a ust. § 40 odst. 10 pism. a) vyhlasky ¢. 104/1997 Sb.; dodrZzovani
danych ustanoveni spravniho fadu - § 2 odst. 1 spravniho tadu, § 27 spradvniho fadu
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ve smyslu § 68 spravniho fadu, Stanoveni okruhu ucastniki fizeni a jejich rozdéleni v souladu
s ustanovenim § 109 stavebniho zédkona a § 27 spravniho fadu, § 47 odst. 1 spravniho fadu,
§ 36 odst. 3 spravniho fadu).

ZIVOTNI PROSTREDI A ZEMEDELSTVI

Ochrana prirody a krajiny

Piredmét kontrol: Kontrola dle zékona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni
pozd¢jsich piedpisti a souvisejici pravni piedpisy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 21

Hodnoceni kontrol:

Nejcéastéjsi zjisténi: U obci 1. typu bylo opakované zjisténo, ze Vrozhodnuti nebyl
vyhodnocen funkéni a esteticky vyznam dieviny a nebylo posouzeni, zda-li dfevina neni
soucasti vyznamného krajinného prvku; na rozhodnuti nebyla vyznacena pravni moc.
Rozhodnuti neobsahovala pouceni Gcastnikd o odvolani, rozhodnuti nebylo opatfeno jménem
a ptfijmenim, funkci a podpisem opravnéné ufedni osoby. Pfi uklddani ndhradni vysadby
nebylo uvedeno pfislusné ustanoveni ve vyroku rozhodnuti, zmocnujici spravni organ
k tomuto postupu. Ve vyroku rozhodnuti nebyl oznac¢en tcastnik fizeni dle § 27 odst. 1 a § 18
odst. 2 spravni tad.

Nejzavaznéjsi zjiSténi: V navaznosti na vyse uvedené nedostatky byla tato zjisténi uvedena
téz u obci L. typu - Vrozhodnuti nebyl vyhodnocen funkéni a esteticky vyznam dieviny a
nebylo posouzeni, zda-1i dfevina neni soucasti vyznamného krajinného prvku, na rozhodnuti
nebyla vyzna¢ena pravni moc. Ve vyroku rozhodnuti nebyl oznacen ucastnik tizeni dle § 27
odst. 1 a § 18 odst. 2 spravniho fadu datem narozeni. Spis neobsahoval soupis vSech svych
soucasti, vcetné pfiloh, s urenim data, kdy byly do spisu vloZeny. Ve vyroku rozhodnuti
nebyla specifikovana ndhradni vysadba — misto, ¢as a mnozZstvi dievin.

Pri¢iny nejcastéjSich a nejzavaznéjSich zjiSténi: Nedostatky byly zjistény kontrolami u obci
I. stupné, pfi¢iny — nedodrZovani ¢i neznalost pravnich pfedpisli, maly pocet vydanych
rozhodnuti, kumulace agend.

UloZen4a opati‘eni k napravé: Ve vyroku rozhodnuti oznacit ucastnika dle § 27 odst. 1 a§ 18
odst. 2 spravniho tadu; V rozhodnuti vyhodnotit funkéni a esteticky vyznam dieviny (§ 8
odst. 1 zakona o ochrané piirody a krajiny); v rozhodnuti posuzovat, zda-li dfevina je ¢i neni
soucasti vyznamného krajinného prvku (§ 3 vyhlasky ¢. 189/2013 Sb., o ochrané dfevin a
povolovani jejich kaceni); na rozhodnuti vyznaCovat prdvni moc; ve spisu uvadét jeho
soucasti, v¢etné piiloh, s ur¢enim data, kdy byly do spisu vloZeny.

Ochrana ovzdusi a odpadového hospodarstvi

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdus$i, ve znéni
pozdéjsich predpist a souvisejicich pravnich piedpist a zakona €. 185/2001 Sb., o odpadech a
o zmén€ nékterych dalSich zakonli, ve znéni pozdé&jSich piedpisti a souvisejici pravni
predpisy.
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Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 19

Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjisténi: Pti provedenych kontrolach nebyla zjisténa zasadni pochybeni.

wewrs

wewrs wewr

Pric¢iny nejcastéjSich a nejzavaznéjSich zji§téni: Neni tfeba uvadét

UloZena opatieni k napravé: Nebylo tieba ukladat

Ochrana zemédélského pudniho fondu

Predmét kontrol: Kontrola dle zdkona €. 334/1992 Sb., o ochran¢ zemédélského ptidniho
fondu, v platném znéni a souvisejici pravni piedpisy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 12

Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjisSténi: Pii provedenych kontrolach nebyla zjisténa zasadni pochybeni.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa

Pri¢iny nejcéastéjSich a nejzavaznéjSich zjiSténi: Neni tfeba uvadét

UloZen4 opatieni k napravé: Nebylo tieba ukladat

Vodni hospodarstvi

Piedmét kontrol: Kontrola dle zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné& nékterych
zakond, ve znéni pozdé&jsich prepisti a souvisejici pravni predpisy, zakon ¢. 274/2001 Sb.,
o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu a o zméné nékterych zdkonl (zakon
o vodovodech a kanalizacich), ve znéni pozdéjSich predpisii, zakon ¢. 184/2006 Sb., o odnéti
nebo omezeni vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé (zékon o vyvlastnéni).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjiSténi: Pii provedenych kontrolach nebyla zjisténa zasadni pochybeni.

wewr

wewr

UloZena opati‘eni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.
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Statni sprava lesu

Predmét kontrol: Kontrola dle zdkona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a o zméné a doplnéni
nekterych zakona (lesni zakon), zdkona ¢. 149/2003 Sb., o uvadéni do ob&hu reprodukcniho
materidlu lesnich dfevin lesnicky vyznamnych druhti a umélych kiizencii, ur¢ené¢ho k obnové
lesa a kzalesiovani, a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o obchodu
s reprodukénim materidlem lesnich dievin), ve znéni pozd¢jsSich piedpist a souvisejici pravni
piedpisy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjisSténi: Pii provedenych kontrolach nebyla zjisténa zasadni pochybeni.

Nejzavaznéjsi zjisSténi: Nebyla zjisténa.

Pri¢iny nejcéastéjSich a nejzavaznéjSich zjiSténi: Neni tfeba uvadét.

UloZen4 opatieni k napravé: Nebylo tieba ukladat.

Statni sprava myslivosti a rybarstvi

Piredmét kontrol: Kontrola dle zédkona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdéjSich
predpist, zakona ¢. 99/2004 Sb., o rybnikéistvi, vykonu rybarského prava, rybaiské strazi,
ochrané¢ motskych rybolovnych zdroji a o zméné nékterych zakonl (zdkon o rybéfstvi),
ve znéni pozd¢jsich piedpisti a souvisejici pravni predpisy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 17

Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjisSténi: Pii provedenych kontrolach nebyla zjiSténa zasadni pochybeni.

wewr

wewr

UloZen4a opatieni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.

KRIZOVE RIZEN{
Predmét kontrol: Zakon ¢. 241/2000 Sb., o hospodaiskych opatienich pro krizové stavy a o

zméné nékterych souvisejicich zakont, zakon &. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany Ceské
republiky, zdkon ¢. 585/2004 Sb., o brann¢ povinnosti a jejim zajisStovanim (branny zakon).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjiSténi: Pi provedenych kontrolach nebyla zjisténa zasadni pochybeni.
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wewrs

wewr

UloZena opatieni k napravé: Nebylo tieba ukladat.

ZAVER:

Spravné postupy byly vzdy feSeny na misté¢ v pribéhu kontroly, zjisténé nedostatky byly
projednany a v ptipadé moznosti ihned odstranény na misté — byla-li naprava mozna. Zaroven
byla zjisténi projednana s odpovédnym pracovnikem v rdmci projedndvani zavéra kontrol pti
vraceni spisovych materidld. K odstranéni zjisténych pochybeni byla vzdy ze strany
kontrolujicich poskytnuta metodickd pomoc.

Zpracoval:
Odbor vnitra a krajsky zivnostensky urad, odd¢€leni stiznosti a dozoru obci Krajského uradu
Kralovéhradeckého kraje

V Hradci Kralové dne 19.02.2015
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