Pfiloha 18a — formular k Zadosti o dotaci v oblasti posuzovani vlivi
na ZP

A.1. Jakym zpusobem projekt:

a) prispivd k dosazeni udrzitelnosti zivotniho prostfedi (evropska politika v oblasti
klimatickych zmén, zastaveni procesu snizovani biologické rozmanitosti atd.)

b) dodrzuje pravidla tykajici se preventivnich opatfeni a zajiStuje, aby environmentalni
Skoda byla odstranéna u zdroje;

c) dodrzuje pravidlo ,zneciStovatel plati”

| TEXTOVE POLE

A.2. Konzultace s organy pro ochranu zZivotniho prostredi

Probéhly konzultace s organy pro ochranu Zivotniho prostfedi, kterych se tento projekt maze
tykat, s ohledem na jejich konkrétni povinnosti?

ANO [] Ne  []

Pokud ano, uvedte nazvy a adresy a vysvétlete rozsah povinnosti organu:

| TEXTOVE POLE

Pokud ne, uvedte davody:

| TEXTOVE POLE

A.3. Posouzeni vlival na Zivotni prostredi
A.3.1. POVOLENI INVESTICE

A.3.1.1. Bylo jiz vydano povoleni na realizaci tohoto projektu?

Aano [] NE ]

A.3.1.2. Pokud ano, uvedte datum

dd/mm/rrrr |

A.3.1.3. Pokud ne, uvédte datum predloZeni oficialni Z&dosti o povoleni
investice:

‘ dd/mm/rrrr |

A.3.1.4. Kdy se pfedpoklada vydani kone¢ného rozhodnuti?

‘ dd/mm/rrrr |

A.3.1.5. Uvedte pfislusné organy, které vydaly nebo vydaji povoleni investice:

TEXTOVE POLE

A.3.2. UPLATNENI SMERNICE RADY 85/337EHS O POSUZOVANI VLIVU NA
ZIVOTNi PROSTREDI*

A.3.2.1. Patfi projekt k zamérdm uvedenym v:

(1 Dodatku | smérnice (pokracujte otazkou A.3.2.2)



[l Dodatku Il smérnice (pokracujte otazkou A.3.2.3)
[l Neni zadnym uvedenym v dodatcich (pokracujte otazkou A.3.3)

A.3.2.2.  Je-li pro projekt relevantni dodatek |, pfiloZte nasledujici dokumenty:

a) informace dle ust. ¢l. 9 odst.1 smérnice

b) netechnické shrnuti® zjistovani tykajiciho se vlivu na Zivotni
prostfedi provadéného pro potfeby tohoto projektu;

c) informace o konzultacich uskute€nénych s organy pro ochranu
Zivotniho prostfedi, dot€enymi stranami a, v relevantnich pfipadech,
s Clenskymi stéty.

A.3.23. Je-li pro projekt relevantni dodatek 1l smérnice, zda bylo
uskuteénéno posuzovani vlivu na Zivotni prostfedi?

1 Ano (v tomto pfipadé, pfiloZzte nezbytné dokumenty uvedené v
bodé A.3.2.2)

[l Ne (v tomto pfipadé vysvétlete divody a uvedté Udaje tykajici se
limita, kritéria nebo uvedte zjiStovani realizovana separatné pro
kazdy pfipad, ktera vedla k zavéru, Ze tento projekt nema
vyznamny vliv na Zivotni prostfedi):

TEXTOVE POLE

A.33. UPLATNOVANi SMERNICE 2001/42/ES O STRATEGICKEM
POSUZOVANI VLIVU NA ZIVOTNI PROSTREDI?

A.3.3.1. Vychazi projekt z planu nebo programu, ke kterému se vztahuje znéni
této smérnice?

[l NE — v tomto pfipadé, uvedte kratké vysvétleni:

TEXTOVE POLE

[ ANO - v tomto pfipadé pro UcCely posouzeni uvedte, zda byl
zohlednén SirSi, potencialni, kumulativni vliv projektu, internetovy
odkaz k netechnickému shrnuti® vyhodnoceni tykajiciho se
Zivotniho prostfedi vyhotoveného pro potfeby planu nebo dodejte
elektronickou kopii tohoto vyhodnoceni.

TEXTOVE POLE

A.4. Posouzeni vlivil na oblasti Natura 2000
A.4.1. Muze projekt vyrazné negativné ovliviiovat oblasti, které patfi nebo maji
patfit do soustavy NATURA 2000?
[l Ano, v tomto pfipadé

(1) Uvedte shrnuti vystupd z pfislusnych  vyhodnoceni
uskuteénénych dle &l. 6 odst. 3 smérnice 92/43/EHS*

| TEXTOVE POLE

! Zpracované dle ust. ¢l. 5 odst. 3 smérnice 85/337/EHS ve znéni pozd. predpisu.
2 Smérnice 2001/42/ES Evropského parlamentu a rady ze dne 27. ¢ervna 2001 o posuzovani vlivi nékterych
Elénﬂ a programt na Zivotni prostiedi (UF. véstn. L 197 z 21.7.2001, str. 30).
Zpracovanému dle pfilohy | pism. j) smérnice 2001/42/ES.
* UF. véstn. L 206 z 22.7.1992, str. 7.



(2) Bylo-li prijteti kompenzacnich opatfeni uznano za nezbytné dle
¢l. 6 odst. 4, doloZte kopii formuléafe ,Informace o projektech,
které mohou mit vyznamny negativni vliv na oblasti NATURA
2000, ohlaSenych Komisi (DG pro zivotni prostfedi) dle
smérnice 92/43/EHS”".

[l Ne, v tomto pfipadé pfiloZzte potvrzeni vyplnéné pfisluSnym
organem dle pfilohy Ib.
A.5. Dodateéné integra€ni opatfeni v oblasti Zivotniho prostredi
Pocita se v projektu, kromé& posouzeni vlivG na Zivotni prostfedi, s néjakymi dodate¢nymi

integraniénimi opatfenimi v oblasti Zivotniho prostfedi (tji. environmentalnim auditem,
environmentalnim managementem, specialnim environmentalnim monitoringem)?

ANO [] Ne  []

Pokud ano, uvedte podrobnosti:

TEXTOVE POLE

A.6. Vydaje na opatfeni uskute€néna pro omezeni negativniho vlivu na zZivotni
prostiedi

Jsou-li tyto vydaje zahrnuty do celkovych vydaji, odhadnéte podil vydajd na opatfeni
uskuteénéna pro minimalizaci a/nebo kompenzaci negativnich vliva na Zivotni prostfedi

A —

Uvedte kratké vysvétleni:

TEXTOVE POLE

A.7. U projekta tykajicich se vodniho a odpadového hospodarstvi a tuhych
odpadi:

Vysvétlete, zda je projekt v souladu s sektorovym/integrovanym planem nebo programem
spojenym s implementaci politiky Spoleenstvi nebo legislativy v téchto oblastech:

TEXTOVE POLE

® Dokument 99/7 rev.2 schvaleny Komisi pro pfirodni stanovi&té (jejiz &leny jsou zastupci &lenskych zemi a
sestavené na zékladé smérnice 92/43/EWG) na zasedani dne 4.10.1999.



Pfiloha 9b — pokyn pro vyplnéni formulafe k Zadosti o dotaci v oblasti
posuzovani vlivi na ZP

Oznaceni jednotlivych bodl pfilohy la pismenem ,A” bylo pfijato pro ucely Smérnic.
Pfislusné Fidici organy pfijmou v predpfipravenych vzorech Z&dosti o dotaci pfislusné
¢islovani se zohlednénim povinnosti dodrZzeni poZadavku stanovenych ve Smérnicich.

Pokud projekt Zadajici o dotaci z prostfedkd Evropske unie obsahuje vétSi mnozstvi zamérd
dle zakona o ochrané ZP, je nutné pro kazdy takovy zamér predlozit zvlaStni formular
(Priloha la), kdy znéni bodl A.1., A.6 a A.7 muze byt stejné pro vSechny zaméry projektu.

A.l.

1. V textovém poli struéné odpovézte na otazky uvedene v pfiloze a popiste, jakym
zpUsobem realizace projektu naplfiuje komunitarni a narodni politiky tykajici se ochrany ZP a
udrzitelného rozvoje®.

A.2.

2. ZaSkrtnéte pfislusny Ctvereca strucné uvedte pfisluSne organy a jejich podil v fizeni o
posuzovani vlivli na ZP (u vydavani rozhodnuti, projednani, posudku atd.)

A.3.

A.3.1. Povoleni investice

3. ,Povolenim investice” (,development consent”) se rozumi soubor nezbytnych rozhodnuti,
které je nutné ziskat v ramci investi¢niho procesu, jehoZ posledni fazi je stavebni povoleni.
Viz: vysvétleni v bodé 10 Smérnic.

A.3.1.1.

Prvni étverec (Ano)

Prvni ¢tverec (Ano) zaSkrtnéte v pfipadé, pokud pfijemce ma konecné stavebni povoleni. V
tomto pfipadé, vyplite textové pole v bodé A.3.1.2.

Druhy étverec (Ne)

Druhy ¢tverec (Ne) zaSkrtnéte v pfipadé, Ze pfijemce jeSté nema stavebni povoleni. V tomto
pfipadé, vyplite textova pole v bodé A.3.1.3. a A.3.1.4.

A.3.1.5.

4. Vyplnte pfisluSné tdaje o organu pfisluSném pro vydani stavebniho povoleni.

A.3.2.

A.3.2.1.

® Viz napf. dokumenty: Komunitarni program opatfeni v oblasti Zivotniho prostiedi (http:/eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=DD:15:07:32002D1600:PL:PDF), Obnovena strategie EU
udrzitelného rozvoje (http://ec.europa.eu/sustainable/docs/renewed_eu_sds_pl.pdf), Zastaveni ztraty biologické
rozmanitosti do roku 2010 a v dalSich letech (http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=
COM:2006:0216:FIN:PL:PDF)



http://ec.europa.eu/sustainable/docs/renewed_eu_sds_pl.pdf)
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri

5. POZNAMKA! Tato otazka se tyka kategorie zamérd obsaZenych v dodatcich smérnice o
posuzovani vlivih na ZP, a ne kategorie zamér( obsaZenych v § 2 a § 3 nafizeni o
posuzovani vlivii na ZP. U nékterych zamérd jsou polské predpisy pfisn&jsi a zafazuji
zaméry do ,vySSi skupiny” — v této situaci je nutné presné oveéfit, ve kterém dodatku
smérnice o posuzovani vlivi na ZP je pfisludny zamér uvedeny.

A.3.2.2.

6. V pfipadé, Ze zamér patfi do dodatku | smérnice o posuzovani vliivd na ZP, je nutné
pfiloZit nasledujici dokumenty:

a) spravni rozhodnuti :

- stavebni povoleni, bylo-li vydano,

- lokaliza¢ni rozhodnuti (podminky zastavby a uspofadani uUzemi, rozhodnuti o ur€eni
umisténi dalnice, rozhodnuti o ur€eni umisténi silnice I. tfidy, rozhodnuti o ureni umisténi
verejné komunikace, rozhodnuti o uréeni umisténi Zelezni¢ni traté), bylo-li vydano,

- rozhodnuti o environmentalnich podminkach,

b) shrnuti informaci obsaZenych ve vyhodnoceni vlivd na ZP zpracované v neodborném
jazyce ,

c) prislusné dokumenty uvedené v bodé 90 Smérnic tykajici se:

- vysledkud projednani s pFisluSnymi organy verejné spravy,

- pribéhu a vysledkl vefejného projednavani

- pribéhu a vysledku preshrani¢niho fizeni, bylo-li provadéno.

A.3.2.3.

Prvni étverec (Ano)

7. Prvni Ctverec (Ano) zaSkrtnéte v pfipadech, kdy pro zamér z Il. skupiny bylo vydano
rozhodnuti o povinnosti zpracovani vyhodnoceni viivd na ZP, co znamena, Ze povinnost
posouzeni vlivli na Zivotni prostfedi vychazi z individualniho projednani konkrétniho zameéru.
V tomto pfipadé predlozte dokumenty uvedené v bodé 6 Pokynu

Druhy étverec (Ne)

8. Druhy c¢tverec (Ne) zaSkrtnéte v prfipadé, kdy pro zamér z Il. skupiny bylo vydano
rozhodnuti o zprosténi povinnosti zpracovani vyhodnoceni vlivi na ZP (vyhodnoceni vlivii na
ZP nebylo vyhotoveno). Dle smérmice o posuzovani vlivd na ZP to znamena, Ze vliv na
Zivotni prostfedi nebyl posuzovan (viz: bod 37 Smérnic), a proto je velmi dulezité odavodnéni
rozhodnuti pFisludného organu o zprosténi povinnosti vyhotoveni vyhodnoceni vlivd na ZP,
které je posledni fazi zjiStovaciho Fizeni (screeningu) (viz také: bod 17, 28 a 35 Smérnic).

9. V situaci popsané v bodé 8 Pokynu je pro dolozZeni fadné uskutec¢néného zjiStovaciho

fizeni nutné:

a) priloZit rozhodnuti organu provadsgjiciho Fizeni ve véci posuzovani vlivi na ZP o
pro ochranu ZP a statniho okresniho hygienika s posudky k nutnosti vyhotoveni
vyhodnoceni vlivii na ZP — viz bod 49 podbod 3 a bod 90 podbod 2 pism. b Smérnic.

b) v textovém poli ve formulafi Zadosti pod ctvercem ,Ne” popsat Fizeni spojené s
posuzovanim projektu z hlediska vyhotoveni vyhodnoceni viivii na ZP, tj. uvedte, Ze:

- se organ provadéjici fizeni obratil na pfisluSné posuzujici organy o jejich stanoviska
(posudky),

- tyto organy vyjadfily své stanovisko v rozhodnutich (uvedte, jaké stanovisko zaujaly
organy a kdy vydaly sva rozhodnuti),

s vyhradou uvedenou v bodé 23 Smérnic



- organ provadejici fizeni rozhodl o zprosténi povinnosti vyhotoveni vhodnoceni vliva
na ZP na zékladé analyzy uskutedné&né na zakladé v3ech kritérii obsazenych v § 4 a §
5 nafizeni o posuzovani vlivi na ZP. Dodateéné v textovém poli popiste vyse uvedené
argumenty, které by meély byt obsazeny v odlvodnéni rozhodnuti o zprosténi
povinnosti vyhotoveni vyhodnoceni viivi na ZP. Je nutné je uvést jak v pfipadé, Ze
organ — dle vySe uvedenych pokynu tyto v odavodnéni svého rozhodnuti uvedl, tak i v
pfipadé (neboli zvlast v pfipadé), kdy tyto argumenty neuvedl.

10. Doporucujeme do textového pole uvést, Zze projekt s ohledem na své charakteristiky jako
jsou:

- druh a charakteristika,

- umisténi,

- druh a mira mozného vlivu na ZP,
a pfi zohlednéni kriterii uvedenych v dodatku Il smérnice o posuzovani vlivi na ZP,
nevyzaduje provadéni posuzovani vlivi na ZP.

A.3.3.

11. V bodé A.3.3. uvedte ty plany a programy (zpracované na centraini nebo
regionalni/lokalni arovni), které uréuji ramce pro pozdéjSi realizaci zaméri obsazenych v
projektech Zadajicich o dotaci a které byly zaroven zakladem pro zpracovani pfislusnych
operacnich programa.

POZNAMKA! Pro kazdy operaéni program bylo provadéno strategické posuzovani vlivi na
Zivotni prostfedi® (véetn& zpracovani vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi, uvedeného v
ust. &l. 41 zakona o posuzovani vlivii na ZP).

Prvni €tverec (Ne)

Vysvétlete, Ze projekt nevychazel z programu/planu, na ktery se vztahuje proces
strategického posuzovani vlivii na ZP nebo program/plan byl schvéalen pfislusnym organem
pred vstoupenim v platnost smérnice o strategickém posuzovani vlivd na ZP°. V tomto
pfipadé uvedte pouze internetovy odkaz na shrnuti vyhodnoceni vlivii na ZP v neodborném
jazyce, zpracované pro pfislusny opera¢ni program, v jehoZ rdmci projekt Zada o dotaci.

Druhy €étverec (Ano)

Uvedte internetovy odkaz na shrnuti vyhodnnoceni vlivii na ZP v neodborném jazyce

zpracované pro:

a) pfislusny operaéni program, z jehoz prostfedku projekt Zada o dotaci a

b) program/plan tykajici se urcitého sektoru cCinnosti, jehoz realizace zahrnuje zamér
uvedeny v projektu. Pokud pro doty¢nou oblast cinnosti neexistuje centralni
program/plan, je v8ak upravend pfisluSnymi regionélnimi nebo lokalnimi programy/plany,
uvedte internetovy odkaz na shrnuti vyhodnoceni k témto programim/planim
zpracovana v neodborném jazyce.

A4

A4l

12. Otadzka z bodu A.4.1. se tyka vSech typu zameéra, véetné téch, které nejsou zohlednéné v
nafizeni o posuzovani vlivi na ZP ani v pfilohach smérnice o posuzovéani vlivd na ZP. Je

8 Otazky tzv. strategického posuzovani viivii na Zivotni prostredi upravuji ustanoveni 40-45 zakona o posuzovani
vlivei na ZP

® K témto programUm/plantim se povinnost provadéni strategického posuzovani viivi na Zivotni prostiedi
nevztahuje, pouze v pfipadech, je-li navrh zmény dotyéného programu/planu zpracovany po datu vstoupeni
smérnice o strategickém posuzovani vlivii na ZP v platnost (tj. po 21. dervenci 2004).



nutné zdlraznit, Ze vliv na oblasti Natura 2000 mGze mit nejen zamér realizovany na Uzemi
takové oblasti, ale i mimo ni (viz bod 68 Smérnic).

Prvni étverec (Ano)

13. Prvni étverec (Ano) zaSkrtnéte v pfipadé, Ze existuje pravdépobnost, ze zamér (ze
skupiny 1, 1l nebo Ill) mdZze vyznamné ovlivhovat oblast Natura 2000 a bylo provedeno
posuzovani vlivi na oblasti Natura 2000 (odpovidajici posuzovani dle ¢l. 6 odst. 3 smérnice
o stanovistich, viz kapitola F Smérnic):

1) v rdmci posuzovani byla zjisténa absence vyznamného vlivu zaméru (i po uplatnéni
minimalizujicich opatfeni) — zaSkrtnéte variantu 1) a vyplnte textové pole;

2) v ramci posuzovani byl zjistén vyznamny vliv, ale byly naplnény podminky dle bodu 70
nebo 71 Smérnic — zaSkrtnéte variantu 1) a 2) a vyplie textové pole a pfilozte kopii formulare
dle podbodu 2 bodu A.4.1 pfilohy la.

14. V pripadé dle:

1) bodu 13 podbodu 1 Pokynu, zjiSténi absence vyznamného vlivu planovaného zdméru na
tyto oblasti (na zakladé uskute¢néného posouzeni vlivi na oblasti Natura 2000
odpovidajiciho posuzovani dle ust. ¢l. 6 odst. 3 smérnice o stanovistich), dokladuji
nésledujici dokumenty:

- rozhodnuti o environmentalnich podminkach, z jehoz obsahu a oduvodnéni
vyplyva, Ze organ, ktery ho vydal, zjistil absenci vyznamného negativniho vlivu na
oblasti Natura 2000 (i po uplatnéni minimalizujicich opatfeni, kter& pfipadné uznal
jako pfislusna a uloZil je v rozhodnuti),

- projednani vojvody (feditele namoiniho Gfadu a v pfipade silnic a Zelezniénich trati
ze skupiny | — Ministra ZP) pFedchéazejici tomuto rozhodnuti, z jehoZ obsahu a
oduvodnéni vyplyva, Ze tento organ zjistil absenci vyznamného negativniho vlivu
na oblasti Natura 2000 (i po uplatnéni minimalizujicich opatfeni, ktera pfipadné
uznal za pfisludné a uloZil v rozhodnuti o environmenalnich podminkéach),

2) bodu 13 podbodu 2 Pokynu, zjiSténi absence vyznamného negativniho vlivu planovaného
zaméru na tyto oblasti a naplnéni podminek dle bodu 70 a 71 Smérnic, umoZnujich vSak
realizaci tohoto zameéru (na zakladé uskute¢néného posouzeni vlivii na oblasti Natura 2000
odpovidajiciho posuzovani dle ust. ¢l. 6 odst. 3 smérnice o stanovistich), dokladuji
nésledujici dokumenty:
- rozhodnuti o environmentélnich podminkéach, z jehoZz obsahu a oddvodnéni
vyplyva, Ze organ, ktery ho vydal, zjistil existenci vyznamného negativniho vlivu na
oblasti Natura 2000, ale zaroven v ném poukézal na existujici pfedpoklady dle 6
odst. 4 smérnice o stanovistich (a ¢l. 34 zdkona o ochrané pfirody), umozaujici
vydani povoleni k realizaci tohoto zaméru,
- projednani vojvody (feditele namoiniho Gfadu a v pfipadé silnic a Zelezniénich trati
ze skupiny | — Ministra ZP) pFedchéazejici tomuto rozhodnuti, z jehoZ obsahu a
oduvodnéni vyplyva, Ze tento organ zjistil existujici vyznamny negativni vliv na
oblasti Natura 2000, ale zaroven poukézal na existujici pfedpoklady dle ust. ¢l. 6
odst. 4 smérnice o stanovistich (a ¢l. 34 zékona o ochrané pfirody), umonujici
vydani povoleni k realizaci tohoto zaméru.

15. V pfipadég, Ze zaSkrtnete Ctverec ,Ano”, pfiloZte:

a) vystupy (shrnuti nebo &ast) vyhodnoceni viivi na ZP pro dotyény zamér, kde je
popsany jeho vliv na oblast Natura 2000 (mj. v€etné zjisténi absence nebo vyskytu
vyznamného negativniho vlivu na oblasti Natura 2000, navrhu minimalizujicich
prostfedk( a opatfeni a bylo-li to nutné — kompenzac¢nich opatfeni pro tento negativni
vliv),



b) v pfipadé planovanych zaméra ze skupiny | nebo Il — relevantné dokumenty dle bodu
6, 7 a 9 Pokynu. V pfipadé zaméru ze skupiny Ill — doporucujeme pfilozit dokumenty
dle bodu 14 Pokynu,

c) vV pfipadé, Zze b&hem posuzovani vlivi na ZP bude zjistén vyznamny negativni vliv
zaméru na oblasti Natura 2000 (viz: bod 13 podbod 2 Pokynu), kopii vypinéného
formulare ,Informace o projektech, které mohou mit vyznamny negativni vliv na
oblasti NATURA 2000, ohlaSené Komisi (DG pro zivotni prostfedi) dle smérnice
92/43/EHS”.

POZNAMKA! FormulaF ,Informace o projektech, které mohou mit vyznamny negativni viiv
na oblasti NATURA 2000, ohlaSené Komisi (DG pro Zzivotni prostfedi) na zakladé
smérnice 92/43/EHS", vypliiuje pfislusny vojvoda nebo feditel namofniho Gfadu a predava
prostfednictvim ministra Zivotniho prostfedi EK. O kopii vyplnéného formulafe ve verzi
predloZzené EK je mozné poZzadat ministra zZivotniho prostredi.

Druhy étverec (Ne)

16. Druhy ¢tverec (Ne) zaSkrtnéte pouze v pfipadé, Ze neexistovala pravdépodobnost, Ze
zamér mize vyznamné ovliviiovat oblast Natura 2000 a proto nebylo povazovano za nutné
provedeni posuzovani vlivii na oblasti Natura 2000 (odpovidajici posuzovani dle ¢l. 6 odst. 3
smérnice o stanovistich, viz kapitola F Smérnic).

17. Z&kladnim dokumentem, potvrzujicim absenci moZzného vyznamného negativniho vlivu
zaméru (ze skupiny | nebo Il zdmérd) na oblast Natura 2000, je rozhodnuti o
environmentalnich podminkach a pfedevSim odudvodnéni, ze kterého by mélo vychazet, Ze
dotyény zameér nebude mit takovy vliv, a to s ohledem na:
§ jeho druh a charakteristiku,
§ umisténi, véetné vzdalenosti od oblasti Natura 2000, na které by planovany zameér
mohl mit potenciélni vliv — jak jiz vyhlaSené, tak i pfedané Polskou republikou EK, tak
i téch z shadow list,)
§ typ a miru mozného vlivu na Zivotni prostfedi s ohledem na ucely, pro jejichz
dosazeni byly (nebo maji byt) vyhlaSené oblasti Natura 2000, na které by planovany
zamér mohl mit potencialni vliv.

18. Je nutné zdUraznit, Ze spravnosti odstoupeni od posuzovani vlivi planovaného zaméru
na oblasti Natura 2000 b&hem posuzovani vlivi na ZP, tykajiciho se zamér ze skupiny |
nebo Il — nasvédCuje chybéjici ucast vojvody (nebo Feditele namorniho Ufadu), tj. organu
prislusného v této oblasti, v tomto fizeni.

MuzZe to vychézet ze dvou zékladnich pficin:

- vojvoda (feditel namorniho Gfadu) nebyl zapojeny do fizeni (ve fazi zjiStovaciho fizeni nebo
ve fazi projednavani) s ohledem na chybéjici pfedpoklady poukazjujici na mozny vyznamny
vliv na oblasti Natura 2000,

- v nékteré z etap posuzovani vlivi na ZP byl vojvoda (feditel nAmofniho Gfadu) osloven a
zjistil absenci prfedpokladd poukazujicich na mozny vyznamny vliv na oblasti Natura 2000.

19. V pfipadé planovaného zameéru, ktery je potencialné zamérem ze skupiny lll, v pfipadé
Ze vojvoda (v zjiStovacim fizeni) zjisti, Ze neni pravdépodobné, aby jeho realizace vyznamné
ovlivnila oblast Natura 2000, posuzovani vlivi na ZP by mélo byt ukonéeno vydanim
rozhodnuti o environmentélnich podminkach, kde bude konstatovano, Ze se nejedna o
vyznamny vliv na oblast Natura 2000.

20. V pripadé, Zze zamér neni v nafizeni o posuzovani vlivi na ZP uvedeny (nepatfi do
zaméru ze skupiny | nebo Il) a pfijemce z tohoto divodu nepoZadal o vydani rozhodnuti o
environmentalnich podminkéch, absenci mozného negativniho vlivu na oblasti Natura 2000
potvrzuje rozhodnuti, na jehoz zakladé je realizae zdméru povolena (v praxi nejCastéji



stavebni povoleni). Pokud by organ, ktery vydava stavebni povoleni, totiz zjistil, Ze zamér by
mohl negativné ovlivhovat oblast Natura 2000, je povinen fizeni formou rozhodnuti zastavit
(po vyZzadani stanoviska vojvody a v namornich oblastech feditele nAmorniho Ufadu, viz: bod
66 podbod 2 Smérnic), a to do okamziku, kdy investor ziska rozhodnuti o environmentalnich
podminkach (&l. 46b odst. 1 zakona o posuzovani vlivi na ZP). V tomto pfipadé je nutné
postupovat dle doporuceni uvedenych bodé 21 Pokynu.

21. V pfipadé, ze zaSkrtnete &tverec ,Ne”, pfilozte ,Potvrzeni orgadnu zodpovédného za
monitorovani oblasti Natura 2000”, které je pFilohou Ib (viz: bod 27 Pokynu), vyplnéné
pfislusnym organem (vojvodou nebo feditelem namorniho Gradu).

A.5.

22. Dle polskych pfedpist opatfenim, dle tohoto bodu, miZe byt analyza po realizaci dle ¢l.
56 odst. 4 bod 2 a odst. 5 zakona o posuzovani vlivd na ZP.

V prfipadé uloZeni povinnosti zpracovani analyzy po realizaci, v textovém poli formulare
popiSte jeji detaily (rozsah a termin jejiho pfedloZeni) a uvedte, Ze povinnost zpracovani
analyzy byla uloZzena v rozhodnuti o environmentalnich podminkéach. Toto rozhodnuti by
meélo totiz v tomto pfipadé obsahovat pfisluSna feSeni, a to praveé rozsah a termin predlozeni
analyzy a informace uvedené v oduvodnéni, tykajici se nutnosti zpracovani této analyzy..

V pFipadé uplatnéni jinych opatfeni v oblasti ochrany ZP nez je analyza po realizaci, je nutné
stru¢né je popsat.

A.6.

23. Uvedte procentualni podil opatfeni uréenych k minimalizaci nebo kompenzaci
environmentalnich ztrat a stru¢né popiste, jaka opatfeni jsou naplanovana v ramci projektu,
vcetné odhadovanych nakladu jejich realizace.

A.7.

24. Struéné popiste, jak projekt Zadajici o dotaci z prostfedkd Evropské unie, bude naplfiovat
politiku Spolegenstvi tykajici se vodniho a odpadového hospodarstvi a tuhych odpadd™ a v
jakém rozsahu bude v souladu s realizaci pfisluSného planu nebo programu z dotyéného
sektoru.

Dodateéné poznadmky

25. V pripadech uvedenych v bodé 88 Smérnic, v pfiloze la vyplite pouze:

a) bod A.3.1.1. — zaSkrtnéte Ctverec ,Ano” nebo ,Ne” zavisle na tom, zda je jiz vydano
stavebni povolent;

b) bod A.3.1.2-A.3.1.4 — doplrite textova pole zavisle na odpovédi v pism. a;

c) bod A.3.1.5. — uvedte organ pfislusny pro vydani stavebniho povoleni;

d) bod A.3.2.1. — zaSkrtnéte tfeti Ctverec ,Neni Zaddnym uvedenym v uvedenych pfiloh”
(v€etné odpoveédi na otazku A.3.3.);

e) bod A.4.1. — zaSkrtnéte Ctverec ,Ne”;

f) bod A.7. — doplrite textové pole, pokud se projekt tyka nékterého ze sektor(.

26. V pfipadé uvedeném v bodé 89 Smérnic, v pfiloze la vyplrite pouze:

e) bod A.3.1.1. — zaSkrtnéte Ctverec ,Ne”;

d) bod A.3.2.1. — za3krtnéte tfeti Ctverec ,Neni Zaddnym uvedenym v uvedenych pfilohach”
(bez odpovidani na otazku A.3.3.);

1% Textové pole v bodé A.7. je nutné vyplnit pouze v pfipadé, Ze se projekt tyka vyjmenovanych sektor(i (odvétvi).



Priloha Ib — potvrzeni organu zodpovédného za monitorovani oblasti Natura 2000

27. V souladu s ustanovenim ¢&l. 32 odst. 3 zdkona o ochrané pfirody organem pfisluSnym
pro vyplnéni Potvrzeni je vojvoda, ktery v tomto pfipadé vykonava své Ukoly s pomoci
feditele vojvodského Ustavu pro ochranu pfirody. V pfipadé zaméru v namornich oblastech v
souladu s pravomocemi feditele ndmorniho Gfadu, vyplyvajicimi ze zakona o ochrané
pfirody, bude tento pfisluSny pro vydani Potvrzeni v takovych situacich.

PFi vyplfiovani textového pole je dotyény organ povinen uvést v Potvrzeni, Ze zdmér nebude
mit negativni vliv na oblasti Natura 2000 s ohledem na:

a) jeho druh a charakteristiku,

b) umisténi, v€etné vzdalenosti od oblasti Natura 2000 - jak jiz vyhlaSenych, tak i
predanych polskou stranou Evropské komisi, tak i téch potencialnich uvedenych na
tzv. shadow list,

c) typ a miru mozného vlivu z hlediska uceld, pro jejichZz naplnéni byly (nebo maji byt)
vyhlaSené oblasti Natura 2000 (je tfeba pamatovat, Ze posuzovani vlivl na
dotyénou oblast Natura 2000 se provadi s ohledem na cile ochrany, pro které je
tato oblast urcena).



