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ROZHODNUTI

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, odbor kancelat hejtmana, rozhodl ve véci zadosti o poskytnuti
informaci ve smyslu zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, v platném znéni,
kterou na elektronickou podatelnu Krajského uradu Kralovéhradeckého kraje dne 19.2.2008 dorucil
pan ,nar. ,trvale bytem ,podle ustanoveni § 2 odst. 4, § 4 odst. 4, § 8a, § 14, § 15 a § 20 odst.
4 zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, v platném znéni, ve spojeni
s prislusnymi ustanovenimi § 67 a nasl. a § 148 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni,
a dale podle ustanoveni § 5 a § 10 zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochran¢ osobnich udaji a o zmén¢
nékterych zakont, v platném znéni, podle § 11 zakona ¢. 40/1964 Sb., obCansky zakonik, v platném
znéni a podle ¢l. 10 Listiny zakladnich prav a svobod uvefejnéné ve Sbirce zakonii usnesenim

piedsednictva Ceské narodni rady pod &. 2/1993 Sb.,
v ¢asti véci takto:

Zadost o poskytnuti informaci ve smyslu zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim,
v platném znéni, kterou podal na elektronickou podatelnu Krajského uradu Kralovéhradeckého kraje
dne 19.2.2008 pan , nar. , trvale bytem , se v Casti, podle které zadatel zada informace o
vSech zapisech z komisi Rady Kralovéhradeckého kraje za dobu pét let zpétné v elektronické podobé
(odst. 1. a 2. zadosti) a v Casti, podle které zadatel zada informace o jmenném seznamu vSech
soukromych subjekti, které uzaviely s Krajskym ufadem obchodni smlouvu a tim Cerpaly finance ze
statnitho a krajského rozpoCtu za poslednich pét let, kdy Zzadatel konkrétné zada o nasledujici
informace: pfesny nazev subjektu, ICO, uéel obchodni smlouvy, finanéni ¢astka, ktera je predmétem
smlouvy (odst. 5. Zadosti)



¢astec¢né odmita,

stim, ze Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje, odbor kanceldf hejtmana, odmita poskytnuti
informaci, které obsahuji osobni udaje fyzickych osob, bez jejichz souhlasu Krajsky tufad
Kralovéhradeckého kraje, odbor kanceldf hejtmana, neni opravnén tyto osobni udaje zadateli
poskytnout v souladu s § 5 zékona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udajii a 0 zméné nékterych
zakont, v platném znéni, s tim, ze Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, odbor kancelaf hejtmana,
odmitd poskytnuti informaci, které obsahuji udaje o konkrétnich castkdch odmén schvalenych
komisemi k rozhodnuti zastupitelstva podle § 35 odst. 2 pism. s) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich
(krajské zfizeni), v platném znéni, jednotlivym cleniim komisi, ktefi nejsou cleny Zastupitelstva
Kralovéhradeckého kraje, a s tim, ze Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, odbor kancelar hejtmana,
odmita poskytnuti informaci o identifika¢nich &islech (IC) smluvnich partnera Kralovéhradeckého
kraje a informaci o financnich ¢astkach v ptipadé smluv evidovanych v letech 2003 az 2005, a s tim,
ze Krajsky urad Kréalovéhradeckého kraje, odbor kancelaf hejtmana, odmita poskytnuti informaci o
identifikagnich ¢&islech (IC) a nazvech smluvnich partnerti Kralovéhradeckého kraje v piipadé smluv
evidovanych od roku 2006 dosud, kdyz ziskavani takovychto informaci o smlouvach uzavienych
Kralovéhradeckym krajem by za soucasnych technickych moznostech znamenalo vytvafeni novych
informaci.

Oduvodnéni:

Zadosti o poskytnuti informaci ve smyslu zakona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, v platném znéni, (dale jen ,,zadost*) adresovanou Krajskému ufadu Kralovéhradeckého
kraje (dale jen ,,povinny subjekt®), kterou dne 19.2.2008 podal na elektronickou podatelnu povinného
subjektu pan  ,nar. ,trvale bytem  (dale jen ,,zadatel”), Zada informace:

I. o vSech zapisech z komisi Rady Kralovéhradeckého kraje za dobu pét let zpétn€ v elektronické
podobé (odst. 1. a 2. Zadosti)

II. o nékterych zapisech z vyborti Zastupitelstva Kralovéhradeckého kraje v elektronické podobé
(odst. 3. a 4. zadosti)

1. o jmenném seznamu vSech soukromych subjektt, které uzaviely s Krajskym urfadem obchodni
smlouvu a tim Cerpaly finance ze statniho a krajského rozpoctu za poslednich pét let, pficemz zada o
zodpovézeni nasledujicich udaji: presny nazev subjektu, ICO, el obchodni smlouvy, finanéni &astka,
ktera je pfedmétem smlouvy (odst. 5. zadosti).

Povinny subjekt posoudil zZadost z hlediska formalnich i materialnich pozadavkl stanovenych v § 13 a
§ 14 odst. 1, 2, 3, 4 a 5 InfZ a shledal, Zze zadost byla ucinéna elektronicky a byla dorucena na
elektronickou podatelnu povinného subjektu. Ze zadosti je zfejmé, kterému povinnému subjektu je
urena a Ze se zadatel doméhé poskytnuti informace ve smyslu InfZ. Zadatel v Zadosti uvedl veskeré
udaje pozadované v § 14 odst. 2 vété druhé InfZ, ptfic¢emz uvedeni rodného ¢isla namisto data narozeni
v zadosti povazuje povinny subjekt za adekvatni. Pti feSeni otazky, zda je Zadost srozumitelnd, zda je
ziejmé, jaké informace jsou pozadovany a zda zadost neni formulovana pfili§ obecn€, musel povinny
subjekt nalézt odpoveéd na otazku, o jakych zapisech vyborti zastupitelstva kraje Zadatel zada
poskytnout informace. V ¢asti zadosti, odst. 3. a 4. totiz zadatel doslova uvadi:

»Dale Vas zadam o nové zapisy z vyboru zastupitelstva Kralovéhradeckého kraje v elektronické
podobé. Za nazvem vybort je uvedeno Cislo zapisu. Pozadavek sméiuje k zapisim nésledujicim.

(Zivotm’ prostredi: 8/07; Doprava 9/07; Finance 10/07; Kontrolni 10/07; Cestovni ruch 10/07;
Informatika 9/04; ; Kultura 2/07; Regionalni politika 10/07; Sport 9/07; Socialni 10/07; Vzdélavani
10/07)



Ptes veskerou snahu pracovnikli povinného subjektu se nepodafilo identifikovat pozadované zapisy,
nebot’ zapisy z vybori zastupitelstva kraje dle zadatelem poZzadovanych ¢isel neexistuji. Vzhledem k
tomu, Ze v této Casti zadosti neni jasné, jakd konkrétni informace je pozadovana, povinny subjekt
zadatele dopisem dne 25.2.2008 podle ustanoveni § 14 odst. 5 pism.b) InfZ vyzval, aby svoji Zadost
upiesnil do 30 dnt od doruceni této vyzvy, a soucasné jej upozornil, Ze pokud Zadost v této Casti
nebude v uvedené 1hlité upfesnéna, rozhodne povinny subjekt v této Casti zadosti o jejim odmitnuti.
Vzhledem k tomu, Ze ke dni vydani tohoto rozhodnuti Zadatel svoji zadost ve vySe uvedené casti
neupiesnil, nezbyva povinnému subjektu nez v souladu s ust. § 148 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, vydat rozhodnuti v ¢asti véci, jimz povinny subjekt rozhoduje jen o nékterych pravech a
povinnostech, o kterych se v fizeni rozhoduje. Konkrétné tak povinny subjekt rozhoduje o zadosti
v ¢asti, podle které Zadatel zada informace o vSech zapisech z komisi Rady Kralovéhradeckého kraje
za dobu pét let zpétné v elektronické podobé (odst. 1. a 2. zadosti) a v ¢asti, podle které zadatel zada
informace o jmenném seznamu vSech soukromych subjektt, které uzaviely s Krajskym uradem
obchodni smlouvu a tim Cerpaly finance ze statniho a krajského rozpoctu za poslednich pét let, kdy
7adatel konkrétné 7ada o nasledujici informace: piesny nazev subjektu, ICO, el obchodni smlouvy,
finan¢ni Castka, ktera je pfedmétem smlouvy (odst. 5. Zadosti). Pfi¢emz vydani rozhodnuti o zbyvajici
casti zadosti, podle které Zzadatel zada informace o nékterych zapisech z vybort Zastupitelstva
Kralovéhradeckého kraje v elektronické podobé (odst. 3. a 4. zadosti), je mozné teprve od chvile, kdy
zadatel svoji zadost v této Casti upfesni, pfipadné az po uplynuti 30 dni ode dne doruceni vyzvy
k uptesnéni této Casti zadosti, jestlize tak Zadatel neucini.

Pokud se ty¢e formulace v zadosti, podle které zadatel zada o informace ,,0 jmenném seznamu vsech
soukromych subjektt, které uzaviely s Krajskym ufadem obchodni smlouvu®“ povinny subjekt
konstatuje, ze s Krajskym tufadem Kralovéhradeckého kraje nikdy zddnd smlouva uzaviena nebyla,
protoze ten nema zpusobilost k pravnim ukonlim v oblasti zadvazkového prava. Tuto zphsobilost ma
Kralovéhradecky kraj, proto veSkeré smlouvy podle zakona ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik,
uzaviral pouze Kralovéhradecky kraj. Povinny subjekt z obsahu Zadosti a s pfihlédnutim k vysSe
uvedené skutecnosti dovozuje, ze zadatel zada o informace o obchodnich smlouvach, jejichz smluvni
stranou byl pravé Kralovéhradecky kraj.

Povinny subjekt vyuzil svého prava stanoveného v § 14 odst. 7 pism. b) InfZ a prodluzil lhttu pro
poskytnuti informace stanovenou v § 14 odst. 5 pism. d) téhoz zakona z divodu vyhledani a sbéru
objemného mnozstvi oddélenych a odlisnych informaci pozadovanych v jedné zadosti, a to o deset dni.
Zadatel byl o prodlouzeni lhiity fadné a véas informovan, a to pred uplynutim lhiity pro poskytnuti
informace stanovené v § 14 odst. 5 pism. d) InfZ. Pfed uplynutim prodlouzené lhtty pro poskytnuti
informaci byl Zadatel vyzvan k thrad¢ nakladt spojenych s poskytnutim pozadovanych informaci a
zaroven byl poucen, Ze po zaplaceni téchto nakladl povinny subjekt v souladu s ust. § 17 odst. 5 véty
prvni zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, v platném znéni, poskytne veskeré
pozadované informace kromé¢ téch ¢asti, jejichZ poskytnuti je nucen odmitnout, a dale byl zaroven také
zadatel poucen o tom, Ze pokud do 60 dnii ode dne oznameni vySe pozadované uhrady tuto uhradu
nezaplati, povinny subjekt zadost odlozi. Povinny subjekt v souladu s obsahem Zzadosti pfipravil
veSkeré zadatelem pozadované informace kromé téch c¢asti uvedenych ve vyrokové casti tohoto
rozhodnuti, jejichz poskytnuti je nucen odmitnout. Protoze zadatel pozadovanou uhradu fadné a v¢as v
zakonné 1hité zaplatil, povinny subjekt mu spolu s timto rozhodnutim poskytuje veskeré¢ pozadované
informace krome téch Casti, jejichz poskytnuti je nucen odmitnout.

Podle ust. § 8a InfZ informace tykajici se osobnosti, projevti osobni povahy, soukromi fyzické osoby a
osobni udaje povinny subjekt poskytne jen v souladu s pravnimi pfedpisy, upravujicimi jejich ochranu.
V prikladmém vy¢tu pravnich pfedpisti uvedenych v poznamce pod carou k uvedenému ustanoveni je
odkaz na ust. § 5 a § 10 zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochran¢ osobnich udaji a o zméné nékterych
zakont, v platném znéni. Povinny subjekt tedy podle § 8a InfZ ve spojeni s § 5 zakona ¢. 101/2000
Sb., o ochran& osobnich udajii a o zméné né&kterych zakond, v platném znéni (déle jen ,,ZOOU),
odmita poskytnuti informaci, které obsahuji osobni tidaje (zejména jména, ptijmeni) fyzickych osob,
bez jejichz souhlasu povinny subjekt neni opravnén tyto osobni tidaje Zadateli poskytnout. Podle § 5
odst. 2 pism. f) ZOOU muize povinny subjekt jako spravce zpracovavat osobni tidaje pouze se
souhlasem subjektu udajii. Bez tohoto souhlasu je mlize zpracovavat, pokud poskytuje osobni udaje o
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ufedni ¢innosti, o jeho funkénim nebo pracovnim zatazeni. Z tohoto divodu povinny subjekt odmita
poskytnout veskeré osobni udaje fyzickych osob, které nespadaji pod vyjimku uvedenou pravé v § 5
odst. 2 pism. f) ZOOU, a témto osobnim udajim poskytuje povinny subjekt ochranu jejich
znecitelnénim v autentickém textu v souladu s doporu¢enim NejvysSiho spravniho soudu, které je
obsazeno v jeho rozsudku sp. zn. 7 A 3/2002 ze dne 14.1.2004.

Povinny subjekt dale odmita poskytnout idaje o konkrétnich castkach odmén schvalenych komisemi
k rozhodnuti zastupitelstva podle § 35 odst. 2 pism. s) zakona o krajich jednotlivym ¢lentiim komisi,
kteti nejsou Cleny Zastupitelstva Kralovéhradeckého kraje.

Zéakon o ochran¢ osobnich udaji je jednim z fady pravnich piredpisii, jejichz smyslem je ochranit
soukromy a rodinny zivot obCana. Tato skutecnost je stanovena v § 10 tohoto zakona, kde je uvedeno,
Ze pii zpracovani osobnich idajii dba spravce nebo zpracovatel, v tomto konkrétnim ptipadé povinny
subjekt, na ochranu pied neopravnénym zasahovadnim do soukromého a rodinného zivota subjektu
udaju, v tomto pripadé ¢lend komisi, kteti nejsou Cleny zastupitelstva. Znamena to, ze Zadatel ma
pravo na poskytnuti téch osobnich udaju clenti komisi, ktefi nejsou ¢leny zastupitelstva, které se tykaji
vyluéné jeho aktivit spojenych s vykonem jeho funkce a zjevné€ nevypovidaji o jeho soukromém
zivoté. Povinny subjekt tak mize v ptipadé, ze zadost (byt’ patrné ne cilen¢) smétuje k poskytnuti téz
osobnich udaji o ¢lenech komisi, ktefi nejsou Cleny zastupitelstva, bez jejich souhlasu Ize sdélit jejich
jména a piijmeni, akademické tituly a funkcni zafazeni. Jinak je tomu vSak, pokud jde o presnou vysi
odmeény za vykon funkce téch ¢lentt komisi, kteti nejsou Cleny zastupitelstva. Finan¢ni ¢astka, ktera je
usnesenim komise navrzena k rozhodnuti zastupitelstva podle § 35 odst. 2 pism. s) zdkona o krajich
jako penézité plnéni spojené s vykonem funkce clena komise, ktery neni Clenem zastupitelstva, je
osobnim udajem, jehoz zvefejnéni je tieba plné¢ podridit rezimu zdkona o ochrané osobnich udajd.
Vzhledem k tomu, Ze se na zvefejnéni tohoto udaje nevztahuje zadna z vyjimek podle § 5 odst. 2 pism.
a — f) ZOOU, muize zaméstnavatel zvefejnit vysi navrzené odmény pouze se souhlasem ¢lena komise,
ktery neni ¢lenem zastupitelstva. Podobného nézoru je téz Utad pro ochranu osobnich tidajii, jehoz
stanovisko €. 6/2002 (zvefejnéné téZ na internetovych strankach tohoto uradu) lze aplikovat na otazku
ochrany osobnich udaji ¢lenti komisi, kteti nejsou ¢leny zastupitelstva obdobne.

Dalsim ustanovenim pravniho piedpisu, které upravuje ochranu osobnosti a ochranu soukromi, je ust.
§ 11 zakona ¢. 40/1964 Sb., obc¢ansky zakonik, v platném znéni, podle kterého ma kazda fyzicka osoba
pravo na ochranu své osobnosti, zejména zivota a zdravi, obCanské cti a lidské duastojnosti, jakoz i
soukromi, svého jména a projevli osobni povahy. Pravo na ochranu osobnosti je zakotveno téz
v ¢lanku 10 Listiny zékladnich prav a svobod uvefejnéné ve Sbirce zakont usnesenim piedsednictva
Ceské narodni rady pod &. 2/1993 Sb., ktera je neodmyslitelnou souéasti tistavniho potadku CR. Podle
tohoto ustanoveni ¢l. 10 odst. 2 Listiny ma kazdy pravo na ochranu pfed neopravnénym zasahovanim
do soukromého a rodinného Zivota.

Ustavné zaruéené pravo na ochranu osobnosti a ochranu soukromi vyjadiené v &l. 10 Listiny a dale
upravené v zakonnych ustanovenich § 11 ob&anského zakoniku a § 5 ZOOU chrani kazdou fyzickou
osobu, ktera podléha pravnimu fadu CR, osobu vefejné &innou nevyjimaje. Veskera tato ustanoveni na
ochranu osobnosti a ochranu soukromi stanovi mantinely, ve kterych se musi ostatni prava (vcetné
prava zadatele na informace) pohybovat. Vzhledem ke skutecnosti, Ze ¢lenové komisi nedali sviij
souhlas ke zvefejnéni udaji o konkrétnich ¢astkach odmén schvalenych komisemi k rozhodnuti
zastupitelstva podle § 35 odst. 2 pism. s) zdkona o krajich a vzhledem k tomu, Ze tyto udaje jsou udaji
osobnimi a spadaji do soukromi téchto osob, povinny subjekt s pfihlédnutim k vyse uvedenému
odmita tyto informace Zadateli poskytnout. I zde je vSak povinny subjekt toho nazoru, ze pti vykladu
otazky prava na ochranu osobnosti a soukromi bylo Setfeno podstaty a smyslu prava zadatele na
informace. Tento nazor povinného subjektu je podepfen zejména skuteCnosti, Ze Zadateli poskytuje
informace o diivodech a skute¢nostech, ze kterych ptislusné komise pii rozhodovani o vysi navrzené
odmény vychazely, za predpokladu, ze tyto informace jsou v zapisech obsazeny.

Pfi posuzovani té casti zadosti, podle které zadatel zdda informace o jmenném seznamu vSech
soukromych subjekti, které uzaviely s Krajskym ufadem obchodni smlouvu a tim Cerpaly finance ze
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statniho a krajského rozpoctu za poslednich pét let, kdy zadatel konkrétné¢ zadda o nasledujici
informace: presny nazev subjektu, ICO, téel obchodni smlouvy, finanéni &astka, kterd je pfedmétem
smlouvy (odst. 5. zadosti), povinny subjekt seznal, ze miize poskytnout veskeré informace, které 1ze
ziskat n€kolika technicky nenaro¢nymi kroky exportu informaci z evidence, do které zaznamenava
udaje o uzavienych smlouvach. Proto povinny subjekt poskytuje zadateli informace o ¢islu smlouvy,
nazvu smlouvy, pfedmétu smlouvy a ndzvu smluvni strany v ptipadé smluv evidovanych v letech 2003
az 2005, ¢imz povinny subjekt uspokojuje pravo zadatele na pozadované informace o piesnych
nazvech subjektd, které uzavieli obchodni smlouvu s Kralovéhradeckym krajem a na informace o
ucelu smlouvy. V roce 2006 piesel povinny subjekt na jiny zptisob vedeni evidence, tzv. Centralni
evidenci smluv, do které zaznamenava udaje o uzavienych smlouvach, a z tohoto divodu poskytuje
zadateli informace o vnitinim cisle smlouvy, specifikacnim popisu smlouvy (ktery vypovida zpravidla
0 ndzvu a obsahu smlouvy), finan¢ni ¢astce a méné, které jsou predmétem smlouvy v piipad¢ smluv
evidovanych od roku 2006 dosud, ¢imz povinny subjekt uspokojuje pravo zadatele na pozadované
informace o ucelu obchodni smlouvy a finanéni ¢astce, ktera je predmétem smlouvy. Do této Centralni
evidence smluv jsou vlozeny i smlouvy, které byly uzavieny pted rokem 2006 a jsou doposud uc¢inné,
zadatel tak ziskava téz informace o financni Castce a meéné, které jsou pfedmétem smlouvy téz
v ptipad¢ téchto smluv.

Ziskani daldich pozadovanych informaci o IC smluvnich partnerti Kralovéhradeckého kraje a
informaci o finanénich &astkach v piipadé smluv evidovanych v letech 2003 az 2005, a informaci o IC
v piipadé smluv evidovanych od roku 2006 dosud, by znamenalo tviiréi praci ru¢niho prochazeni
velmi objemného mnozstvi smluvnich dokumenti a rucni vypisovani pozadovanych informaci pfimo
z textl smluv a celkové seskupovani takto ziskanych dat do urcitého souboru ¢i poradku, kdy tato
¢innost je vysoce nad ramec povinnosti kladenych na povinny subjekt pravnimi pfedpisy i samotnym
InfZ. Informace o nazvech smluvnich partnerti Kralovéhradeckého kraje v ptipadé smluv evidovanych
od roku 2006 dosud Centralni evidence smluv sice obsahuje, jejich ziskani vSak podle odbornikl na
informacni technologie nelze ziskat n€kolika technicky nendrocnymi kroky exportu informaci
z evidence, nybrz by znamenalo tvarci praci s aplikaci Centralni evidence smluv tak, Ze by se tyto
informace o nazvech smluvnich partneri musely jednotlivé pfenaset do jiného souboru ¢i aplikace, coz
by bylo spojeno snaro¢nou tvir¢i praci s aplikaci s ¢asovou narocnosti n¢kolika desitek hodin
nepfetrzité prace. Ziskavani takovychto informaci o IC smluvnich partnerti Kralovéhradeckého kraje a
informaci o finanénich &astkach v piipadé smluv evidovanych v letech 2003 az 2005, a informaci o IC
a nazvech smluvnich partnerti Kralovéhradeckého kraje v ptipadé smluv evidovanych od roku 2006
dosud, by za soucCasnych technickych moznostech znamenalo vytvafeni novych informaci, na coz se
podle ust. § 2 odst. 4 InfZ povinnost poskytovat informace nevztahuje.

Pro vysvétleni skutecnosti, pro¢ zadatel obdrzel té¢Z informace i jinych nez obchodnich smlouvach,
které pozadoval, povinny subjekt uvadi, Ze pozadované informace jsou soucasti vétsiho celku udaji
evidence smluv a jejich vynéti by bylo pro povinny subjekt spojeno s nepfiméienou zatézi. Z tohoto
divodu povinny subjekt v souladu s ust. § 4 odst. 4 InfZ poskytuje informace o veskerych smlouvach
obsazenych v evidenci smluv za pozadované ¢asové obdobi pocinaje rokem 2003.

Z vyse uvedenych duvodi povinny subjekt rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyrokové ¢asti tohoto
rozhodnuti.

Pouceni:



Proti tomuto rozhodnuti mize Gcastnik fizeni podat odvolani ve 1htit¢ 15 dnti ode dne oznameni tohoto
rozhodnuti, a to k Ministerstvu vnitra, podanim uc¢inénym u Krajského Ufadu Kralovéhradeckého
kraje.

Ing. Tomas Slavik
vedouci odboru kancelaf hejtmana

Dne 28.03.2008 v kancelafi N5.105 Krajského Gradu Kralovéhradeckého kraje v budové RegioCentra
NOVY PIVOVAR osobné pievzal toto rozhodnuti a jeden CD — ROM s poskytnutymi informacemi
dle zadosti a dle tohoto rozhodnuti pan ~ , nar. , trvale bytem



